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Bevezetés

A Budapesti Németajkt Ev. Ref. Leanyegyhaz torténete szorosan 6sszekap-
csolodik a reformatus egyhazban kialakult ébredési mozgalmak genezisé-
vel, majd pedig torténetével. A 19. szdzadban kiilfoldi hatasra létrejott
misszidi és egyhaztarsadalmi mozgalmak kozvetlen gylimolese lett a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhazban kicsiny, a tombreformatussagtol szin-
ten mindenben eltéré pesti evangéliumi kezdeményezés. A gyiilekezet 1ét-
rejottének torténetét az egyhazi megtjulasért tenni kivano, de eltérd
teolégiai meggy6z6dés alapjan miikodd pesti protestans korok kiizdelmé-
nek koszonheti. Ezt a korszakot nevezhetjiik ,a vajudis és megsziiletés
koranak” (1859-1863). A leanyegyhéiz alapitasdnak és elsé évtizedének
torténetét részletesen mar feldolgoztuk.! Ezért most csak rovid attekintést
adunk a kovetkezd korszakrdl is, melyet az alapvet6 misszibi agak lerakasa
jellemzett (1864-1869), majd a templomépités korszakat (1870-1878)
mutatjuk be. A gyiilekezet torténetének kovetkezd, igen gyiimolesoz6 kor-
szaka egybeesett az orszagos teret nyer6 kés6bbi belmisszidi egyletekkel
(1880-as évek), majd az 1890-es évek konfliktusai kdvetkeztek. Végiil pedig
a gylilekezet életében jelentGs valtast jelentett a misszi6éi munkak Gjragon-

dolasa és a gylilekezeti életbol valé kivalasa (1900—1914).

A vajadas és megsziiletés kora (1859—1863).

Az arvaapolo egyesiilet mint a liberalis és hitvall6 csoportok
kozti konfliktus eléidézdje

A gyiilekezet keresztyén vilagszemléletének hattere, az Gj ébredési kozosség
teolbgiai latasa két forrasbdl és harom pontbol eredeztethetd. A németor-
szagi pietizmus és az angolszasz evangélikalizmus, mint éltet6 viz taplalta
az ébredést. A harom meghataroz6 szellemi kor altalaban egy-egy f6 vagy
kozosség koré csoportosult. Ez, mint el6zmény, Maria Dorottya f6hercegnd
wiirttembergi pietizmusat, a Skot Misszio lelkészeinek evangélikalizmusat,
majd legf6képpen Biberauer Theodor magyarorszagi német ajka pietista
kegyességét jelentette. Ok harom hasonlé lelkiségii csoportosulasnak vol-
tak a kimagasl6 vezéralakjai, akik egyiitt kezdtek munkéalkodni.

Pesten a teologiai racionalizmus koraban a németajka protestansok
kozott megteremtédott az igény egy olyan pietista kozosség épitésére,
amely a megtérést, az Gjjasziiletést és az abbdl fakadoé tarsadalmi, szociélis
és diakoniai cselekvést, azaz az 6romhirrdl sz0l6 missziét komolyan vette.
A Szén (ma: Dedk) téri német evangélikus és a Széna (ma: Kalvin) téri
magyar reformatus gyiilekezetben meglevé német ajku istentiszteletek nem
elégitették ki a nagyrészt evangélikus pietista hattérbdl taplalkozo, Biber-

1 KOVACS ABRAHAM: A Budapesti Ev. Ref. Németajk Lednyegyhaz eredete és torténete,
1859—-1869. Debrecen, 2004. (tovabbiakban: KOVACS, 2004.)
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auer Theodor altal szervezett, a teologiai racionalizmus ridegségével szem-
ben 4ll6 polgari rétegek lelki igényét. Sokakban megfogalmaz6dott nem-
csak az egyhazi reformok, hanem a lelki megutjulas igénye is. Az el6bbihez a
racionalizmusbol kialakul6 liberalizmus 6rommel csatlakozott, tgy, mint
az ébredési mozgalmak, de az olyan klasszikus keresztyén hitvallassal,
mely a megtérésre helyezte a hangstlyt, azok nem tudtak mit kezdeni. A
lelki megujulast siirget6 és kivano csoporthoz csatlakozott a magyar tarsa-
dalmi életnek egyik leginkdbb prominens személyisége, Maria Dorottya
féhercegnd, Jozsef nador felesége.2 A wiirttembergi pietista lelkiséget a
katolikus Habsburg-udvarral szemben nyiltan felvallal6 nadorné hathato-
san tamogatta a lelki megutjulast és az azokbol fakadé missziot végzs tevé-
kenységeket, mint példaul a biblia- és iratterjesztést, az egyesiiletek létre-
jottét, evangéliumi folyodiratok beinditasat, tovabba az ilyen tevékenysége-
ket végz6 Skot Missziot is.3 Az 1841-ben Skociabdl Magyarorszagra érkezd
zsidomissziot végezni kivand kozosség letelepedésében Maria Dorottya na-
dornénak rendkiviil meghatarozé szerepe volt.4 Ez az angolszisz evangéli-
kalizmust képvisel6 mozgalom, csakigy, mint lelki testvére, a német pie-
tizmus, hangsilyozta a személyes dontésen alapuld egyhaztagsagot, a biin-
béanat, megtérés és a Krisztusban val6 tjjasziiletés evangéliumi iizenetét.

A leanyegyhaz l1étrejottének szellemi el6zményét tehat az 1841-tél ki-
bontakoz6do német pietista és skot evangélikalizmus misszioi 6sszefogasa-
ban jelolhetjiik meg.5 K6zos cél volt a protestans (reformatus és evangéli-
kus) egyhazak megujitasa, az lelki ébredésért val6 imadkozas, hogy a
népegyhazakban ne csak névleges keresztyének legyenek, hanem az a hitii-
ket megvalld és misszi6i munkakat végzo, hitre jutott tagokbdl alljon. A
Magyarorszagon megjelent két iranyzat misszioi tevékenysége koziil a pie-
tistak inkabb a ,poganyok” kozt végeztek missziot, mig az evangélikal sko-
tok a zsidomisszidt tekintették els6dleges feladatuknak. A zsid6o— és po-
ganymisszid Osszekapcsoldodasat John Duncan, skét misszionarius, az
edinburghi egyetem héber nyelv és orientalisztika professzora igy latta
1841-ben:

»Bizonyos vagyok abban, hogyha Isten segedelmével sikeresen el akarjuk
érni célunkat e helyen, akkor kovetkezetesen ra kell térniink a zsidomisszi-
ora, mint f6 célunkra, de nem gy mintha az lenne az egyediil elérendd do-
log szamunkra. Mivel a dolgok igen szdnalomra mélt6 allapotban vannak
itt [Magyarorszagon] vallas és erkdlcs tekintetében még a hitvall6 protes-
tansok kozott is, ez komoly akadalyt gordit Izrael megtérése elé. Ezért ha-
tarozottan azon a véleményen vagyok, barki is legyen itt, mint missziona-
rius, munkélkodnia kell — amennyiben az Ur lehet§ségeket ad arra — az

2 KOVACS ABRAHAM: Maria Dorottya nadorné és a modern protestins angolszisz és
német eszmék terjesztése Magyarorszagon. In: Szazadok, 2006. 5. sz. 1531—1550. p.

3 FABINYI TIBOR: Méria Dorottya. Az utols6 magyar nadorné élete képekben. Bp., 1977.

4 KovAcs ABRAHAM: A skét—magyar kapcsolatok az 1840-es években és hatasuk a
magyar protestans egyhazi és tarsadalmi életre. In: Pro Minoritate, 2001. Nyar. 177—
186. p.

5 KovAcs, ABRAHAM: The History of the Free Church of Scotland’s Mission to the Jews
and its Impact on the Revival of the Reformed Church of Hungary. Wien—Oxford—
Frankfurt a. Main, 2006. (tovabbiakban: KOVACS, 2006.) 54—60. p.
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»igaz vallas« megujitasa érdekében (Ggy a tanitas, mind az istenes élet te-
kintetében) ez orszag protestans egyhazai kozott, amelyek a megbotran-
koztatas kovei helyett, mint ahogy most vannak, a legjobb eszkozeivé val-
hatnanak Izrdel haza elveszett juhainak, a lelkek péasztorahoz és
plispokéhez vald egybegytijtésére.”®

A magyarorszagi pietizmust képvisel§ Biberauer Theodor pedig elsé
sorban az egyhazi ébredést, azaz a sajatos értelemben vett ,pogdnymisszi-
6t” tekintette feladatanak. Errél tantskodik az Arvaipolé Egylet alapito
okirata, amelyet Biberauer fogalmazott meg. Hogy mennyire nem egyhaz-
tarsadalmi reformot,” hanem belmisszi6i lelki megajulasbol taplalkozo
misszioi munkat kivant végezni, azt az alabbiak is jol szemléltetik:

»[Az egyesiilet] nem olyan intézetet 6hajt, amely kincseket gytijt, hogy sajat
t6kéjébdl magat fenntarthassa, hanem amelynek eloljarosaga az Urra bizza
magét, aki a szélnek és haboknak parancsol, s akinek hatalméban 4ll a szi-
veket kormanyozni, és a konyoriil§ szeretet legesekélyebb adomanyaira is
4ld4sat adni.”s

Természetesen a két misszidéi munka elvalaszthatatlanul Gsszefonodott,
azonban épp a gylilekezet torténete is j6l mutatja, hogy a hangsilyeltoloda-
sok néha bels6 konfliktusokhoz vezettek.

Miel6tt tovabb mennénk, a szellemi hattér megrajzolasa utan ejtsiink
szot az egyhazi keretekr6l. A gyiilekezet torténetének egyhazszervezeti
el6zményei a mai Kalvin téren megjelend, németajki reforméatus gytileke-
zeti istentiszteleti kozosségek létében kereshetd, valamint a sajitosan
egyediilalld Skot Misszié angol és németnyelvli kozosségében, amelynek
eleinte az Angol Kiralyné Szalloda adott helyet.? Az el6bbiben fontos szere-
pet kapott azon egyhazpolitikai térekvés, hogy Jozsef nador masodik fele-
ségének, a német reformatus Herminanak legyen alkalma istentiszteletek
latogatasara,° az utobbinal pedig 1ényegessé valt az a kérdés, hogy a skotok
angolul végezték elGszor misszidi munkajukat a zsidok kozott, de az attérd
pesti zsidosag német anyanyelvii volt. igy alakulhatott ki az a tobbnyelvi
istentiszteleti kozosség az Angol Kiralyné Szalloda kapolnajaban, amelyrdl
Brunswick Teréz németiil, angolul és franciaul irt naplofeljegyzései is ta-
nuskodnak.

6 DUNCAN, JOHN: Extract Letter from Rev. Dr. Duncan to Rev. Dr. Candlish Pesth,
January 24, 1842, In: HFMRCofS, 2. 4 (April 1842), 45—46. p. V6.: BROWN, DAVID:
Life of the late John Duncan. Edinburgh, 1872. (2nd rev. ed.) 319. p.

7 A szbhasznélat inkabb a liberalisokra jellemzG.

8  BROCSKO LAJOS: A Budapesti Protestins Orszigos Arvaegylet és arvahazak térténete
1859—1895. Bp., 1896. 4. p.; vO. BODOKY RICHARD: Jovevények és vandorok. Polgari
csaladtorténet. A Biberbauer-Bodoky Kroénika. I-V. két. Bp., 1996—2001.
(tovabbiakban: BODOKY, 1996—2001.) I. 203. p. A hivatkozas az Arvaipolé Egylet
alapszabélyabol szarmazik.

9 FEST SANDOR: Angolok Magyarorszagon a reformkorban, 1825-1848. Bp., é.n. 30. p.

10 FARKAS JOZSEF: A pesti reformatus egyhdz 101 éves torténete. Kecskemét, 1898.
(tovabbiakban: FARKAS, 1898.) 63. skk. p.

1 Brunswick Teréz napldja, 1841. oktdber 18. — Févarosi Szabdé Ervin Konyvtar,
Budapest Gy(ijtemény. B. 0910/55/1—8. dob. Naplo, 1841-1843.



6 Egyhiztorténeti Szemle XVII/3 (20106)

A reformkor utolsé évtizedében még egymas mellett 1éteztek a késébb
szabadelviinek nevezett egyhazi vezetGk (a reformatus Torok Pal és Dobos
Janos, a zsidd hitrél evangélikus hitre attért Bloch Moéritz — magyarosoda-
sa utan Ballagi Mor2 —, az evangélikus Székacs Pal), illetve az evangéliu-
miak. Utébbiak kozt emlitést érdemel a lutheranus pietista August Gottlieb
Wimmer, Maria Dorottya f6hercegndg, az ¢ udvari lelkésze, Georg Bau-
hofer, valamint a hozzajuk hasonléan gondolkod6 skot reformatus evan-
gélikalok, mint példaul John Duncan, Allan Owen és Robert Smith misszi-
onariusok.’3 Ide tartozott még a budai hajégyar igazgatoja, a baptista Sa-
muel Pretious, akinek unokahugat vette el a késGbb piispokké valt Torok
Pal.u

A pesti liberalis / evangéliumi vita az 1850-es évek végén kezdett kiala-
kulni, amikor Maria Dorottya mar nem élt, a pesti k6z0s protestans teolo-
gia létrejott (1855), illetve az 1852-ben kitiltott Skot Misszi6é 1857-ben is-
mét Magyarorszagra telepedhetett. Uj szerepl6k jelentek meg az
evangéliumi oldalon: Bauhofer, Israel Saphir (a Skot Misszio legels6 zsido
megtértjeinek egyik legprominensebb alakja), a mar szintén emlitett
Biberauer Theodor, valamint a Skot Misszioi Iskola igazgatoja, Adrian van
Andel. A pesti protestans liberalis oldal teol6giai vezet6i Ballagi Mor, To-
rok Pal és Székacs Jozsef voltak. Az 1840-es évek elejétdl eltelt, majdnem
két évtized alatt kikristalyosodott szamukra, hogy milyen teologiai latas-
mod alapjan kivantak megvaldsitani egyhazi reformjaikat, elémozditani az
egyhaz megujulasat. Bar az eszkozok nagyon hasonloak voltak, a misszioi
célok és a vallasértelmezésiik azonban — kiils6 hasonlésaguk ellenére is —
kardinalisan eltértek. A liberalisok a vallaserkolcs megjobbitasarol, az em-
ber alapvet6en j6 voltardl, a krisztusi eszmény elérésérél beszéltek, mig az
evangéliumi oldal bibliai alapon hangstlyozta az eredendé biint, az ember
romlottsagat, a megtérést, blinbanatot és a Jézus Krisztus valtsdghalalaban
nyert blinbocsanatot. A liberalisok az ember jobba valasarol beszéltek, mig
az evangéliumiak a hit altal, kegyelembdl Gjjasziiletett emberrdl. A liberalis
vallasos szellem a j6 ember j6 cselekedeteirdl beszélt, a hitvallo teologia pe-
dig a blinbocsanatot nyert, Krisztus valtsaghalalaban Isten el6tt megigazult
(,jonak latott”, igaznak tartott) ember életébdl fakado jo cselekedetekrdl.

Ez a hitbeli meggy6z6désbdl fakadd kiilonbség vezetett az arvahazi
konfliktushoz, amelyet egyik oldalrél, a reforméatus oldalon Ballagi Mor és
tarsai, valamint az evangélikus Hornyanszky Viktor és a Székacs-féle vonal
képviselt, a masik oldalon pedig ott allt a magyar reformatus egyhaztorté-
nelemben addig kevésbé ismert Biberauer-Bodoky csalad els6 pesti szemé-
lyisége, Theodor, illetve van Andel.’s Az els6 egyesiilet, amelyet Biberauer
javasolt, a Lutheranus Legényegylet (Evangelischer Gesell-Verein) 1étreho-
zasa volt.6 Ennek harmas célkitizésében a kovetkezGket talaljuk: a keresz-

12 KOVACS ABRAHAM: Ballagi Mér és a Skot Misszio: megtérés, attérés vagy kitérés? Egy
liberalis protestans zsido életatjanak kezdete. In: Confessio, 1997. 3. sz. 109—125. p.

13 KOVACS, ABRAHAM: The Origin of the Scottish Hungarian Church Relations. The
settlement and the first years of the Scottish Mission in the 1840s. Debrecen, 2001.

14 KOVACS, 2006. 98. p.

15 KOVACS, 2004. 23. skk. p.

16 BODOKY, 1996. I. 206. p. V6. KOVACS BALINT: A keresztyén ifjlisagi egyesiilet torténete
1883-1950. Bp., 1998. (tovabbiakban: KOVAcS, 1998.)
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tyén lelkiilet és erkoles erdsitését, a szaktudas elmélyitését, és a szocialis
raszoruldk, illetve beteg tagok segélyezését.”” Ez az egyesiilet méar 1858.
majus 23-an megtartotta kozgytilését.’® Természetesen ezt az egyesiiletet a
liberalisok lelkesen tdmogattdk, mert 6k is lattak a tarsadalom bajait és
egyhazi megoldasokat kerestek ra. Az Arvaipol6 Egyesiilet létrehozasat — a
legényegylethez hasonléan — az evangéliumiak kezdeményezték. Rovidesen
meg is alakult 1859. majus 17-én a mai Deak téri evangélikus templom-
ban.9 Az egyesiilet Arvahazat hozott lére, amelynek megnyitoja alig par
hoénap miulva meg is tortént, 1859. augusztus 20-an.2° Az evangéliumiak
(pietista-evangélikal szovetség) és a liberalisok ekkor még egyiittmiikodtek.
Azonban ez a k6z6s munka tiszavirag-élettinek bizonyult.2!

A leanyegyhaz létrejottét annak koszonhette, hogy az evangéliumiak
altal alapitott misszi6i tevékenységekbdl (Legényegylet, Arvadpolé Egyesii-
let) fokozatosan kiszorultak. Ez juttatta el az evangélikus Biberauer Theo-
dort és a skot misszi6 igazgatdjat, Adrian van Andelt arra, hogy 1j gytileke-
zetet kell alapitani, amely a liberalis befolyasto6l fliggetleniil tudja majd
végezni az evangéliumi missziot, illetve 1étre tud hozni azoktdl fiiggetlen
misszi6i intézményeket is.

A gylilekezet kezdetét 1859-re szoktak tenni, mert akkor adtak be az
els6 kérvényiiket a mai Kalvin téri egyhazkozségnek egy onallo gyiilekezeti
kozosség 1étrehozasa érdekében.22 Hosszas targyalasok és sulyos konfliktu-
sok utan a reformatus gyiilekezet, a Skot Misszio és a Biberauer vezetésével
szervez6dd német ajki kozosség harmas érdekegyeztetésébol sziiletett meg
a jogilag alarendelt szerephez jut6, de val6jaban 6nall6 életet kezdd leany-
egyhaz.23 A gyiilekezet, mint leAnyegyhaz valdjaban csak 1864-re jott 1étre
jogi értelemben, amikor van Andel és Hefter lelki szolgalatai utan a pietis-
ta-evangélikal vezetéssel formalodo kozosség megkapta els6 sajat lelkészét

17 A Budapesti protestans mesterlegény egylet alapszabélyai. In: Protestans Egyhazi és
Iskolai Lap, 1859, 2.28. 752—755. p.

18 BIBERAUER, THEODOR: ElsG évi tuddsitvany a Pesti Evangyélmi Legényegyletrdl. Pest,
1860.

19 FORGACS GYULA: A belmisszi6 és cura pasztoralis kézikonyve. Papa, 1925.
(tovabbiakban: FORGACS, 1925.) 205. p.

20 B.: A Pesti Evangélikus Arvahaz. In: Protestans és Egyhdzi Iskolai Lap, 1859. 2.35.
930.p.

21 A protestans teoldgia szellemi életének két elkiiloniil6 vildgszemlélete mellett meg
kell emliteniink azt az egyhazszervezeti hattért, amely kialakul6ban volt Pesten, és
amelynek folyamata a 20. szazad elejéig tartott. A pesti reformatussig kialakulasa
sajatos folyamatként kezelhet§, mert a tomb reformatus vidékkel ellentétben itt
markéansan jelent meg a nyelvi kérdés, az etnikum, a tarsadalmi rétegzettség
(munkassag, értelmiség, polgarsag) problémaja. Pesten, illetve majd Budapesten
hosszi évtizedeken at csak egy gyiilekezet volt, ezért is beszélhetiink Németajka
Leanyegyhézrdl hossza ideig, amely jogilag a Széna téri gylilekezet alé volt rendelve.

22 BODOKY RICHARD: Anyahézi diakénia az egyhazban. Bp., 1942. (tovabbiakban:
BODOKY, 1842.) 212. p.

23 KOVACS, 2004. 52—-55. p. (A konyvben idézett szerz6dés magyar eredetije a Raday
Levéltarban is megtalalhato.)
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is Konig Rudolf, a Skoét Misszio vezetGje személyében.24 A német pietista
»skot” misszioi lelkész mellett még lelkészi szolgdlatot is végzett Andrew
Moody, a Skét Misszibi Iskola igazgatoja is 1864-t6l. Igy a gyiilekezet élete
elvalaszthatatlanul egybefonodott a pesti Skot Misszidé magyarorszagi tor-
ténetével az 1890-es évekig.

Az alap misszi6i agak lerakasa (1864—-1869).

A Bethesda kérhaz, a Skot Misszio zsido iskoldja, az iratterjesz-
tés és a tarsadalmi misszi6

A gyiilekezet azért jott 1étre, hogy az evangéliumi iranyzat a liberalis szel-
lemi iradnyzatt6l fliggetleniil tudjon misszidi tevékenységet végezni. Ez
részben a Skdt Misszidoban mar 1étez6 missziéi munkadgak kooptalasat
jelentette a gyiilekezeti életbe: zsidomissziot az iskolan keresztiil, amelynek
német tanarai, valamint a zsid6 anyanyelvii megtértek egyarant a gyiileke-
zet tagjai voltak. Iratterjesztést és egyleti misszidi munkat végeztek, mas-
részt pedig 0j misszidi 4gakat l1étesitettek, példaul a Bethesda Korhéz alapi-
tasat.>s Az utébbi 1étrejottében eléviilhetetlen érdemei vannak Biberauer
Theodor mérnoknek, Bakody Tivadar orvosnak és Konig Rudolf missziona-
rius lelkésznek.

A gyiilekezet sok tekintetben egyediilalld helyet foglalt el a hazai re-
formatus egyhazon beliil, s Gttor6 szerepet jatszott az egyletek meghonosi-
tasaban Budapesten. A Skét Misszié angol-német ajka gyiilekezete (1841—
52 és 1857—1859) utan itt jelent meg ismét a legényegyleti munka (Keresz-
tyén Ifjtusagi Egyesiilet, KIE),26 a leanyegyleti munka, majd mas bel-
missziéi munkaagak is, mint példaul az arvagondozas, az 6zvegyek tamo-
gatasa, a zsidomisszi6, a Biblia- és traktatusterjesztés, valamint nem
utolsésorban a Bethesdan keresztiil a diakoniai misszi6. Ilyen jellegl evan-
géliumi ébredési indittatast belmisszidi kezdeményezésekre szinte alig volt
addig példa. A gyiilekezet masik sajatossaga, hogy felekezetileg 6kumeni-
kus alapon allt. Bar a sz6 hasznalata anakronisztikus, de mégis az lathato,
hogy a reformatus gylilekezetnek alapit6 tagjai kozott ott van az evangéli-
kus Biberauer Theodor, a szabadegyhazi Adriann van Andel, reforméatus
Ganz Abraham, a baptista Rottmayer Janos és Hornung Antal, a presbite-

24 Torok Pal levele Kis Lajos espereshez, 1863. januar 10. — A Dunamelléki Reformatus
Egyhdzkeriilet Rdday Levéltira (tovabbiakban: DRE. RL.) C/93. (= Torok Pal
levelezése.) Ez a levél a sok koziil csak egy értékes dokumentuma a rendkiviil nagy
vajudéssal jaro gylilekezetalapitasnak.

25 KOVACS ABRAHAM: The History of The Free Church of Scotland’s mission to the Jews
in Budapest. Edinburgh, 2003. (Doktori disszertaci6. Kézirat.) 142. skk. p. Ld. még:
UO: Angolszasz és német hatdsok az els6 magyarorszagi protestans korhaz, a
Bethesda megalapitasakor. In: Egyhdztorténeti Szemle, 2005. 1. sz. 79—94. p.; GERA
ELEONORA: A Bethesda Koérhaz és a Filadelfia-diakonisszak. In: Reformatusok
Budapesten. Tanulmanyok a févaros reformatussagarol. Szerk.: Kosa Laszl16. I-11. kot.
Bp., 2006. I. 943—996. p.

26 KOVACS ABRAHAM: A halal mint az 6roklét 6rome egy pesti zsido-keresztyén életében.
In: ElGadasok a vallasrol. Szerk.: Hoppal Kél Bulesd. Bp., 2007. (Vallastudoményi
Tanulményok, 7—8.) 39—51. p., 47. p. Az els6 legényegyletet, a KIE-t németorszagi
kozvetitéssel Saphir Fiilop hozta létre a Skot Misszio kebelén beliil, amely mar 1848-
ban biztosan mikodott.



A Németajka Ev. Ref. Lednyegyhdz r6vid térténete (1859-1912) 9

ridnus Christian Erskine Stuart, az attért zsidok, mint példaul Alexander
Saphir és Joachim Tauber, anglikinok és még sokat masok.2” A misszibi
kezdeményezéseken és a felekezeti nyitottsagon kiviil abban is egyediilallo
volt a gyiilekezet, hogy a szinte kizar6lag magyar ajka reformétussiag mel-
lett egy Gj, német ajkti reformatussagot kezdett kialakitani. Azonban a
lednyegyhaznak még ez a nyelvi sajatossiga is sokféleséget mutatott, mert
az igaz, hogy a nyugat-dunantdli Biberauerek, az ausztriai Rottmayer, a
svajci Ganz és a porosz Konig, valamint a zsid6 attértek is mind német
ajkaak voltak, de van Andel hollandul, a skot Chrissy, Biberauer elsé fele-
sége, Andrew Moody (a Skot Misszioé masik lelkésze) és az anglikanok an-
golul beszéltek. Ezenkiviil még mas etnikumok, mint példaul francidk és
szlovakok is megjelentek a gylilekezet életében. Végiil, de nem utolsosor-
ban meg kell emliteni, hogy a munkésosztalytol a polgari foglalkozasokon
keresztiill a gazdag gyarosokig (Ganz Abraham, Haggenmacher Henrik)
szinte minden tarsadalmi réteg képviseltette magat a gyiilekezetben.

Ko6nig Rudolf, aki egyben a gyiilekezet vezetd lelkésze is volt, az isten-
tiszteletre jar6 emberek szamat 1864-ben 300 fére tette.2® Az Edinburghi
Zsidomisszioi Bizottsaghoz irott jelentésében arra is utalt, hogy az Evangé-
liumi Alliansz (Evangelical Alliance) 4ltal kezdeményezett imahéten rend-
szeresen 40—50 f6 jelent meg. Konig rendszeres jelentései is jol mutatjak,
kik vezették a gylilekezeti életet. Bar a Németajkii Leanyegyhaz belmisszioi
gyiilekezetként szerepelt az egyhiz koztudataban, elmondhaté, hogy ez a
Biberauer és Konig altal vezetett pietista-evangélikal ébredési vezet6réteg
intenziv gylilekezetiranyit6 munkijanak és ismertté valt misszios tevé-
kenységének volt koszonhets. Ok hatiroztak meg a gyiilekezet arculatat
egészen Konig nyugalomba vonulasaig.

Miel6tt ratérnénk a kovetkezd korszak targyaldsara, érdemes ravilagi-
tani arra, hogy hol is voltak az istentisztelet alkalmai. Kezdetben a Széna
téri (Kalvin téri) gyiilekezetben tartottak az istentiszteletet (1861. januar —
1862. oktdber). Majd a lednyegyhaz a Nador utcaban (1862. november —
1868), a Skot Misszio iskoldja altal bérelt épiilet nagytermében gytileke-
zett.29 Mivel a tulajdonos varatlanul felmondta a szerz6dést a skotokkal, az
1868—69-es tanévet a Vadasz utciban toltotte a leAnyegyhaz. Ez a sok kol-
t0zés valtotta ki a Skot Misszid edinburghi vezetésében azt az igényt, hogy
a Hold utciban ingatlant vasaroljon az iskoldnak, ahol 1870. méajus elsejé-
t6] az istentiszteleteket is tartottdk. Ezzel parhuzamosan a gylilekezet is
sajat templom épitésében kezdett el gondolkozni mar az 1860-as években.

Mint mar utaltunk ra, a gyiilekezet élete szorosan Osszefiiggott a Skot
Misszié munkajaval egészen az 1890-es évekig. Ennek f6 oka a mar emli-

27 Gylilekezeti névsor. — Németajka Ev. Ref. LeAnyegyhaz levéltara.

28 KONIG, RUDOLF: Work among the Jews at Pesth. Letter from Rev. Mr. Koenig. In:
New Series, Free Church of Scotland Monthly Record, 1864. May 2. 512—514.p, 513. p.

29 NEUMANN, JOHAN: A Colpolteur among the Jews. In: New Series, Free Church of
Scotland Monthly Record, 1865. May 1. 802—803. p. Neuman beszamol6jiban ez allt:
~Nem régen a Nador utcan (istentiszteleti helylink ez) igehirdetést hallgattam, amikor
Abrahdm volt a téma.” (A beszdmold Nador utca 11-et jeloli meg az istentisztelet
helyeként.)
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tett trilateralis szerz6dés volt.30 A Skot Misszid hozzajarult vezet§ misszio-
néariusa, Konig Rudolf gyiilekezeti lelkészségéhez. Nemcsak fizetést, hanem
szallast sem kellett fizetnie a gyiilekezetnek Konig munkajaért, utobbit is a
skotok biztositottak. Egyediil a misszi6i iskola nagyterme bérleti dijanak a
felét kellett a Biberauer, Juranyi Gusztav és Anton Hornung altal vezetett
gyiilekezetnek fizetnie. Cserébe a skotok csak annyit vartak el, hogy a gyii-
lekezet tagjai is vegyenek részt a zsidomisszioban a Skét Misszié munka-
tarsai, tanarai (6—10 f6) mellett. Ezt az a bizonyos evangéliumi mag (40—
50 f6) tobbé-kevésbé el is végezte, azonban az ,egyiittélés” nem volt mindig
konny.

3o Egyezménytervezet a Német Ref. Lednyegyhdz és a Skot Egyhaz kozott, 1863. — DRE.
RL. D/7. (= Pesti Egyhaz — Német leAnyegyhaz iratai.)
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A templomépités kora (1870-1878)

Ebben az idészakban a gyiilekezet tobb krizist élt meg. Legfontosabb kér-
désnek a magyarosodas szamitott. A szimbi6zis (a Skot Misszi6 és a gyiile-
kezet) mindkét felét érzékenyen érintette a liberalis magyar korméany ma-
gyarositasi torekvése. Az attért zsidok erre hajlandoak voltak, a gyiilekezet
egyes tagjai is, azonban sokan olyan ,jovevények és vandorok” voltak, akik
egyértelmien szemben alltak ezzel a folyamattal — élén Koniggel. Amikor a
méasik misszionarius, Andrew Moody 1871-ben Pragaba tivozott, az 0j
»~masodlelkész,” Andrew Thom is észlelte a problémat. A helyzetet olyan
tarthatatlannak itélte, hogy inkabb maga is elkezdett magyarul tanulni.
Ezzel szemben Konig nagyon lassan valtozott. Thom és Konig k6zott mas
okok miatt is rivalizalas alakult ki, tovabba a gylilekezetbe jar6 német ajka
Skot Misszid tandri kara sem igazén kivant nyelvet valtani.st A jelen kuta-
tasok allasa szerint nehéz megitélni, hogy a gyiilekezet tobbi részére a ma-
gyarositas hogyan hatott. Az biztos, hogy a Torok-féle liberalis vezetési
magyar anyagyiilekezet ezt is sokszor a gyiilekezet szemére vetette.32 Nem
csak a liberalisoktol elszenvedett egyhazpolitikai vereség, hanem a nyelvi
izolaltsag is teljesen elzarta a gylilekezetet a magyar nyelvii reformatussag-
6], illetve a halad6 kortars szellemi iranyzatoktol.

A Skot Misszio iskolaja is lassan valtott, de ott végiil is megtorténtek az
els6 1épések. Az attorés a zsido szarmazasa Viktor Bernat fidnak, Janosnak
tanitoként val6 alkalmazéasaval kezd6dott, aki mar magyarul tanitott. Ezt
kovette az Edinburghban tanult magyar teologus didkok gyiilekezeti életbe
val6 tudatos bekapcsolodasa. Igy keriilhetett sor 1882-t6l a nyelvi izolalt-
sagbol valo kitorésre, amit legmarkansabban Szab6 Aladar tevékenysége
mutatott.33

Roviddel a kezdeti id6szak utan, amikor a gylilekezetben mar kialakul-
tak a munkaagak, megfigyelhet6 volt az a probléma is, hogy a nagy mecé-
nasok vagy eltavolodtak a gylilekezettol, vagy keveset adakoztak. Ehhez
jarult hozza még az a nehézség is, hogy a gyiilekezet tagsaga is allanddan
valtozott. Az eredeti 40 f6r6l 160-170 csaladfére vagy 6nalld egyhaztagra
emelkedett a gylilekezet 1étszama az 1860-as évek kozepére, de mar 1869-
re felére olvadt a fenntartok szama. A gyiilekezet folyamatosan pénziigyi
nehézségekkel kiizdott ezen okok miatt is. Biberauer, Bakody és Konig
munkajanak koszonhetGen a Bethesda Kérhaz igen nagy népszertiségre tett
szert 1866-16], melynek a gyiimolcse az 1870-es években kezdett beérni.

A magyarosodas és a pénziigyi élet nehézségei ott huzoédnak a viragzo
gyiilekezeti élet mogott. A gylilekezeti terem bérlete mellett a Bethesda
Koérhaz fenntartasa is komoly anyagi eréfeszitéseket kivant. A templom
épitése pedig igazan a vezetGségben markans szerepet vallalo, ,ébredési
emberek” nagy alma volt. Erre mar 1860-ban megkezdték a gy(ijtéseket.

31 KOVACS, 2006. 188. skk. p.

32 National Library of Scotland (tovadbbiakban: NLS.) Dep. 298.252 (1863-1871.) Fol.
219. (Az 1875. augusztus 10-i jegyz6konyv idézi Torok Pal levelét.)

33 KOVACS ABRAHAM: Misszidi, egyhazépitési és egyhazi megtjulasi elgondolasok talal-
kozésa és gyakorlati megvalosulasa a Budapesti Reformatus Egyhazban a 19. szazad
végén. In: Elmélet és gyakorlat a zsid6-keresztény gondolkodas torténetében. Szerk.:
Odor Balazs — Xeravits Géza. Bp.—Papa, 2005. (Horizontok) 154—179. p. (tovabbiak-
ban: KovAcs, 2005.)
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Van Andel Ulmba utazott a Gusztav Adolf Tarsasag éves kozgytlésére,
majd Schaffhausenben, Ziirichben, Bazelben, Stuttgartban és Frankfurt am
Mainban is megfordult. A kovetkezd évben de Lambert németorszagi privat
utjan rendezett gydjtést, ismertette és népszerisitette a gyiilekezet munka-
jat. Ehhez hasonlban jart el a gyiilekezet gondnoka, Meyer Anton is, Fran-
ciaorszagban igyekezett pénzt gylijteni egy épitési alapra.s+

1864-ben, roviddel Andrew Moody megérkezése utan Biberauer Skoci-
aba utazott a reformatus egyhdz majusi zsinatira.3s Nagyon szivélyes fo-
gadtatasban volt része, 100 fontos adomanyt, valamint 50 magyar Bibliat
kapott a Skot Nemzeti Bibliatarsulatt6l. Talalkozott a Zsidomisszié Bizott-
sag tagjaival, tobbek kozott a hires John Duncan ,rabbival” is.36 Hazatéré-
sekor ezt irta: ,Skociai gylijtésiink eredménye rendkiviil kedvezd s temp-
lomépitési alapunk méar kb. 7000 forint! Mihelyt 10000 forintunk lesz,
telket keresiink, és azonnal megkezdjiik az épitést. J6 lenne, ha ez még
ebben az évben lehetségessé valnék.”s7 A skot tdmogatdsokkal egylitt a
templomépitési alap elérte a 8000 forintot, de még mindig nem tudtak
telket vaséarolni a gyiilekezetnek.

1866 decemberében mar a 80 csaladdal, kb. 400 1élekkel rendelkezd
Németajku Leanyegyhaz templomtelek iranti kérvényt nyujtott be a varosi
tanacshoz. Majdnem harom évvel késGbb, 1869 kozepén kapott valaszt a
gyiilekezet. Egész szép Kkis telket, 640 négyszogolnyi teriiletet ingyen ado-
manyozta a varos, azzal a feltétellel, hogy hat éven beliil azon templomot,
paplakot, iskolat épitenek, s csak akkor kertil teljesen a telek a leAnyegyhaz
birtokaba, ha ténylegesen is felépiil mind a harom épiilet. 1870. aprilis 20-
an meg is tették az els6 kapavagast, janius 29-én pedig a német birodalmi
konzul, B. Wacker-Gotter, Torok Pal pilispok és Konig Rudolf jelenlétében
letették az alapkovet.38 Az épiiletet Ray Rezsé épitész tervezte és § is fel-
iigyelte az épitkezés menetét.

A pesti varosi tanécs feltétele az volt, hogy 1875-re az épitést be is feje-
zik, de csak a templomot és a tornyot tudtak tetd ala hozni.39 Hidnyoztak a
gyiilekezetbdl eltavozott tehetds iparosok, kereskedGk és gyarosok adomé-
nyai. Ettdl a helyzett6l nagyon is szenvedett a gylilekezet. A liberalis Farkas
Jozsef meg is jegyezte: ,,Aki tornyot akar épiteni, elGszor vessen szamot.”4°
Nem maradt mas, mint a kiilfoldi hitvallo, misszidi kozosségek tamogata-
sanak megkeresése. A gylilekezet nagyjabol ugyanazokat a misszidi szerve-

34 KOVACS, 1998. 168. p.

35 Biberauer Theodor napldja. Meine Reise nach Schottland und England. — Biberauer-
Bodoky Gytijtemény. (tovabbiakban: BBGy.) Erre hivatkoznak a kovetkezd munkak.
BODOKY, 1997. I1. 47—48. p., n. 35. VO. FARKAS, 1898. 169. p.

36 BODOKY, 1997. II. 52. p.

37 Biberauer Theodor levele Biberauer Herminehez, 1864. augusztus 10. — BBGy. V6.
BODOKY, 1997. II. 70. p., n. 60.

38 Einladung zur Grundsteinlegung der Kirche der Deutschen Reformirten (sic!) Filial-
Gemeinde am 29 Juni. Vormittags 9 Uhr ouf dem Beugrunde in der Mondgasses,
Leopolstadt, Oberhalb des Neugebandes.

39 FORGACS GYULA: Szaz éves a Skot Misszi6. In: Es 16n vilagossag. Emlékkonyv Ravasz
Laszl6 hatvanadik életéve és a dunamelléki pilispokségnek huszadik évfordulbja
alkalmébol. Bp., é.n. [1941] 425. p. V6. BODOKY, 1997. II. 180. p.

40 FARKAS, 1898. 167. p. VO. Lukacs evangéliuma, 14,28.
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zeteket kereste fel a templom épitésének tervével, mint akik a korhazat is
tamogattak. Mint mar lattuk, a skot misszionariusok, illetve a gyiilekezet
eloljarosaga 1860-t6l gytjtottek pénzt erre a célra. Van Andel 3000 forin-
tot, Konig Amerikaban 6000 forintot, Moody 3000 forintot szerzett, mig
Biberauer 1870 forintot gy(ijtott 6ssze. Emellett a Gusztav Adolf Egylet
éveken at 600—800 forinttal, a németorszagi, valamint svajci adomanyok
kb. 25.000 forinttal, a budapesti egyhazi személyek 23.000 forinttal, a
skotok és angolok 15.600 forinttal, az amerikaiak pedig 6600 forinttal
tAmogattak a templomépitést. A gylilekezet éves tuddsitasaban 1896-ben
arr6l hallunk, hogy 26 évvel a templomépités megkezdése utdn még mindig
jelentGs Gsszeggel, 7000 forint kamatmentes kolesonnel tartoztak a skot
egyhaznak.4t A lednyegyhaz Osszesen 77.898 forintot gy(jtott Gssze, de
kozben torlesztenie kellett az id6kozben felvett kamatokat is. Farkas Jozsef
szamitasai szerint, aki az éves tudositasokra tdmaszkodott, 61.141 forint
maradt a gylilekezetnek a templomépitésre a kifizetett kolesonok utan.
1898-ban az Edinburghi Zsidomisszi6i Bizottsag 7207 forintos kamatmen-
tes kolcsonét, tovabba a Bethesdat6l kolesonzott 4200 forintot tovabbra
sem nem fizette vissza a gylilekezet.42 Ezt a helyzetet a gyiilekezet Gj, az
1890-es években jelentfsen atalakult vezetGsége nem éppen 6rommel vette
tudomasul. A gylilekezet alapitasaban markans szerepet jatszo pietista és
evangelikal vezet6k kezdtek hattérbe szorulni.

Hogy a pénzgyljtés mennyire sok konfliktussal jart, azt nemcsak Far-
kas ironikus megjegyzése érzékelteti, hanem Konig és Biberauer allhatatos
,jakobi” kiizdelme a skétokkal. Amint utaltunk ra, a magyarosodas is fon-
tos eleme volt ennek a korszaknak.43 Konig és a zsidémisszios iskola né-
metajka tanari kara eltavolittatta Thomot, amit Allan 1874-es kinevezése
kovetett. Az Edinburghi Zsidomisszioi Bizottsag t6le varta a zsidomisszio
iigyének fellendiilését a gyiilekezet életében, ahogy azt a szerzédésben
rogzitették is. Szerintiik a gylilekezet nemigen jeleskedett e téren, amit
szemiikre is vetettek. A két missziot végz6 csoport kozott az eltérd érdekek
osszeiitkoztek, amihez hozzajarult, hogy az ,,ébredési emberek” altal 1étre-
hozott gyiilekezet helyzete is megvaltozott. A gyiilekezet tagsaganak 1ét-
szama jelentGsen csokkent, a Bethesda felviragzott és nagy koltségekkel
jart, a kozosség elszigetel6dése pedig nem csak a liberélis-evangéliumi
(pietista—evangélikal) szellemi harc révén fokozodott, hanem a német
nyelvi kdrnyezet merevsége miatt is.

Tovabba lényeges megemliteni, hogy a skdtok nem voltak igazan érde-
kelve a templomépitésben, hiszen mar addig is oriasi 6sszegeket ,fektettek
be” Konig missziondrius-lelkészi fizetésébe, a pardkia fenntartasaba, az
iskola épiiletének megvasarlasiba, a tanari fizetésekbe és a Bethesdaba,
nem is beszélve olyan mas misszi6i munkaagakrdl, mint példaul a Biblia-
és iratterjesztés. A munkaltaté skotokat meggydzte Torok Pal levele, hogy a
gyiilekezetnek, az iskolanak és a misszibnak magyarosodnia kell, Thom is
ezt hangstlyozta, azonban Konig, Biberauer és a gylilekezet pietista tagjai
(kiilonosen az iskola német tanarai) ezt az 1870-es években még magyar

41 Vierunddreizigster Jahresberitchte der Deutschen Filialgemeinde der ev. Ref. Kirche
in Budapest fiir 1896. Bp., 1897. 4. p.

42 FARKAS, 1898. 169. p.

43 KOVACS, 2006. 173. skk. p.
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nacionalizmusként élték meg. Oket igazan a templomépités hatéarideje
foglalkoztatta. Klauser Vilmos gondnok és Biberauer Theodor, mint titkar
allandoban levelekkel bombaztak a kiilfoldi bel- és kiilmisszi6i kegyességi
tarsulatokat, igy a skotokat is, hogy adjanak pénzt a templom épitésére.
Ko6nig 600 font egyszeri tAmogatast kért a Skot Misszié Edinburghi Zsido-
misszi6i Bizottsagatdl, valamint 2200 font kélesont 3,5 szézalékos kamat-
tal, hogy az épitkezést be tudjak fejezni.44 Levelében a Bethesdat ajanlotta
fel biztositékként, ami szerinte 7000 fontot ért.

Az Gj tarsmisszionarius, Allan nem osztotta Konig véleményét, s nem
tartotta korrektnek eljarasat, mert a Bethesddba a skotok addigra mar
rengeteg pénz fektettek be, tovabba a gylilekezet torvényi kotelezettsége
lett volna egy pardkia, egy iskola, és egy iskolamesteri haz épitése, amelyet
éppen a Skot Misszid biztositott, nem pedig maga a lednyegyhdz. Nem
csoda, hogy az Edinburghi Zsidémisszidi Bizottsag Ggy érezte, Konig visz-
szaélt helyzetével. Egy id6 utan nyilvanvaléva valt, hogy mindkét fél csak a
sajat allaspontjat hajtogatta. Végiil is Konig kihasznalta a helyzetét, hogy az
egész misszidi vallalkozas az § személyére épiilt, és lemondassal fenyegetd-
z0tt. 1878-ban egy nem egészen targyilagos levelet irt a bizottsagnak, beva-
dolva még Allant is.45

A skotok sarokba lettek szoritva, immar masodik alkalommal Thom
esetét kovetGen. Allan eltavolittatasa utdn a bizottsag elnokének unoka-
testvérét, Andrew Moody-t visszarendelték Pragabol. A skétok 1878 maérci-
usara megadtak a kivant Osszeget a német ajka leanyegyhaznak, de két
feltételt szabtak. Egyrészt, fenntartottak a jogot arra, hogy a vezet6 lelkész
mellé (akit 6k fizettek) a segédlelkészt is 6k (nem a gylilekezet!) valasztjak,
mégpedig olyan személyt, aki érdekl6dik az eredeti célkitlizésiik, azaz a
zsidomisszi6 irant.46 Masrészt elfogadtak, és szerz6désben rogzitették,
hogy a koleson biztositéka a Bethesda Korhaz, amely fizetésképtelenség
esetén az § tulajdonukba keriil. Ez a megegyezés gyorsitotta fel a munkala-
tokat, igy a Németajkt Leanyegyhaz képes volt kifizetni a fennall6 koltsé-
geit. Kevesebb, mint egy éven beliil, 1878. jinius 30-én megnyiltak a temp-
lom kapui.47 Az {linnepi istentiszteletet dr. Wilkens, a bécsi reforméatus
egyhaz lelkésze tartotta a Moz. 14,6—8. alapjan.48

A Németajkiu Leanyegyhaz és a magyar belmisszio budapesti
kezdetei (1880—-1899)

Az 1880-as évek elején a leanyegyhaz kitorése a nyelvi izolaltsagbdl és a
liberalisok altal uralt pesti egyhazi kozéletbdl, tobb tényezének volt ko-
szonhet6.49 A pesti liberalisokat nagyon komoly tdmadasok érték a debre-
ceni ortodoxia részérdl, amely teologiailag erésen szimpatizalt a Skot Misz-
szi6 altal a magyarorszagi reformatussagban megjelend evangélikalizmus-
sal és pietizmussal. A Protestans Unid elleni harc (1870-es évek eleje) végiil
is a hazai teologiai életben addig egyeduralkod6 liberalizmus hegemoniajat

44 NLS. Dep. 298.253. Fol. 272-273. (Jegyz6konyv, 1876. december 19. Konig levele.)
45 KOVACS, 2006. 192. p.

46 NLS. Dep. 298.253. Fol. 332. (Jegyz6konyv, 1877. oktbber 16.)

47 FARKAS, 1898. 166. p.

48 FARKAS, 1898. 168. p.

49 Ezt korabbi tanulméanyaimban és konyvemben kifejtettem.
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megtorte, s6t azok keresztyén hitéletét is stilyosan megkérdgjelezte.so A
debreceniek, éliikon id. Révész Imrével és Balogh Ferenccel, szimpatizaltak
a Skot Reformatus Szabadegyhéz belmissziéi gondolataval. Debrecenben
egy évtizeddel a pesti belmisszioi élet (az egyletek megalakulasa) el6tt mar
megjelentek az ébredés csirdi magyar nyelvli reformatus kozegben.s: A
teologiai 1égkor orszagosan is kezdett valtozni. Ehhez tarsult az, hogy Bu-
dapesten, a rohamosan fejl6d6 févarosban égetd sziikség volt Gj gylilekeze-
tek létrehozasara.s2 Ezt pedig az tette lehet§vé, hogy az 1880-as évek elejé-
re mar a liberalis korszak nagy alakjai, Ballagi Mér, Torok Pal és Székacs
Jozsef szépen lassan hattérbe szorultak, helyiikre vagy mérsékelt liberali-
sok keriiltek a teologiai tanari karba, mint példaul Sz6ts Farkas, illetve az
ébredésiek felé nyitott Szasz Karoly plispok, vagy kifejezetten evangéliumi
emberek, mint Szab6 Aladar és Kenessey Béla, a kés6bbi erdélyi piispok.ss
Végiil, de nem utolsésorban elmondhato6, hogy a Németajkti Leanyegyhaz
éppen a Skot Misszié magyarosodasanak koszonhet6en lényegesen nyitot-
tabba valt, azaz valhatott a tobbségében magyar ajkt pesti reformatussag
felé. Az attorést egyértelmiien Andrew Moody lelkész és iskolaigazgato,
valamint az 4ltala a gyiilekezetbe bekapcsolddd, akkor még ifja teologus,
Szab6 Aladar baratsaga jelentette. Ez a szal er6s6dott tovabb azzal, hogy
maga a Biberauer csalad is a magyarosodas tutjara lépett. A kapcsolatot
végiil is az mélyitette el, hogy Irma nevii lanyuk Szabo felesége lett.

Szab6 Aladarnak fontos szerepe volt az elsd, kés6bb orszagossa valo
magyar ajka egyletek, kiilonosen a vasarnapi iskolai mozgalom létrehoza-
saban, masok — mint példaul a Szilassyak — mellett.54 A vasarnapi iskolai
mozgalom és a magyar ajkt KIE gyakorlatilag a pesti teologiai akadémian a
Szab6 koriil kialakul6 ébredési korbdl indult ki.ss Az egyleti munkéara valb
elképzeléséket pedig a Németajkii Leanyegyhazbol és a Skot Misszidbol
vették at. Ez, a fiatal didkokbol all6 evangéliumi lelki k6zosség adott inspi-
raciot a KIE és a vasarnapi iskolai mozgalom 1880-as évek elején torténd
elinditasdhoz a magyar ajkd, egyre novekvd budapesti reformatussag koré-
ben. A két mozgalom szinte teljesen egy idében indult el Szilassy Aladar és
a Skot Misszid kapcsolatai révén. A KIE-ben résztvevs teologus didkok
szinte teljesen azonosak voltak a vasarnapi iskolai mozgalomban munkal-
kod6 diakokkal. Kiilonosen Szilassy partolta a magyar KIE — igaz nem

50 BUCSAY MIHALY: A protestans egylet kora (1870-1896). In: A Budapesti Reforméatus
Theolégiai Akadémia torténete, 1855-1955. Szerk.: Bucsay Mihaly — Pap Laszl6. Bp.,
1955. 38—72. p.

51 CSOHANY JANOS: A XIX. szdzadi magyar reformatus ébredés debreceni aga. In:
Reformatus Egyhaz, 1974. 24.9. 193—-197. p.

52 TENKE SANDOR: Gyiilekezet a nagyvarosban. A Kélvin téri gyiilekezet élete 1883-1945
kozott. In: Kélvin téri tanulmanyok. Tanulmanyok a Budapest Kalvin téri reformatus
gytilekezet torténetéhez. Bp., 1983. 87-102. p.

53  KOVACS, 2005.

54+ KOVACS ABRAHAM: A magyarorszagi vasarnapi iskolai mozgalom kialakulasa és
szervezeti meger6sodése. In: Reformatusok Budapesten. Tanulmanyok a f6véaros
reformatussagarol. Szerk.: Koésa Laszlo. I-11. kot. Bp., 2006. I1. 997—1013. p.

55 KOVACS, 1998. (A KIE torténetének maig legalaposabb feldolgozésa.)
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hivatalos — 1883-as megalakulasat.s® ,Szabo itt is szereppel birt, mint tit-
kar. A budapesti egyhazi élet szervezésében a vasarnapi iskolai mozgalom
rendkiviil meghatarozo szerepet jatszott s 1ényegesebben nagyobb hatas-
fokkal miik6dott, mint a KIE.”s7

A Kkét kiilfoldi mozgalom magyar ajka reformatus kozosségbe atiilteté-
se mellett még egy tovabbi tényezs is fontos szerepet jatszott. A pesti dia-
kok, mint skociai 6sztondijasok, meg is tapasztalhattak, hogyan is m{ikod-
tek az egyesiiletek az egyhazon beliil. Az edinburghi 6sztondijas didkok
koziil tobben (Szabd Aladar, Simon Ferenc, Fa Istvan, Biberauer Richard
stb.) a Skt Misszidban véllaltak allast, és a német ajku gyiilekezet ébredési
korében kezdtek templomba jarni. Az emlitett tényez6knek kdszonhetSen a
pesti teologia, a Németajkt Lednyegyhaz és a Skot Misszié harmas szimbi-
6zisabol eredeztethet§ a magyar belmisszié budapesti szila. Uj, eddig a
magyar reformatussag korében nem ismert kegyességi alkalmak kezdtek
gyoOkeret ereszteni Pesten, mint példdul az imahét, az evangélizaciok és a
vallasos estélyek gyakorlata.

Az 1880-as évek elején Szabo a vasarnapi iskolai munkaban résztvevd
teologus tarsaival rendszeresen eljart a Hold utcai német ajka templom-
ba.s8 Ezek az alkalmak batoritottak, nevelték és lelkileg timogattak a teolo-
gusokat a keresztyén szolgalatra. A Hold utcai el6zmények hatasarol Szabo
élete beszél a legjobban. Szamara a Hold utcai belmissziéi kozpont tobb
szempontbol is mintanak volt tekinthetd. Skot misszios hatasra hozta 1étre
a Kalvin téri gylilekezetben az els§ imahetet 1887-ben.59 Révész Imre, majd
Anne-Marie Kool munkai ramutattak arra, hogy Szabd és tarsai szamara a
— Skot Misszid, a debreceni 4j ortodoxia tanérai és a német ajka pietistak
altal 1887—1888 telén szervezett — Somerville-féle evangélizaciot kovetGen
tudatosult, hogy ha ébredést szeretnének elérni az egyhazban, akkor elke-
riilhetetlen a magyar nyelvii evangélizacios alkalmak megszervezése.°

A Szabo-féle kezdeményezés is tovabbfejlédott, mddosult és kiegésziilt
Gjabb alkalmakkal. A Skot Misszi6 az Erzsébet korat 7. szam alatt termet
bérelt, hogy zsidomisszids evangélizacios tevékenységét, illetve a reforméa-
tusok kozott végzett ébreszté munkajat fokozza. 1890. szeptember 5-én a
megnyit6 Osszejovetelen Szasz Karoly tartott beszédet, majd ezeken a kedd
és péntek esti Osszejoveteleken a teoldgia tanarai, vallastanarok (példaul
Balogh Elemér kés6bbi felvidéki piispok, volt edinburghi 0sztondijas) és
teolégusok szolgaltak.6r A parizsi McAll-féle evangélizaciés modszert igye-

56 KOVACS BALINT: A Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet (KIE). In: Reformatus ifjasagi
egyesiiletek és mozgalmak a XX. szdzadban. Szerk.: Tenke Sandor. Bp., 1993. 56-83. p.

57 KOVACS, 2005. 161. p.

58 Report on the Conversion of the Jews of 1883. (tovabbiakban: RCJ.) Appendix IX. 19.
p- Szalay sokkal korabban szolgalt mar ott magyar nyelven. V6. Uo. 1882. Appendix
IX. 15. p.

59 Beliczay 1886-16l beszél. Ennek volt el6zménye mar a teolédgia falai k6zott 1887 elétt,
1d.: FARKAS, 1898. 356. p.

60 KOOL, ANNE-MARIE: God Moves in a Mysterious Way. The Hungarian Protestant
Foreign Mission Movement, 1756—1951. Zoetermeer, 1993. 144. p. V6.: M0OODY,
ANDREW: Budapest. In: Free Church of Scotland Magazine, 1 June 1897. 130—132. p.
Itt Moody megemliti, hogy az 6sszejovetelek 1890. szeptember 5-én kezdGdtek.

61 FARKAS, 1898. 357. p.
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keztek felhasznalni a munkajukban.t2 Err6l a mddszerr6l a Hajnal cimii
belmisszioi lap adott tudodsitast, mintegy négy évvel a modszer bevezetése
utan. Lényege a kovetkez6 volt: egy-egy evangélista a munkasosztalybol
szarmazd embereket Osszegytijtotte, azoknak vallasos oktatast tartott —
sokszor még baltermekben is! A munkasokat nemcsak vallaserkolcsileg
nevelte, hanem ingyen konyhat, népiskolat és betegsegélyez6 egyletet is
létrehozott. Ezenkiviill munkahelyet, Gn. ,ipariskolakat” is igyekezett te-
remteni leAnyok szamara.6s

Farkas Jozsef ramutatott arra, hogy a korat mentén él§, nagyrészt
munkasosztalyhoz tartozé reformatusok gyiilekezeti alkalomra vagytak. A
Skot Misszio a Németajka Leanyegyhdz vezetésével egyiitt felajanlotta a
segitségét az egyhazszervezetileg is szervez6d6 budapesti reformatussag-
nak. Ezt kovetGen tortént, hogy a McAll-modszert hasznélva az Erzsébet
koruton vallasos estélyeket szerveztek. Minden egyes alkalommal harom
ember szolgalt roviden. Az egyik skot beszdmol6 megemlitette, hogy a
lednyegyhaz tagjai és egyben a misszioiskola tanarai, Rau, Buss, id. Victor
Janos, Victor Agoston, Lippner doktor (egyébként mindannyian a német
ajku gyiilekezet latogatoi) szivesen véallalkoztak szereplésre ilyen alkalmak-
kor. Ez sokszor lelkesitd, hitébreszté beszédet jelentett, amely utan kovet-
kezett az igehirdetés.t4 Az alkalmakon leginkabb meghataroz6 Kenessey
Béla, 6szovetségi professzor szolgalata volt, akit Moody kért fel a szolgala-
tokra.s Igeszolgalatai Keresztyén tanitasok cimmel meg is jelentek, ame-
lyek Forgacs szerint ,,sok helylitt termékenyitSleg hatottak az igehirdetés-
re”.66

Két évvel késGbb, 1892-ben Szabd Aladar, Kenessey Béla és Kecskemé-
thy Istvan®” azzal a kéréssel fordult a Skot Missziot vezeté Andrew Moody-
hoz, hogy a Hold utca nagytermét ,magyar nyelvii vallasos estélyek meg-
tartasara” hasznalhassik.®8 Ezeken az alkalmakon sokszor hangzott el
Szab6 magyar nyelvii, kifejezetten megtérésre felszo6litd evangelizacidja.®o
Eves jelentésében Szabé igy fogalmazott: ,Célunk az, hogy elvezessiik Sket
[a hallgatokat] az 6rok kegyelem forrasaihoz, [...] a hiveket munkatarsakul
megnyerjik”.7° 1892-ben 19, 1893-ban 28 vallasos estélyt tartottak a Skot
Misszi6 iskolajanak imatermében. Az estélyeken mindig elhangzottak pré-
dikaciok, amelyeken a fGszervez6 Szabo mellett lelkészek, tanarok, segéd-
lelkészek és teologus ifjak szolgaltak. Itt talalkoztak a magyar reformatusok

62 MASZAK VIOLA: A Mac-All-féle misszié Franciaorszagban. In: Hajnal, 1894. majus 31.
142-149. p.

63 RCJ. 1891. Appendix IX. 5. p.

64 RCJ.1892. Appendix IX. 6. p.

65 SZABO ALADAR: Kegyelem altal. G6doll6, 1941. (tovabbiakban: SZABO, 1941.) 135. p.

66 FORGACS, 1925. 217. p.

67 Kecskeméthy Kolozsvéarott lett professzor, 1895 és 1936 kozott tanitott az Gj
teologian.

68 FARKAS, 1898. 357. p. V6. RCJ. 1892. Appendix IX. 6. p.

69 Uo.

70 S7ZABO ALADAR: II. Jelentés a hold-utczai magyar vallasos estélyekrdl. Bp., 1894. 1. p.
Erdekes lenne arra pontos hivatkozast talalni, hogy kik is szolgaltak a vallasos
estélyeken. V6. UG: Jelentés a hold-utczai magyar vallasos estélyekrdl. In: Hajnal,
1894. januér 31. 25—-29. p.
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el6szor a kiilfoldi misszionariusok beszamoloival és ismerkedtek meg az
egyetemes keresztyénségben folyé hatalmas kiterjedésti missziéi munkak-
kal. A Hold utcai alkalmak mintegy ablakként is szolgaltak az eurépai és
tengerentuli keresztyénségre val6 kitekintésben, most mar egyre nagyobb
réteg szamara. Itt hangzottak el az els§ egyesiiletek évi titkari jelentései, itt
népszertsitették a Kis Tiikor és a Hajnal cim@ belmisszi6i lapokat is. A
skot misszionariusok beszamoldi ravilagitottak az osszejovetelek felekezet-
kozi jellegére is, mert az alkalmakon reformatusok, evangélikusok, romai
katolikusok, baptistak és zsidok egyarant részt vettek.” A német ajku gyti-
lekezet pedig vasarnap délutinonként istentiszteleti helyet biztositott a
reformatusoknak. Sok magyar ajka didk itt tanult meg jol angolul és néme-
tiil, s lassan a gytilekezetre is hatott a magyar reformatussag.

A magyarosodas szinte minden, korabban német nyelven végzett gyii-
lekezeti misszioi munkadgra kihatott. A gyiilekezet iskolaja, amelynek 1éte-
sitésére és fenntartasara torvényi kotelezettséget vallalt még a templom
épitésekor, valojadban a Skot Misszid intézménye volt. A ,skotok” egyre
tudatosabban magyarul beszél§ tanarokat valasztottak, mint a mar emlitett
Victor Janost, tovabba magyarosodott, attért zsidokat és az oktatas nyelve
is szép lassan a magyar lett.”

Hasonléan a Bethesda is komoly krizisen ment at. Az els6 kaisers-
werthi diakonisszak mind németek voltak. A kérhaz vezetGsége, latva az
id6k valtozasat, sziikségesnek itélte, hogy magyar diakonisszak is bekertiil-
jenek a korhazba. 1883-ra mar ,magyar” diakonisszak is alkalmazasba
keriiltek, de furcsa modon ez valdjaban két szlav (talan szlovak) szarmaza-
su testvért jelentett, Horvath Mariat és Kliemo Martat.”3s Nekik egy négy
éves képzésben kellett részt vennilik, hogy 1887-tdl teljes kortien végezhes-
sék a munkajukat.”# A diakonisszak altal végzett betegapolas egyben ,,po-
gany misszi6i” bizonysagtétel is volt. Emellett Konig a kiilfoldre kiildott
jelentéseiben allandéan hangstlyozta a diakonisszak altal végzett zsido-
missziot is.7”s Nehéz azt megitélni, hogy ez mennyire volt eredményes. A
gyiilekezet vezetGsége, amely sok ponton egybeesett a korhaz vezet6 embe-
reivel, szerette volna béviteni a diakoniai munkéat az orszag mas teriiletein.

7t RCJ. 1893. Appendix, IX. 13. p.

72 Victor Janost elGszor 1879—1880-ben alkalmaztak. Ld.: RCJ. 1880. Appendix IX. 5. p.
Janos Victor Bernat fia volt, aki a Brit és Kiilf6ldi Bibliatarsulat pesti lerakatat vezette
1876-t0l. Ld.: Report on the Conversion of the Jews to the General Assembly.
Appendix IX. In: Proceedings of the General Assembly of the Free Church of Scotland
Held at Edinburgh May 1876. Edinburgh, 1876. Miscellaneous, 1876. June 2. 178. p.

73 Ertesités a Bethesda els6 magyarhoni diakonissza-intézet és korhaz 1866-1890-ig
tortént fejlédésérdl s huszonotodik évi jelentése. Bp., 1891. 11. p.

74 MoOODY, ANDREW: Report on the Conversion of the Jews to the General Assembly.
Appendix IX. Pesth. In: Proceedings of the General Assembly of the Church of Scot-
land Held at Edinburgh May 1888. Edinburgh, 1888. 3—16. p., 13. p. Szabd is aldhtizta
azt a tény hogy szlovdkok dolgoztak a Bethesdaban. Ld.: SZABO ALADAR: Nagy és
nevezetes fordulat a diakonisszaiigy terén. In: Protestans Egyhazi és Iskolai Lap,
1909. 52. 4. 53—55. -

75 KOENIG, RUDOLPH: Report on the Conversion of the Jews to the General Assembly.
Appendix IX, Pesth. In: Proceedings of the General Assembly of the Church of Scot-
land Held at Edinburgh May 1886. Edinburgh, 1886. 3—13. p., 3. p.
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Azonban nagyrészt csak a magyarorszagi németek és szlovakok kozott
értek el sikereket egészen az 1890-es évekig.7”® Szdba keriilt egy magyar
anyahéz alapitasa is, de ez mar az 0j generaciora vart. Erdemes megemli-
teni, hogy a gyiilekezet egy évtizeddel késébb élte meg azt a generacioval-
tast, amit a budapesti reformatus egyhaz az 1880-as évek elején mar meg-
tapasztalt, amikor Szasz Karoly plispokké valasaval (j korszak kezd$dott.
Ko6nig 1891-ben vonult nyugalomba, mind a gyiilekezeti szolgélattél, mind
pedig a korhaz vezetésébdl. Utdda Karl Gladischefscky lett, aki megorokol-
te a pietista—evangélikal szovetség szamos missziéi munkadgat is.

A gyiilekezeti életet egyértelmiien meghatirozta az 1860-as években
kialakult misszi6i munkaagak struktiraja: diakoniai misszid, bibliaterjesz-
tés, iskoldban végzett zsidomisszid, legényegyleti, néegyleti, kiilmisszioi
munka, majd az ezeket kiegészit6 Gjabb munkadgak, példaul a vasarnapi
iskola. Erdemes roviden attekinteni a mar 1étezd, de folyamatos 4talaku-
lasban levé misszi6i munkékat a gylilekezet életében az 1880-as és 1890-es
évekre nézve.

A leanyegyhaz diakoniai misszi6i tevékenysége, a Bethesda 1894-ben
mar hatarozottan a magyar diakonisszaképzés iranyaba kezdett elindulni,
amikor a kuratérium hat 4j magyar diakonisszat allitott munkaba.”” Ez gy
tlinik, egyértelmiien a magyar kulttra egyre nagyobb mérvii elfogadasat
jelentette a német ajka kozegben. Az igazi valtas és krizis 1899 utan kovet-
kezett be, amikor a korhazalapit6 Biberauer Theodor és a legidGsebb dia-
konissza, Wehn Zso6fia nyugdijba vonult. Ekkor a gyiilekezet, amely tulaj-
donjogabdl fakadoan felel6s volt a Bethesda fenntartasaért, kiilonallo
korhazi lelkészi allas szervezését helyezte kilatasba. A f6 kritérium az volt,
hogy a jelentkez6 németiil és magyarul egyarant beszéljen, tovabba a kor-
haz végre magyar nyelviivé valjon. Nem meglepd, hogy Theodor fiat, Ri-
chardot valasztottak meg erre az allasra 1899-ben.”8 A vezetés j6 remény-
séget flizott ahhoz, hogy a korhaz karaktere egyre magyarosabb lesz. Hogy
mennyi nehézséggel kellett megbirkoznia a gyiilekezetnek, arra a kovetkezd
korszak attekintése ad valaszt.

A gyiilekezet a diakéniai munka mellett arvamissziot is végzett a Hag-
genmacher Henrik 4altal adott telken, amely a Bethesda szomszédsagaban
allt. Itt 1896-bean 15 arva apolasat végezték a gyiilekezet tagjai.”o Emellett
a leAnyegyhaz az iratmisszid, a traktatus és Biblia-terjesztés kozpontja is
maradt. Gladischefsky 1891-t6] atvette Konignek ezt a szerepkorét is. Ko-
rabban, a skot misszionariusok, Konig és Moody voltak a feliigyeld lelké-
szei a Skot Nemzeti Bibliatarsulat kolpoltéri munkijanak, valamint a
Traktatus Tarsasdg munkajat is 6k feliigyelték. Ez érdekes modon valto-

76 LANG ADOLF: A ,Bethezda” korhaz és diakonissza—intézet 1883-ik évi jelentése. In:
Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1884. 27. 464—466. p. Ld. még: BODOKY, 1842.

215. p.

77 ZSINDELY SANDOR: A hetvendt éves Bethesda. Bp., 1941. (tovabbiakban: ZSINDELY,
1941.) 16. p.

78 BODOKY RICHARD: A diakoénia torténetének rovid Osszefoglaldsa. én. — A

Magyarorszagi Reformatus Egyhadz Zsinati Levéltara. Lorantffy Zsuzsanna Egylet.
Fols. 1—37. (tovabbiakban: BODOKY, é.n.) Fol. 14.

79 Vierunddreizigster Jahresberitchte der Deutschen Filialgemeinde der ev. Ref. Kirche
in Budapest fiir 1896. Bp., 1897. 7. p.
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zott. A munka maradt, de Gladischefsky fizetését mar a gylilekezetnek
kellett el6reteremtenie, mert 6 nem volt egyben a Skot Misszio lelkésze is,
mint kordbban Konig.8° Vezet&sége alatt keriilt 4t az iratmisszio kozpontja
az Alkotmany utcaba. Hogy e komoly misszi6i munkaig mennyire két6dott
az aldozatot vallal6 ,ébredési emberekhez”, azt jol jelzi az a tény is, hogy a
lelkész tavozasakor Biberauer Richard vette at a Londoni Traktatus Térsa-
sag hivatalos képviseletét, nem pedig az 1ij lelkész, Meyeringh Karoly.8* A
Sko6t Nemzeti Bibliatarsulat munkajanak vezetése pedig visszakeriilt a Skot
Misszi6 lelkészeinek kezébe.82

A Gusztav Adolf Egylet is folytatta m{ikodését a leanyegyhazon beliil,
viragzott a legény- és lednyegyesiileti élet is. A gylilekezet ébredési kore a
vidéki KIE egyesiiletek 1étrehozisat is komolyan szorgalmazta.83 Azonban
nem csak a belmissziéval, hanem a kiilmisszi6val is komolyan foglalkoztak
a lednyegyhaz tagjai. Adakozasokat szerveztek az ausztriai, a madridi, a
genovai protestans kozosségek részére is. Ez a kicsiny, sokszor 100 {6t is
alig jelentd ébredési mag lett az egyik f6 motorja a magyarorszagi ébredés-
nek, amelynek a gyiimolcsei orszdgosan a két vilaghaboru kozott értek be.
A Biberauerek, Szab6 Aladar, Szilassy Aladar és Moody &ltal mozgatott
egyesiileti élet igy keriilt be a formalodo6 pesti reformatussag életébe a né-
met ajkia gylilekezet és a Skot Misszio révén. Az onkéntesség, adakozas,
misszioi munka szép és aldozatos példait lathatjuk ebben a gytilekezetben.

A gyiilekezet missziéi lendiiletének valtozasa (1899—1914)

A leanyegyhaz életében, az 1890-es évek kulcsfontossagi valtozasokat
hoztak. A gyiilekezet, a misszi6i agak alapitoi, Biberauer és Konig nyugdij-
ba vonultak és felvet6dott az a kérdés, hogy az Gj vezetés, illetve az ébredés
generacidja hogyan fog tudni egyiittmiikddni. A leglényegesebb valtozast a
gyiilekezet életében Karl Gladischefsky alkalmazasa Jelentette O mar nem
allt a Skot Misszio alkalmazasaban. Mint lattuk, az 4j lelkész bekapcsolo-
dott ugyan a misszi6éi munkéakba, de korantsem olyan intenzitssal, mint
Konig. Orokolte a Traktatus Tarsasag és a Bibliatarsulat feliigyeletét, a
koérhaz elnok—lelkészi feladatkorét, valamint egy folyamatosan valtozo,
Ljovevényekbdl és vandorokbol” allo gylilekezetet. A magyarosodas szinte
minden misszi6i munkat érintett, kdzvetleniil kihatott a német ajka gyiile-
kezet életére is. Hogy mennyire nehezen ment az atallas, azt jol mutatja az
a tény is, hogy 15 éven beliil haromszor is valtott lelkészt a gyiilekezet.
Gladischefsky Karoly (1888-1899) még Koniggel kezdte, majd tavozasa
egybeesik Biberauer Richard korhazi lelkészi kinevezésével. Az 6t kovetd
Meyeringh Karoly (1899-1903) igen rovid ideig volt Budapesten és a

8o Annual Report of the National Bible Society of Scotland for the Year 1906. In:
National Bible Society of Scotland Annual Reports, 1900—1912. Edinburgh, 1907. III.
23-24. p. Webster vette 4t az iratterjesztés munkéjanak feliigyeletét Andrew
Moodytdl 1905-ben.

8t NLS. Dep. 298.258. Fol. 41—42. (Jegyz6konyv, 1901. janius 25.); WEBSTER, J. T.: A
skot misszi6 torténetébdl. In: Elet és Munka, 1911. november. 82. p.

82 KOVACS, 2006. Chapt. 5. Sect. I. 2.3. Home mission through colportage c. alfejezet.

83 LANG ADOLF: A Budapesti Reform. Német Leanyegyhaz-kozség kebelében fennéllo
misszid és Gusztav-Adolf Egylet évi jelentése az 1884. évre. In: Protestans Egyhazi és
Iskolai Lap, 1885. 28. 13. 401—405. p.
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Bethania C.E., valamint a Filadelfia megalakulasakor kialakult krizis
(1903) utani periédusban pedig Karl Rudolf (1904-1912) pasztorolta a
gyiilekezetet. Ekkorra azonban mar nagyon megvaltozott az ,ébredési em-
berek” utddainak a gyiilekezet vezetésében jatszott szerepe.

Bar a Németajka Leanyegyhaz és a Skot Misszio hivatalosan 1888-ban
szétvalt, a misszionariusok (Rudolf Konig és Andrew Moody), a misszié
iskoldjanak tanari kara, a bibliadrusok és a zsidé attértek mindannyian
tovabbra is a leanyegyhaz gyiilekezeti kozOosségébe jartak. A gyiilekezet
templomaban a német nyelvii istentiszteletek mellett a misszi6 angol nyel-
viieket tartott, ahova a budapesti angolul beszél kozosségb6l 40—50 f6
jart.84 Igy, hasonléan a Skot Misszio 1840-es évekbeli gyakorlatihoz, az
ébredési egyhaztagok német és angol nyelvli kegyességi alkalmakra (isten-
tiszteletekre, bibliadérakra, misszi6i elGadasokra) jartak parhuzamosan.
S6t, ezt lathattuk az 1890-es években is. A két £6 misszioi kozpont szétvala-
sa utdn szembed6tl, hogy bar a misszié6 megtartotta a brit karakterét, az
1900-as évek els6 évtizedére mar nagyrészt magyarul beszél§ tandrokat
alkalmazott. A leAnyegyhaz pedig nagyon nehezen birkozott meg a magya-
rosodés probléméjaval, amelyet legjobban a Bethesda generaciovaltasa, a
magyar nyelvli diakonissza-kérdés, illetve az ahhoz kapcsol6do Filadelfia
Egyesiilet megalakul4sa szemléltet.85

Atalakult a traktatus- és a bibliaterjesztés feliigyelete, az iskola kérdése
is gondot jelentett. A gyiilekezet iskolaja elméletileg elsGsorban a Skot
Misszi6 féként zsido gyermekeket oktaté intézménye volt, amelyet a Kalvin
téri anyaegyhaz is sajatjanak tekintett. Ez a helyzet kicsit paradoxnak t{in-
het, de mindkét fél szempontjabdl megérthetd az ,igény”. Az utébbi mar
Saphir Israel Skot Misszios iskolajat adoptalta az 1850-es években.8¢ Igy az
iskola tjjaszervezésekor (1857—1858) annak jogi statusza az el6bbiek miatt
fel sem meriilt. A német ajka gylilekezet pedig ,jogosan” gondolhatta, hogy
az az 6 iskolaja, mert a misszionariusok egyszerre voltak jelen a gytileke-
zetben illetve az iskolaban egészen az 1890-es évek elejéig. Természetesen
az iskola fenntartasaval jar6, hatalmas Osszegre rigd tetemes pénziigyi
koltséget a skociai reformatusok adoméanyaibdl teremtette el6 az Edin-
burghi Zsidomisszidi Bizottsag. A misszi6 miikodtette az infrastruktarat és
fizette a tanarokat is.

Azonban a szazadforduldn a helyzet megérett a valtozasra. A budapesti
reformatus egyhazi helyzet atszervezésének keretébe illeszthetd be az isko-
la helyzetének rendezése. Ennek a mindig valtozd, jogilag pontosan alig
tisztazott helyzetnek a misszi6 és a Kalvin téri anyagyiilekezet kozotti 1909-
es egyezmény vetett végett. A Skot Misszid a Vorosmarty utcdban épitett
egy impozans, ma is — igaz allami keretek kozt — miikodé iskolat. Ezt a
budapesti reformatus egyhiz jogi értelemben a szérnyai ala vette, de a
fenntartasarol a skotok gondoskodtak. igy a leAnyegyhéz ,elvesztette” isko-
l14jat, amelyet Konig és a korabbi szimbidzis miatt a gylilekezet is bizonyos
értelemben magaénak tekintett.

84 RCJ. 1903. Appendix VIII. 6. p. V6.: CAMPBELL, JAMES A.: Impressions of Work in
Budapest. In: Missionary Record of the United Free Church of Scotland, 1912. May.
213-214. p.

85 KOVACS, 2006. 323. skk. p.

86 KOVACS, 2006. 115. p.
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A mésik neuralgikussa valo teriilet a korhaz altal végzett misszidi
munka volt. A Bethesda Korhaz azonban még egy ideig teljesen a ledny-
egyhaz tulajdonaban maradt, a feliigyeletet a presbitérium gyakorolta. A
korhazat azonban ténylegesen egy, a presbitérium tagjaival atfedésben levd
kurat6rium iranyitotta. Id. Biberauer Richard 1899-es korhézlelkészi meg-
vélasztasa utan, 1903-t8l kiszorult és lemondasra kényszeriilt®” (Ez a lel-
készség meghatarozd pozicidt jelentett Biberauernek édesapja visszalépése
utan a Bethesda irdnyitdsaban.). Ez a helyzet vezetett a Bethania C.E. és a
Filadelfia Egylet megalapitasahoz.

A gyiilekezetben a probléméat a magyarosodés, a kegyességi irdnyzatok
rivalizalasa, valamint a pietista-evangélikil kegyességet igazdn el nem
fogad6 német ajku gylilekezeti tagok kozti harmas fesziiltségi kor jelentet-
te. Amikor a gyiilekezet a Bethesda magyarosodésat ellenz, még mindig a
kaiserswerth-i német diakonissza iranyultsagot er6ltet§ rétege keriilt pozi-
cidba, az 4j vezetd diakonisszat nevezett ki a korhaz apolo6i kozé Anges von
Ullgren személyében.88 Azonban Kaiserswerth visszahivatta a diakonisszait
1904-ben, igy a koérhaz torténetében elészor keriilt nem hivs, azaz nem
~Ebredési emberek” kezébe az apolas krisztusi szolgalata.89 A magyar 20.
szazadi belmisszié egyik legizgalmasabb torténete bontakozott ki ekkor,
melynek kifejtése meghaladja jelen tanulmanyunk kereteit. RGviden annyit
megjegyezhetiink, hogy a hivé réteg kiesése a pénzbeli tdmogatottsagon
nagyon meglatszott. Igaz ez a kaiserswerth-i visszavonulasra, de a magyar-
orszagi pietistak és evangélikalok szovetségének kiszoritasara is. 1906-ra a
gyiilekezet nem tudta fenntartani a korhazat, és stlyos pénziigyi valsagba
keriilt. Emiatt bekévetkezhetett azon abszurdnak ting fordulat, hogy egy
misszioi gyiilekezet feladja egyik f6 misszioi agat. A gylilekezet elkezdte
arulni a korhazat, felajanlotta a Filadelfidnak megvételre.o° Ekkor 1épett
kozbe a Bethania C.E. és a Filadelfia Diakonissza Egyesiilet megalapitasa-
ban is rendkiviil komoly szerepet jatsz6 Szabd Aladar, akkori Kalvin téri
lelkész. A presbitérium jegyzGkonyve szerint 1906. december 19-én hataro-
zottan kijelentette, hogy a Leanyegyhéz csak a Budapesti Reformatus Egy-
haznak ajanlhatja fel a korhazat eladasra.o* 3 évig alig tortént valami. 1909
elején Biberauer Richard felvetette a korhaz megvasarlasanak gondolatat.
Szab6 hatasanak koszonhetGen a Bethania C.E. mint a Filadelfia testvér-
egyesiilete 1909-ben a magyar belmisszi6 torténetében elGszor 6riasi mére-
ti adakozést szervezett.92 Biberauer Richard, Vargha Gyulané és a két
egyesiilet (f6éként a Bethania) tagjainak adomanyaibdl sikeriilt megvenni
oriasi 0sszegért a Bethesdat. Az ironikus mindebben az, hogy a vétel attdl a
gylilekezett6l tortént, amely a kdrhazat alapitotta. A sors fintora az is, hogy
a gyiilekezet, valamint a Bethesda létrejottében meghatarozé szerepet jat-
sz6 Biberauer Theodor fia, Richard és Tivadar veje, Szabdé Aladar vasarolta

87 ZSINDELY, 1941. 17. p.

88 Uo. Ok még Biberauer lemondasa el6tt érkeztek és tovabbra is a kérhaz szolgalatdban
maradtak.

89 BODOKY, é.n. Fol. 13., 29.

90 V§. 76. sz. jegyz. Ld. még: SZABO, 1941. 54. p.

9t BODOKY, 1842. 225. p.

92 KOVATS LAJOS: A Bethania és Filadelfia egyesiiletek linnepélye maéarczius 24-27.
Belfold. In: Protestans Egyhazi és Iskolai Lap, 1911. 54. 15. 237—238. p.
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svissza” az egyesiiletek altal azt, amibe a Biberauer csalad, a skot lelkészek,
Bakody, s — az 6 kapcsolataik révén — a Skot Misszio, Gusztav Adolf stb.
misszi6i egyesiiletek adakozasa annyi pénzt és munkat fektetett. Igy keriilt
at a korhéaz a gyiilekezett6l a Filadelfia Diakonissza Egylet tulajdonaba a
hosszu és rendkiviil sok fesziiltségtdl terhes vajudas utan.os Ezzel a gyiile-
kezet két f6 misszioi hizé6 munkaaga, a pietista Biberauerek altal vezetett
vonal és a Skot Misszié evangélikal szala ténylegesen is kivalt a gyiilekezet
életébdl.

Zaro6 gondolatok

A Skot Misszib és a Németajka Leanyegyhaz ,érdekhizassaganak” szembe-
0tl§ vetiilete, hogy az el6bbi inkabb az iskolat tekintette prioritasnak, a
masik pedig a kérhazon keresztiil torténé diakdniai missziét. Nem szabad
elfeledni, hogy ezt a munkat nagyrészt hitvallo, megtért orvosok, diako-
nisszak és hitben wjjasziiletett emberek végezték, akiknek a célja a cseleke-
detek altali bizonysagtétel volt. Ahogy Konig hattérbe kezdett vonulni, agy
valtak nyilvanvalobba a szétvalasztassal egylitt jar6 problémék. Biberauer
Theodor és Sophie Wehn nyugdijba vonulésa ezt a folyamatot csak felerd-
sitette. Az Gj korszakban az ifja Biberauer Richard korhazlelkészi kinevezé-
se jelentette Budapesten az egyik f6 evangéliumi szalat, a masik vonal pe-
dig éppen a Németajkii Leanyegyhdz és a Skot Misszio A4ltal
megtermékenyitett pesti magyar belmisszid volt. Az el6bbi a németajka
gyiilekezetben mindig is jelenlevd, kevésbé ébredési, magyarosodni nem
igazan akard vonallal talalta magat szemben az 1890-es évektél. A masik
szal, amelyet Szab6 Aladar képviselt, mar a budapesti radikalis ébredési
vonalnak felelt meg a Szilassy-féle mérsékelt ébredési vonallal szemben.

A magyar belmisszi6 torténetének rendkiviil izgalmas torténése mind a
Filadelfia, mind pedig a Bethania C.E. megalakul4sa, amely mogott ezek a
konfliktusok huizédtak.94 A német ajku gyiilekezet tovabbra is otthont adott
a most mar magyarosodo6 sajat németajki tagjainak és a magyar ajka re-
formatussag ébredési embereinek az an. ,,Hold utcai alkalmakra”, amelye-
ket akar a templomban, akar a misszi6 iskolajaban rendeztek meg. A Skot
Misszionak ettdl a német ajki gyiilekezetben megjelené belmisszidi szaltol
valo hatarozottabb levalasa 1910-re tehet6, amikor utobbi iskoléja felépiilt
a Vorosmarty utcaban. Hasonl6 eltavolodas tortént a Bethesda esetében is,
amikor a kérhaz is kikeriilt a leanyegyhaz ,érdeklédésébdl” és a ment6ovet
éppen az 1j vezéregyéniségekkel felalld megajult pietista—evangélikal szo-
vetség két egylete, a Filadelfia Diakonissza Egylet és a Bethania C.E. jelen-
tette. Ezzel a budapesti belmisszi6 kozpontjat jelentd lednyegyhéz és a Skot
Misszié evangéliumi ,érdekhazassiaga” felbomlott, valamint a német ajka
gylilekezetben is az ébredési pietista—evangélikal elemek a magyar etni-
kumot is magiba felvevé Gj, a gyiilekezethez kevésbé kapcsol6do
belmisszioi egyestiiletekbe kertiltek at.

93 BUCSAY, MIHALY: 125 Jahre Deutschsprachige Reformierte Gemeinde in Budapest
(1859—1984). In: Kirche Im Osten, 1985. 16—25. p., 24. p. A részleteket illetGen 1d.:
KOVAcS, 2006. 323—327. p.

94 Erre vonatkozolag: KOVACS, 2006. 323. skk. p.



24 Egyhiztorténeti Szemle XVII/3 (20106)

FUGGELEK
1. A leanyegyhaz lelkészeinek névsora:

Adrian van Andel, 1857. oktober — 1863 Gsz

Hefter, 1863 tavasza

Rudolph Konig, 1863. december 13. — 1888. oktbber 28.
Andrew Moody, 1864—1871
Andew Thom, 1871—-1872
William Allan Owen, 1872-1874
Német névtelen lelkész

Karl Gladischefsky, 1888—-1899

Karl Meyeringh, 1899—-1903

Karl Rudolf, 1904-1912

Callies Janos, 1913—1920

2. A gyiilekezetben miikod6 misszidi agak:
Diakoéniai Misszi6 (1866)
KIE (1883)
Vasarnapi Iskola (1882)
Arvahazi misszié
Ndéegylet, hasonl6 a Lorantffy Zsuzsanna Egyesiilethez (1885)
Gusztav Adolf Egyesiilet
Dorecas egyesiilet (1880-as évek)
Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat, Skot Nemzeti Bibliatarsulat, Londoni
Traktatus Tarsasag (1857)
Zsidomisszio
Hajléktalanok felé iranyul6 misszi6
Kiilmisszio



A kalocsai érseki szék 1961-es megiiresedése!
Sagi Gyorgy

LAz isteni SzivbGl meritette mindig mosolygd, mindig nyajas szeretetét,
amellyel papjait és hiveit mindharom egyhizmegyében szerette és vezette,
és ami fépapi szivéb6l mindenkire aradt.”

(Shvoy Lajos székesfehérvari plispok Grdsz Jozsef kalocsa-bacsi érsekrdl,
1961. oktober 11.2)

Az 1961-es esztend6 Gsze nagy valtozast hozott a Kalocsa-Bacsi Féegyhaz-
megye életében, ami az egész magyar Egyhazra is kihatott. Néhany honap-
pal azutan, hogy az érsekség mélt6 mdédon megiinnepelte f§pasztoranak
aranymiséjét,3 1911-es bécsi pappa szentelésének 6tvenedik évfordulojat, a
gyasz koszontott be a kalocsai, de a magyar katolikusok életébe is. Tizenki-
lenc érsekként, harmincharom piispokként eltoltott esztendd utan, életé-
nek hetvennegyedik évében elhunyt Grész Jozsef+ kalocsa-bacsi érsek, a

1 A tanulmany a MTA-PPKE ’Lendiilet’ Egyhéztorténeti Kutatocsoport keretein beliil
késziilhetett el, és magaban foglalja a 2015. augusztus 10. és 13. kozott
Murakeresztiron megrendezésre keriilt I. Frakno6i Nyari Akadémian
(http://institutumfraknoi.hu/i_fraknoi_nyari_akademia_murakeresztursurd),
hasonl6 cimen megtartott eléadasom tartalmét is. Eztton héaldsan készonom Jeney
Gébor egyhazjogasznak, a Kalocsa-Kecskeméti FGegyhdzmegye viceofficidlisdnak a
székiiresedésre irdnyuld kanonjogi vonatkozast kérdéseimre adott felvilagositasat,
valamint Tolgyes Ferenc nyugalmazott aldozarnak, a Grdsz érsek &ltal utolsok kozott
pappa szentelt, jelenlegi érseki tanacsosnak megkeresésemre adott szives valaszait,
nem kevésbé Bangd Beata Maria Klara iskolanévérnek az Erseki Kastélyban szolgald
néhai rendtarsairél adott informécio6it, és Hesz Karoly trnak, az Erseki Kastély
egykori gondnokinak, mindenesének visszaemlékezését. Ugyancsak koszonet illeti
Kujani Gyorgy urat és Takacs Karolina kalocsai konyvtarost, Kujani Ferenc
nagyprépost unokadccsét és  likunokahugat, amiért készségesen  alltak
rendelkezésemre, segitve ezzel munkamat. Végiil, de nem utols6sorban kdszonetemet
fejezem ki Lakatos Andor levéltarvezetdnek, Csongradi Gabriella és Toth Krisztina
segéd-levéltarosoknak a Kalocsai FGegyhdzmegyei Levéltarban a kutatbmunka soran
nyGjtott segitségiikért, tovidbba nemkiilonben a Magyar Nemzeti Levéltar Bécs-
Kiskun Megyei Levéltara munkatarsainak, valamint Grocz Zita konyvtarvezetének a
Kalocsai Fészékesegyhazi Konyvtartol.

2 Shvoy Lajos székesfehérvari plispok 1961. évi IV. piispoki korlevele, 1834/1961.

3 Magyar Nemzeti Levéltir Bacs-Kiskun Megyei Levéltar (tovabbiakban: MNL.
BKML.) XXIII. 2. g. (Megyei Tanacs VB egyhaziigyi el6ado iratai.) 8/1961. Valamint
nem is csak érseksége, mert ,jubileuma orszagos jelleget Oltott, mert volt
egyhdzmegyéi is kovetelték maguknak az aranymisés érsek aldasat”. TOROK JOZSEF:
GrGsz Jozsef élettja. In: Grész érsek napldja. Szerk.: Torok Jozsef. Bp., 1995.
(tovabbiakban: TOROK, 1995.) 339. p.

4 GrGsz Jozsef (1887-1961): 1911-ben szentelték pappa Bécsben. 1928-ban gydéri
segédplispokké és orthosiai cimzetes piispokké nevezték ki. Fetser Antal gyéri
megyéspiispok halala utan Breyer Istvan nem tartott igényt segédpiispokre, igy 1933-
tol 1936-ig csupan cimzetes orthosiai piispok, 1936 és 1939 kozott szombathelyi
apostoli kormanyzd, majd 1943-ig megyésplispok volt, ezt kovetGen 1944-ig ismét
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Kalocsai Egyhaztartomany metropolitaja, a koronat hoz6 Szent Asztrik 86.
utdda, a plispoki kar az id6 szerinti elnoke, a magyar katolicizmus 20.
szazadi torténete alakuldsanak egyik igen meghatarozo és kiemelkedd
alakja, aki tobb nehéz helyzetben vette nagy hasznat kivalé diplomaciai
érzékének, s kamatoztatta azt egyhéza és hivei javara.

Groész Jozsef érsek halala
1961. oktober 2-an hétf§ este senki sem sejthette még, hogy a Mindszenty
tavollétében miikod6 magyar Egyhdz rovidesen azt vezet§ érseki rangt
fépasztor nélkiil marad. A hivek a haléla el6tti napon még Grisz vezetésé-
vel imadkoztak a Rozsafiizért a Nagyboldogasszony FGszékesegyhazban. Az
érsek Kujani Ferencs nagypréposttal aznap vacsora el6tt 15—20 perces
beszélgetést is folytatott, melyen figyelmesen olvasta at Kujani mésnapra
tervezett kecskeméti el6adasanak szovegét. A katolikus békemozgalom
oktober 3-an rendezte meg ugyanis a katolikus papok elsg tajékoztat6 el6-
adasat, ahol Kujani is elGadast tartott volna a berlini kérdésrél. Szakacs
Gyula Bécs-Kiskun megyei egyhaziigyi féel6ado jelentésébdl és egyéb ira-
tokbodl sem deriil ki, de feltételezhetSen a berlini fal 1étrejottérdl lehetett
sz6 (1961. augusztus havaban kezd6dtek meg a szogesdrottal valo kiépité-
sek.). Kujani elmondéasa szerint az érsek helyeselte az el6adasban olvasot-
takat, és ,elvi magaslaton mozg6 hozzaszélasnak mindsitette”.®

Mint ismeretes, Magyarorszag hercegprimésa, Mindszenty Jozsef” bi-
boros, esztergomi érsek mar hosszt évek 6ta akadalyoztatva (,impeditus”™)
volt hivatala ellatasaban, ekkor az Amerikai Egyesiilt Allamok budapesti
kovetségén élt; az egri érseki szék pedig mar Czapik Gyula® 1956-o0s halala
oOta iiresedésben (,vacantia sedis”) allt, az Egri Féegyhazmegyét Brezano-

apostoli kormanyzdja a Szombathelyi Egyhdzmegyének, valamint 1943-t6] halélaig
kalocsa-bécsi érsek volt. SINKO FERENC — BALOGH MARGIT: Grdsz Jozsef. In: Magyar
Katolikus Lexikon (tovabbiakban: MKL.) IV. Szerk.: Di6s Istvan. Bp., 1998. 233. p.

5 Kujani Ferenc (1890—1964): 1913-ban szentelték pappi, 1923 és 1930 kozott érseki
titkar, majd 1944-ig érseki irodaigazgatd, 1931-t6l a FGszékesegyhaz kanonokja;
1959-t6] vezetGje mint nagyprépost haldlaig. Tobb izben érseki altalanos helynok.
VICZIAN JANOS: Kujani Ferenc. In: MKL. VII. Bp., 2002. 521. p.

6 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 1. p.

7 Mindszenty Jozsef (1892-1975): Eredetileg Pehm Jozsef, 1944-t6l veszprémi
megyéspilispok, 1945-t6l esztergomi érsek, Magyarorszag hercegprimésa, XII. Pius
papa 1946-ban biborossa kreélta. VI. Pal papa 1974-ben megiiresedetté nyilvanitotta
az esztergomi érseki széket. 1975-ben hunyt el. MESZAROS ISTVAN: Mindszenty J6zsef.
In: MKL. IX. Bp., 2004. 181-190. p.

8 Czapik Gyula Istvin Kalméan (1887-1956): 1910-ben szentelték pappa. Teoldgiai
doktor, 1929-t8l volt nagyvaradi kanonok, 1930-t0l cimzetes apat, 1935-t6l papai
prelatus. XII. Pius papa 1939-ben veszprémi piispokké, majd 1943-ban egri érsekké
nevezte ki. 1945 utdn a modus vivendire torekedett az dllammal. 1951-t6l halélaig
vezette a piispoki kart. 1945-t6l az Actio Catholica elndki tisztét is ellatta. VICZIAN
JANOS: Czapik Gyula. In: MKL. II. Bp., 1996. 306—307. p.; Magyar Eletrajzi Lexikon.
L. Szerk.: Kenyeres Agnes. Bp., 1967. 329. p.
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czy Palo iranyitotta fGkaptalani helynokként, majd apostoli kormanyzo6-
ként.

Az id6s Grisz érsek 1961. oktdber 3-a, kedd reggelén a kalocsai érseki
kastély Szent Sebestyén kapolnajaban tartott szentmiséjén lett rosszul, igy
az aldozat bemutatasat mar iilve végezte el. A szertartas utan Tassi Ferenc
érseki titkar a kdpolnahoz kozel 1év6 szobajaba kisérte érsekét, majd Kiih-
ner Janos érseki szertarté a szobajaba tamogatta.’o Az elbeszélések szerint
ekkor mar az érsek azt hangoztatta, hogy nagyon rosszul érzi magat, s ha-
loruhajat kérte Ekker Maria Vita n6vért6l, mondvan, lepihen.* Hazvezet6-
ndje ez utan rovid id6re egyediil hagyta. Ezt kovetSen eshetett 6ssze, mert
mikor a névér visszatért, mar csak a fGpap élettelen testét talalta. A nGvér
ijedten larmazta fel a kastélyt, a papok koziil Tassi és Antal Géza2 ért elsG-
ként a holttesthez, Kujani Ferenc nagyprépost Szakacs Gyula egyhaziigyi
f6el6addnak, miniszteri biztosnak adott tajékoztatasa alapjan.s A kastély-
ban 11 éven at gondnokként dolgozé Hesz Karoly tudomésa szerint Grisz
akozben halhatott meg, mikozben lehajolt cipdjéhez.1 Antal Géza kozlése
szerint ugyan az utolso kenetet feladtak a f6pasztornak, de mar csak haléla
utan. Antal elmondasa szerint mikor az érsek szobajaba értek, a pulzusat

9 Brezan6czy Pal (1912—-1972): 1935-ben lett pap. 1941-ben piispoki titkar Kasséan,
1943-t0] papa kamaras, 1946-t6] a Kassai Egyhdzmegye anyaorszagi részének
altalanos helynoke, 1951-t6l kanonok és a Rozsny6i Egyhazmegye magyarorszagi
részének apostoli kormanyzobja, 1952-t6]l ordinariusként a Szatmari Egyhazmegye
magyarorszagi részének érseki helynoke, 1956 és 1959 kozott egri fGkaptalani
helynok, majd 1964-ig apostoli kormanyzo, végiil pedig 1964-t6l halalaig egri érsek.
VICZIAN JANOS: Brezandczy Pal. In: MKL. II. Bp., 1996. 44. p.

1o Tassi Ferenc Kolos O.C.D. (1911—2006): 1933-ban szentelték pappa. A harmincas
években a Szabadkai Apostoli Adminisztratiran szolgal, majd 1937 és 1938 kozott
Roémaban jogi tanulmanyokat folytat, 1941-t6l a kalocsai érseki auldba keriilt. 1947-
ben lépett be a karmelita rendbe. 1951-t6] érseki titkar és évtizedekig a f§szentszéken
szolgél. 1983-ban vonult nyugilloményba. Kithner Janos (1922—2008): 1946-ban lett
pappa szentelve. 1957-t6] szolgélt a kalocsai érseki aulaban, ekkort6l érseki szertarto.
Az érsek haldla utdn plébanidkon szolgél, majd 1980-ban lett fGszentszéki bird. A
rendszervaltast kovet6en 1990 és 1994 kozott érseki altalanos helynok, 1994-t6] papai
prelatus. 1988-ban lett a FGszékesegyhazi Kaptalan kanonokja.

1 Ekker Maria Vita M.K.Sz.I.: Eredetileg Ekker Julianna vagy Julia. A forrasokban
toébbnyire vilagi nevén emlitik. 1938-ban 1épett be a Miasszonyunkr6l nevezett
Kalocsai Szegény Iskolandvérek Tarsulatdba a Bacskaban, majd késébb Kalocsan élt
halalaig. Az érseki haztartasban szolgilt sokaig. — Bangd Beata Maria Klara
iskolandvér szives kozlése.

12 Antal Géza (1928-1994): 1954-ben szentelték pappa. 1957-t6l szolgalt a kalocsai
érseki auldban. 1961-t6l Varkonyi személyi titkara, 1965-t6l érseki titkar. 1973-ban
lett a Fészékesegyhazi Kaptalan tagja.

13 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 1. p.

14 Hesz Karoly szives szobeli kozlése. (Kalocsa, 2010. jalius 22.); Hesz Karoly (1930-):
Volt jezsuita didk, kalocsai kisiparos. 11 éven at gondnokként, mint mindenes szolgalt
az Erseki Kastélyban, ekkor ott is lakott csalidjaval. A rendszervaltast kovetGen
megtartott els§ onkormanyzati valasztasokon, 1990-ben, a Kereszténydemokrata
Néppart szineiben Kalocsan onkormanyzati képvisel6vé vélasztottak, a testiilet
korelnoke volt. Kilenc gyermeke koziil ketten lettek szerzetesek: Hesz Istvan jezsuita
és Hesz Vince Dénes ferences pater.
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egyaltalan nem érezték, s a test is mar merev volt. Szakacs akarva-
akaratlanul azt sugallja jelentésében, hogy szabalytalanul tiintették fel,
hogy szentségekkel megerdGsitve halt meg az érsek. Ebbdl csak annyi igaz,
hogy mar a halal beallta utan kapta meg az utols6 kenetet, ez azonban nem
azt jelenti, hogy szabélytalanul is, mivel hivatalosan, amig a test ki nem
hil, az feladhat6. A jelentésbdl ugy értelmezhet6 azonban, hogy a névér
nem lehetett sokaig tavol, igy feltehetGen nem hiilhetett még ki teljesen a
holttest.’s Antalnak és Tassinak ezt papokként nyilvan tudniuk kellett, s
ezért jarhattak el aszerint, hogy feladtik a szentséget. Gyonast par nappal
halala el6tt végzett utoljara az elhunyt, az Eucharisztidt pedig az emlitett
szentmisén vette magahoz utoljara.’® Szakacs felvetése inkabb a vilagnéze-
téb6l adddoé rosszmdji megjegyzés volt, mivel altalanossagban — kevés
kivételtol eltekintve — jelentéseibdl az latszik, hogy az egyhézi szokasokban
és fogalmakban tobbnyire tajékozott volt, s jelentései a precizitasra torek-
vés benyomasat keltik.

Grész kezelGorvosa, dr. Csabi Imre mar késén érkezett, érte még a
szentmise utdn kiildtek, de mar csak a halal tényét tudta megallapitani a
szentségfeladas utan. Csabi doktor volt, aki elkészitette a halélesetrdl az
okményokat, 6 a halal hivatalos okaként a szivkoszoruér elhalasat és az
érelmeszesedést nevezte meg. Ezzel szemben Szakacs tudomasa szerint —
hivatkozva Kujanira — dr. Réffy Vilmos jarasi tisztiorvos konstatalta a halal
tényét.” A halél bealltat kovetGen roviddel az Erseki Hivatal Kiihner altal
értesitette a varosi hatésagokat, igy Katus Ferencné anyakonyvvezetd is
iktatta a halalesetet a Kalocsai Polgari Halotti Anyakonyvbe,8 s kiallitotta
a Csabi doktor altal megadott informaciok alapjan a halotti okmanyokat.»

A székiiresedés kezdetét kovet6 intézkedések

Telefonon haladéktalanul értesitették a Kecskemétre hajnalban elinduld,
és oda mar megérkezett Kujani Ferenc nagyprépostot — ki az érsek halalaig
annak altalanos helynoke is volt —, tovabba téle értesiilt Grész halalardl a
vele utazd Sztrilich Karoly érseki irodaigazgatd, Kovacs Vince ifjabb mes-
terkanonok és Mihalyfi Istvan kalocsa-eperfoldi plébanos.2e A kecskeméti
gy(ilés hangulatara ranyomta a bélyeget a fOpéasztor halalhire. A gytilés

5 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 1. p. V6.: TOROK, 1995. 339. p.

16 Megemlékezés elhunyt f6pasztorunkrol. In: Féegyhdzmegyet hivatalos kézlemények,
2700/1961.

7 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 1. p.; Kalocsai FGegyhazmegyei Levéltar
(tovabbiakban: KFL.) L. 1. c. (= Grdsz perszonalis.) 2593/1961.; TOROK, 1995. 339. p.

18 Kalocsai Polgari Halotti Anyakonyv, 158/1961. — Family Search. Hungary Civil Regi-
stration, 1895—-1980. Online: https://familysearch.org/ — 2016. marcius.

19 KFL. L 1. c. 2593/1961.

20 KFL. L. 1. ¢. 2593/1961. Sztrilich Karoly (1918—1964): Eredetileg Strilich, horvatosan
Karlo Strilié, Grész Jozsef érsek bizalmas munkatarsa. Az 1951-es Grész-perben 6t is
elitélték. Evtizedeken keresztiil szolgalt aulistaként Kalocsan. DIOS ISTVAN: Sztrilich
Kéroly. In: MKL. XIII. Bp., 2008. 499. p. Kovacs Vince (1906—1964): 1929-ban
szentelték pappa. Kiilonboz6 plébanidkon szolgalt, majd a kalocsai nagyszeminarium
gondnoka lett, 1947-t6] érseki tanacsos. 1959-ben lett a Fészékesegyhazi Kaptalan
tagja. VICZIAN JANOS: Kovacs Vince. In: MKL. VII. Bp., 2002. 294. p. Mihalyfi Istvan
(1911-1964): 1935-ben szentelték pappé, a Kalocsai Féegyhdzmegye papja.
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elején Olah Karoly, a Bacs-Kiskun Megyei Katolikus Békebizottsag elnoke
és Bagd Istvan annak titkdra emlékezett meg az elhunytrél,2® kiemelve
annak békemozgalmi érdemeit, majd pedig Ijjas Jozsef papai prelatus a
vezet§ nélkiil maradt fegyhdzmegye nevében méltatta az elhunytat.22 A
Kalocsai F@székesegyhazi Kaptalan tavirati Gton siirgGsen értesitette a
matraszentimrei Stella {idiil6ben id6z6 Bard Janos kalocsai segédpiispokot
is.23 Hivataluknal fogva 6k voltak az id§ tajt a féegyhazmegye két legmaga-
sabb rangot és poziciét betoltd papja. Kujani, amint a hirt megkapta, taxi-
val indult rogton vissza Kalocsara, Bardot egy telefonon lediktalt tavirat-
ban érték el, de amint értesiilt a gyaszhirrdl, § is azonnal hazaindult.2
Szakacs Gyula kecskeméti egyhaziigyi f6el6ado is fél 9-kor mar tudott az
érsek halalarol, a részletekr6l azonban csak délben értesiilt, miutan & is
megérkezett Kalocsara.s Kujani nagyprépost ekkorra mar a Fészékesegy-
hazi Kaptalan fejeként intézkedett a latin nyelvii gyasztavirat Roméanak
val6 eljuttatasarol: ,Josephus Grész archiepiscopus feria tertia hora octava
ante meridiem diem supremum obiit.” Ezzel parhuzamosan német nyelvii
iizenetet juttattak el Josef Adam féltoronyi plébanosnak, hogy az egyhaz
képviseletében értesithesse az érsek ott él6 hozzatartozoit: ,Erzbischof
Josef Grész heute gosterben Bergriibnis Freitag Vormittag bitte Verwandte
verstandingen.”2¢ Ugyancsak ezzel egyiitt délutan 34 1-kor ment ki a hiva-
talos tajékoztat6é a plispoki kar tagjainak, valamint az érsekség jugoszlav
fennhatosag alatt all6 részét, a Bacskai Apostoli Adminisztratarat vezetd
Zvekanovi¢ Matyas burcai cimzetes piispoknek, tovabbé az Allami Egyhéz-
iigyi Hivatalnak, noha az allami hatésagok Szakacs Gtjan mar minden bi-
zonnyal tudtak a torténtekrdl.27 XXIII. Janos papa valasztavirataban ¢szin-

21 Bag6 Istvan kecskeméti esperes-plébanos részérdl ez igencsak képmutatd volt, hiszen
egy 1960-ban {rodott munkéjiban mind Grdszt, mind pedig érseki aulgjat kicsit sem
bizalomgerjeszt§ jelz6kkel illette, s Kalocsat a katolikus egyhazi reakci6
kozpontjaként irta le. V6. BAGO ISTVAN: Visszapillantas 15 év egyhazpolitikajara.
Elgondolasok a jov6re vonatkozéan. — MNL. BKML. XXIII. 2. g. 4/1960.

22 MNL. BKML. XXIII 2. g. 9/1961. 2. p. Ijjas Jozsef (1901-1989): Eredetileg Ikotity
Jozsef, 1925-ben szentelték pappa. 1929-tdl érseki szertartd, 1937-t6l a jeruzsalemi
Szent Istvdn Zarandokhaz igazgat6ja, 1939-t6l a Kozponti Papnevel§ Intézet
prefektusa. 1941-t6l a Szabadkai Apostoli Adminisztratira érseki megbizottja. 1944-
t6l papai prelatus, 1964-t61 tagaratai cimzetes piispok és csanadi apostoli korményzo.
1969 és 1987 kozott kalocsai érsek, 1976-t6l papai tronallé. VICZIAN JANOS: Ijjas
Jozsef. In: MKL. V. Bp., 2000. 214—215. p.

23 Bard Jéanos (1908-1982): 1933-ban szentelték pappa. 1950-ben lett kalocsai
segédplispok és ulpianai cimzetes piispok. Grész 1961-es halalat kovetGen kalocsai
apostoli kormanyzova nevezte ki a papa, de hivatalat allami hozzajarulas hijan nem
tudta atvenni, és jogait sem tudta igy gyakorolni. D10S ISTVAN: Bard Janos. In: MKL.
I. Bp., 1993. 613—-614. p.

24 KFL. L. 1. ¢. 2593/1961.

25 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 1—2. p.

26 KFL. L. 1. c. 2596/1961.

27 KFL. I 1. ¢. 2596/1961. Zvekanovi¢ Matyas (1913—1991) — Eredetileg Matija Zvekano-
vié, 1937-ben szentelték pappa, 1955-ben cimzetes burcai piispokké nevezték ki, 1958
és 1968 kozott a Bacskai Apostoli Adminisztratirat vezette, majd 1989-ig szabadkai
plispok. [s.A.]: Zvekanovi¢ Maty4s. In: MKL. XV. Bp., 2010. 617. p.
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te részvétét és fajdalmat fejezte ki az érsek halala miatt, majd kozolte, hogy
szentmise aldozatot mutat be az elhunyt lelki iidvéért.28

Papp Kalman gydri plispok 1961. november 10-én ekképpen emléke-
zett meg, miként érte az érsek halalanak hire:

,Halalanak hire mélyen megdobbentett benniinket. Els6 pillanatban fel-
foghatatlannak tiint, hogy elvesztettiik 6t, aki szinte 0sszeforrott a magyar
katolikus élettel. Nincs tobbé &, aki innét koziiliink indult el, mint sokunk-
nak iskolatarsa, jo baratja. A mi egyhdzmegyénk volt sziil6haz4ja, egyhaz-
megyénknek volt papja, majd segédpiispoke, aki az egyhazkormanyzatban
kifejtett lelkiismeretes munkéajaval, kedves kozvetlenségével csak j6 emlé-
ket hagyott maga utan.”29

Zvekanovi¢ bacskai aposoli kormanyzo6 pedig igy fogalmazott oktober 25-
én az érsek halala kapcsan:

»,Qua omnia suapte nos compellunt, ut grati animo memores simus pie in
Domino decessi et dormientis Archiepresulis atque preces pro eo ad
Dominum Deum ex corde instituamus. Pax Christi Tecum, sit Tibi terra
levis.”30

Grdsz halalanak hire Mindszenty biborost is mélyen érintette. ,Annak
idején mint pilispokével konfrontalodott, primasként folottese lett, Plispok-
szentlaszlon egyiitt raboskodtak.” Elhunyt érsektarsaért az amerikai kovet-
ségen szentmisét mutatott be, ,,az iigyeletes tisztet [pedig] egész éjjel ébren
tartotta, mert felidézte a régi szép id6ket”.3!

Még Szakacs Kalocsara torténd megérkezése elGtt taviratilag Kovacs
Sandor szombathelyi plispokot a gyaszbeszéd, Hamvas Endre csanadi
plispokat a temetési szertartas, Shvoy Lajos székesfehérvari piispokot pe-
dig a gydszmise megtartasara kérte fel a FGszékesegyhazi Kaptalan.32 Ko-

28 Megemlékezés elhunyt f6pasztorunkrol. In: Féegyhdzmegyet hivatalos kézlemények,
2700/1961. XXIII. Janos (1881-1963): Eredetileg Angelo Giuseppe Roncalli, 1904-
ben szentelték a Bergam6i Egyhdzmegye papjava, 1925-t6l aeropoliszi cimzetes
érsekként Bulgaria apostoli vizitatora, 1934-t6]l Torokorszag és Gorogorszag apostoli
delegatusa, 1944-t6] parizsi apostoli nuncius, 1953-t6l velencei patriarka és biboros,
1958-t0] halalaig romai papa. 1959-ben & hivta Gssze a II. Vatikani Zsinatot. II. Janos
P4l papa 2000-ben boldogga, 2014-ben Ferenc papa szentté avatta. TOROK JOZSEF:
XXIII. Janos. In: MKL. V. Bp., 2000. 626—627. p.

20 Papp Kéalméan gy6ri plispok 1961. évi VIIIL. piispoki korlevele, 2540/1961. Papp
Kalméan (1886-1966): 1908-ban szentelték pappa, ezt kovet6en Frigyes fGherceg
csalddjanal nevelGként szolgdl, majd tabori lelkészként vesz részt az I
vilaghabortaban. 1946-t6] halalaig volt gydri plispok. VICZIAN JANOS: Papp Kalman.
In: MKL. X. Bp., 2005.

30 Zvekanovié Matyés bacskai apostoli kormanyzd, burcai segédpilispok Mors archiepis-
copi cimf korlevele Grdsz érsek halala kapesan. Sz.n./1961.

31 BALOGH MARGIT: Mindszenty Jo6zsef. (1892—1975) Bp., 2015. II. kot. 1213. p.

32 Kovacs Sandor (1893-1972): 1915-ben szentelték pappa. A bécsi Augustineum
novendéke volt. 1917-t6l a vaci piispok udvari kaplanja, 1928-t6] kecskeméti
plébanos. 1944-t6] haldlaig szombathelyi plispok. SINKO FERENC — VICZIAN JANOS:
Kovacs Sandor. In: MKL. VII. Bp., 2002. 292. p. Hamvas Endre (1890-1970):
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vacs piispok kivételével a tobbiek vallaltak a felkérést.3s Kovacs pilispok
oktober 4-én rendelte el, hogy a Szombathelyi Egyhazmegye minden temp-
loméban mutassanak be a papok szentmisét az elhunyt érsek, korabbi
szombathelyi piispok lelki iidvéért.34 Szakacs f6el6adé mindent elkovetett
azért, hogy Shvoy szerepeltetését megakadalyozza, 1épései kezdetben, gy
nézett ki, sikerrel jarnak, végiil azonban — vélhet6en Bard Janos hatasara —
a FGszékesegyhazi Kaptalan megerdsitette abbéli 6hajat, hogy a székesfe-
hérvari piispoknek mindenképpen szerepet kell biztositani a szertartasok
soran. Igy Szakacs probalkozasa kudarcba fulladt.ss Shvoynak a Grész
Jozsef temetésén valo szereplése elleni torekvés hatterében az hazédott
meg, hogy az idés, rendkiviil nagy tekintéllyel rendelkezé piispoknek az
egyhazmegyéjében a békepapi mozgalom igencsak erétleniill miikodott,
koszonhetSen a f6pasztor személyének; illetve Shvoy nem titkoltan Mind-
szenty hercegprimésnak elkotelezett hive volt, s hasonl6é gondolkodasmod-
juk révén baratokka is valtak. Shvoy az allami vezetéssel szemben tartoz-
kodd és attdl elzarkdz6 magatartdst folytatott az orszag szovjet
megszallasatdl kezdve. Mindezek alapjan az allam 1ényegében ellenségként
tekintett rea.s¢

A Szakacs és Kujani kozott oktober 3-an lezajlott beszélgetés soran is
elhangzott mar, hogy a nagyprépost meglatasa szerint kanonoktarsai 6t
latnak legszivesebben az érsekség élén, mint fékaptalani helynokot. Kujani
Gyorgy, a nagyprépost unokadccse is ugy emlékezik vissza, hogy csaladon
beliil is akkoriban az az allaspont volt érvényben naluk, hogy Grész érseket
kovetGen Kujani Ferenc jo eséllyel keriilhet a f6egyhazmegye élére; még ha
a nagyprépost el6tt ezt nem is hangoztattak.s” A nagyprépost kozolte Sza-
kaccsal, hogy a valasztasra masnap, oktober 4-én iilne Gssze a f6kaptalan.
Utdbbi 1épést a f6el6add el6szor elhamarkodottnak itélte.38 Miutan Kujani
biztositotta roéla, hogy a kanonokok mindnyajan tisztidban vannak vele,

Hamvas Andris néven is ismert. 1913-ban szentelték pappi. 1930-t0l esztergomi
aulista, 1936-t6l az esztergomi FGszékesegyhazi Kaptalan tagja, 1940-t6l budapesti
érseki helynok, 1944 és 1964 kozott csanadi piispok, majd 1968-ig kalocsai érsek.
Id6kozben 1951 és 1956 kozott esztergomi apostoli kormanyz6, 1952-ben a
Nagyvaradi Egyhdzmegye anyaorszagi részének apostoli korményzdja. 1968-t6l
halalaig arei cimzetes érsek. VICZIAN JANOS: Hamvas Endre. In: MKL. IV. Bp., 1998.
567—568. p. Shvoy Lajos (1879—1968): A lerombolt Regnum Marianum-templom
alapit6 plébanosa. 1927-1968 kozott székesfehérvari plispok. 1947-t6l romai grof.
XII. Pius pépai tronallova is kinevezte. VICZIAN JANOS: Shvoy Lajos. In: MKL. XII.
Bp., 2007.103.p.

33 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 2. p.; KFL. I. 1. c. 2596/1961.

3¢ KFL. I 1. c. 2596/1961.

35 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 3. p.

36 MOZESSY GERGELY: Besziikitett mozgastérben. Shvoy Lajos székesfehérvari piispok és
a hatalom 1961-1962 forduldjan. In: Litterarum radices amare, fructus dulces sunt.
Tanulményok Adridnyi Gabor 8o. sziiletésnapjara. Szerk.: Klestenitz Tibor —
Zombori Istvan. Bp., 2015. 333—346. p., 333—334. p-

37 Kujani Gyorgy szives szobeli kozlése. (Budapest, 2016. februér 19.); Kujani Gyorgy
(1927-): egykori kalocsai jezsuita didk, épitészmérnok, Kujani Ferenc nagyprépost
unokadccse, Kujani Imre gazdalkodo fia.

38 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 3. p.
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hogy az 1957. évi 22. tvr. értelmében be kell jelenteniiik a valasztas ered-
ményét az Allami Egyhaziigyi Hivatalnak, melynek el6zetes hozzajarulasat
kell adnia a megvalasztand6 személyhez, Szakics egyeztetve a hivatallal
engedélyezte, hogy mésnap lebonyolitsak a szavazast, pontosabban hely-
nokot jeloljenek. Arroél, hogy a személy megfelelG-e, az allamot ez esetben
képvisel6 Allami Egyhaziigyi Hivatal fog dontést hozni.

Hagyatéki eljaras
Grész érsek délel6tt 34 8-kor bekovetkezett halalat kovetGen Gyetvai Pé-
ter3o fGegyhdzmegyei altalanos 6kondémus a kastély érseki lakrészét lezarta,
miutan a szobaban 1év§ irdasztal és Wertheim-szekrény fidkjait bezarta és
a kulcsokat magahoz vette Ekker Maria Vita iskolandvér, gondozénGvér
kiséretében. Amig Gyetvai intézkedett, ezzel koriilbeliil parhuzamosan
tortént meg a szobéjiaban elhunyt f6pasztor didfa koporsdba helyezése, és
Kujani valamint Bard t4viratilag torténd értesitése.40 Az elhunyt érsek
szobija oktober 3-an délutan fél 6-ig maradt lezirva. Ezt kovetGen
gondosan felvették az érsek hagyatéki leltdrat, minden a szobaban
talalhatd, a néhai érsek magéntulajdonaban 1év§ targyrol és pénzrdl.
Mindez a délutin fél 7-kor kelt jegyz&konyv4 szerint Kujani Ferenc
nagyprépost, Gyetvai Péter altalanos okondémus, Sztrilich Karoly érseki
irodaigazgat6, Tassi Ferenc érseki titkar valamint az érseket hiiségesen
gondoz6 Ekker Maria Vita n6vér és a jegyz6konyvet felvevé Szalkai Maria
Johanetta névér jelenlétében zajlott le.42

Megjegyzendd, hogy a bizottsdg tagjai a hagyatéki vizsgalat soran
mindenfele keresték az érsek esetlegesen létez6 végrendeletét, de azt nem
talaltak meg. Figyelemre mélto, hogy habar a jelenlévék ekkor, oktober 3-
an megallapitottak, hogy mivel nem talaltak, nincsen az érseknek végren-
delete, ezzel szemben a Kalocsan 6rzott forrasokbol kittinik, hogy Sztrilich
ezt kovet6en sem hagyott fel annak keresésével. Az irodaigazgatd csak
oktéber 21-én fogalmazta meg tomoren egy tajékoztatéjaban, hogy habar
minden elképzelhet6 helyen, ami csak eszébe jutott, kutakodott — beleértve
a néhai érsek pancélszekrényét és az irodaigazgatdi pancélszekrényt, ahol
egyébként a papi végrendeleteket szoktak Orizni —, mégsem talalta meg
Grész végrendeletét.+3

39 Gyetvai Péter (1912—1988): Pappa szentelésére 1938-ban keriilt sor. Grész érsek
bizalmas aulista papja. A Grdsz-perben 1951-ben &t is elitélték. 1946-ban lett
tiszteletbeli kanonok. TAKACS EMMA—HETENYI VARGA KAROLY: Gyetvai Péter. In:
MKL. IV. Bp., 1998. 300—-301. p.

40 KFL. I 1. c. 2598/1961.

4t KFL. L 1. c. 2598/1961.

42 Szalkai Méaria Johanetta M.K.Sz.I.: Eredetileg Schiffer Borbala, a forrasokban Szalkai
Borbéla néven, vilagi nevén emlitik. 1936-ban 1épett be a Miasszonyunkroél nevezett
Kalocsai Szegény Iskolanévérek Tarsulatiba testvérével, Schiffer (Szalkai) Elzéval
egylitt, aki a Maria Ravenoéza rendi nevet vette fel. Névériik Schiffer (Szalkai) Maria
1930-ban, higuk Schiffer (Szalkai) Anna 1938-ban szintén az iskolanévérek kozé
1épett, el6bbi Maria Piéta, utobbi Méria Viola néven. Maria Johanetta n6vér hosszabb
ideig az érseki haztartasban szolgalt. — Bang6 Beata Méria Klara iskolangvér szives
kozlése alapjan.

43 KFL. L 1. c. 2598/1961.
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Gyetvaiék az elhunyt dolgozo- és haloszobajanak atvizsgalasa soran
egy 57 008 forint 9o fillért tartalmazé OTP betétkonyvet és 25 575 forint
50 fillér Osszegli készpénzt, Gsszesen tehat 82 584 forintot és 4o fillért
talaltak, amelyet a f6egyhdzmegyei kozponti pénztarban helyeztek folyo-
szidmléara. Utdbbibdl finansziroztak kés6bb a temetést (7 842 forint) és
egyéb vonatkozo6 koltségeket.44 A gyaszszertartas szamara torténé templo-
mi elGkésziileteket és koltségeket Angeli Ottd fészékesegyhazi gondnok
tovabbi 3 000 forintra taksalta.4s

Az oktdber 6-an Kalocsara megérkezé Grész-rokonsagot az akkor mar
fékaptalani helynok Varkonyi Imre4¢ fogadta az Erseki Kastélyban Sztrilich
és Kiihner tarsasagiban, akik koziil utébbi tolmécsolta Varkonyi szavait
németiil a csaladtagoknak. Tobbek kozott kozolte a f6kaptalani helynok a
néhai érsek rokonaival, hogy mivel végrendelet nem keriilt eld, igy a ma-
gyarorszagi és f6egyhdzmegyei 6rokosodési torvények a mérvadoak. Miu-
tan Varkonyi megkérte Gket, hogy minden esetleges igényiikrél mondjanak
le, azok ezt készséggel megtették, csupan néhany személyes emléktargyat
kivantak magukhoz venni, amihez a f6kaptalani helynok természetesen
hozzajarulasat adta.4” Tovabba a f6kiptalani helynck késébb — mar okto-
ber 19-én — azt is elrendelte, hogy november 3-an a megboldogultért Re-
quiem cum Libera mondattassék a f6egyhdzmegye templomaiban, vala-
mint, hogy november 12-i és 19-i vasarnapokon konyorgést tartsanak az Gj
fépasztor miel6bbi kineveztetéséért.48

A végrendelet 1étének kérdése

Mindezek a végrendelet koriili események felvetik azt a kérdést, hogy val6-
jdban volt-e, lehetett-e irott végakarata Grdsz Jozsefnek? Meglatasunk
szerint kellett lennie. Noha annak tartalmaba nem kell nagy titkokat bele-
képzelni. A 1étére két dolog is egyértelmiien utal. Az egyik, hogy Sztrilich a
hivatalos vizsgalat lezarulta utan is, a jelek szerint még tobb hétig kereste a
végrendeletet, azaz neki tudomasa kellett, hogy legyen annak elkésziiltérdl,
hiszen ellenkez6 esetben akkor miért nem hagyta volna annyiban, mint a
tobbiek. (Persze az, hogy arrdl nincs irott adat, hogy Kujani, Gyetvai és
Tassi kereste volna a végrendeletet, nem zarja ki az esetleges altaluk vég-
zett kutatast sem, csupan nincs ra forras. Mivel azonban kozeli viszonyban
voltak az érsekkel, ha volt végrendelete, arroél jo eséllyel nekik is tudniuk
kellett.) A masik jelre, ami arra utal, hogy Grdsz készitett végrendeletet,

44 KFL. I 1. c. 2620/1961.; 2692/1961.

45 KFL. I 1. c. 2620/1961.

46 Varkonyi Imre Karoly (1916—-1983): Eredetileg Mundszinger Imre Karoly, 1941-ben
szentelték pappi Budapesten. 1947-t6l a kalocsai, 1951-t6] a szegedi szeminarium
tanara, 1953-t0l rektora. 1958-t6l az Actio Catholica orszagos igazgat6ja; 1961 és 1964
kozott kalocsai f6kaptalani helynokként vezette a Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegyét.
1965-t6] haldlaig a Fészékesegyhazi Kaptalan tagja, 1963 és 1983 kozott orszaggyilési
képvisel6. [S.A.]: Varkonyi Imre. In: MKL. XIV. Bp., 2009. 792. p.

47 KFL. L. 1. ¢. 2598/1961. FeltehetSen csupan formalitas volt, hogy a rokonokat az
eseteges igényeikrdl valo lemondasra kérte a f6kaptalani helynok, 1évén alapvetGen a
szokéasok szerint az egyhdzmegyék oroklik meg az elhunyt papok utan maradt
ing6sagokat.

48 Varkonyi Imre f6kaptalani helynok korlevele, 2715/1961 és 2716/1961.
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teljesen véletleniil az érsek beszédeinek tanulmanyozésa kozben talaltunk
bizonyitékot. Ez egy ceruzaval, egyértelmiien felismerhetSen Grész érsek
kézirasaval irodott végrendeletnek a — fogalmazzunk tgy — toredékes,
kétoldalas piszkozata.49

A végakaratnak a legvége hianyzik, ez vagy egy masik lapra irédott, s
ebben az esetben elképzelhet§, hogy valamelyik mésik iratkdtegben
kallbdik még — mint emlitettiik, ezt jdomagunk is a beszédek kozott talaltuk
megs® —, de a Grész—hagyaték atvizsgalasa soran mindeddig nem keriilt
elénk, vagy talan eddig figyelmiinket keriilte el. A mésik lehetéség pedig az,
hogy Gr6sz a szoveg als6 részén egy 4altala kihtzott mondatrészt
szandékozott a végrendelet legvégére athelyezni. Igy ez a tollal irt végleges
testamentumban — véleményiink szerint — mar oda keriilhetett. Mindezek
fényében éliink a gyanuaperrel, hogy ha Grész ezt megirta, akkor véglegesen
tollal irt végakaratanak is kellett sziiletnie.

Részben egyébként teljesiiltek az ebben a végrendelet-tervezetben fog-
laltak. Gr6sz 6hajanak megfelelGen a hagyatéki eljaras soran annak végre-
hajtéjaként Gyetvai jart el. A fogalmazvanyban Gr6sz halat ad azért, hogy
pap lehetett, tovabba kitér arra, hogy 1ényegében nem rendelkezik vagyon-
nal, 1943-as érseki kinevezését kovetGen Szombathelyrél sem igazan ho-
zott magaval barmi jelent6set ruhdin és néhany konyvon kiviil. Annyit
meghagy, hogy ami készpénze van irdasztala fidkjaban és Wertheim-
szekrényében, azt temetésére forditsak, mondassanak érte szentmiséket.
Ez az 6haja, mint lattuk, 1ényegében teljesiilt. Hatszemélyes eziist étkész-
letét és ruhanemdiit az érsekségre szandékozott hagyni, ami ugyancsak igy
tortént. Ezen feliil liturgikus ruhai koziil mar volt, amit elsGsorban grof
Zichy Gyulatol 6rokolt, és hasznalt.st Konyveit a Kalocsai Fészékesegyhazi
Konyvtarra kivanta hagyomanyozni, amik valoban oda is keriiltek halala
utan, atszallitasukra oktober 30-an keriilt sor.52 Egyéb ruhanemtiit, szemé-
lyes targyait azonban nem részletezte, mert amije volt, azt alapvetfen f6-
egyhdzmegyéjére kivanta hagyni. Ezen egyéb ingdsagait (szappanok, ima-
konyvek, rozsafiizérek, féstik, zseblampa, kalap, télikabat stb.) oktober 20-
tol november 22-ig osztottak szét az érseki hivatal férfi és né6i alkalmazottai
kozott. Ezekr6l még oktober 9-én vette fel a leltart Sztrilich, Gyetvai, Maria
Vita és Méaria Johanetta névér. Koziiliik Maria Vita ngvér név szerint is van
emlitve, miszerint 1 darab gyapjatakaro6t és 3 darab imakonyvet kapott a
megboldogult személyes targyai koziil.

Kiilon csupan kardrajat emelte ki végrendelet-tervezetében Grész, me-
lyet Gyetvai Péterre szeretett volna hagyni — hagyatéki végrehajtoi szolga-
lataiért —, és ebben tortént a végakarattol eltérés. A hagyatéki eljaras soran

49 KFL. L 1. c. 2598/1961.

50 Innen behelyeztiik a hagyatéki eljaras iratai kozé: KFLI. 1. c. 2598/1961.

5t KFL. L 1. c. 2598/1961. Zichy Gyula Aladar Janos (1871-1942): 1895-ben szentelték
pappa. 1897-t6l Réméban tanult a Nemesi Akadémian, majd a Papai Gergely
Egyetemen. XIII. Leb papa szolgélattevé kamarasa volt. 1905 és 1925 kozott pécsi
plispok, Romaban X. Pius papa szentelte piispokké. 1923 és 1925 kozott kalocsa-bacsi
apostoli kormanyz6, majd halaldig érsek. Ugyszintén 1941-t6] halaldig bacskai
apostoli kormanyz6 is, a Délvidék visszacsatolasa utin. VICZIAN JANOS: Zichy Gyula.
In: MKL. XV. Bp., 2010. 559—560. p.

52 KFL. L 1. c. 2640/1961.
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két karora is leltarba kertilt. Grész a végrendelet-tervezetben nem részle-
tezte, hogy melyiket szanta Gyetvainak. Az egyik egy Alpina gyartmanyu
automatarendszerd férfi kardra volt, a masik egy Doxa 6ra. Utobbit végiil
az érsek régi hiiséges egykori papja, Saghy Elek, volt érseki joszagkor-
manyzé kapta meg ajandékba 1962. marcius 17-én. Sztrilich juttatta el
neki.s3 Az elébbit Varkonyi Imre az Actio Catholican keresztiil — aminek
orszagos igazgatoja volt — bevizsgaltatta 1961. oktéber 21-én. Oktéber 27-
én kapta kézhez az errdl szolo értesitést, miszerint a karéra 14 karatos
arany, az akkori értékbecslés alapjan pedig 2000 forintot ér. Az aranykar-
orat Varkonyi ekkor sajat tulajdondba vette. Mivel nem tudhatjuk, hogy
Varkonyi tudott-e esetleges végrendelet sziiletésérél, illetve annak tartal-
maro6l — 1évén nem szdmitott az érsek bizalmi emberének —, igy akarva-
akaratlanul is, de megszegte ezen dontésével a végakaratot.

A végrendelet meg nem talalasa, ha az a jelek szerint csakugyan elké-
sziilt, még egy kérdést vethet fel: miért nem talaltak meg? Erre azonban
Osszeeskiivés-elméleteken kiviil nem tudnank mit vélaszolni, azokat pedig
nem kivanunk gyartani. Abban az esetben pedig, ha Grész érsek végiil
mégsem készitette el a végsd valtozatot, amit — hangstlyozzuk — mi nem
tartunk valészinlinek, mert hisz akkor miért irt piszkozatot, s6t felmeriil
egy kérdés: miért gondolta meg magat? Erre vonatkozoan sem rendelke-
zilink adattal, igy erre sem tudunk valasszal szolgalni.

A végrendelet-tervezet hatralévl részében koszonetét fejezi ki Grész
Jozsef minden munkatarsanak, az 6rola gondoskodd névéreknek, a mellet-
te 4ll6 papjainak, végiil bocsanatot kér azoktdl, akiket esetleg akaratlanul is
élete soran megbantott. Mas papi, illetve f6papi végrendeletek analogiajan
gondolkodva (korabbiakban volt szerencsénk olvasni tobbek kozott Ham-
vas Endre és Ijjas Jozsef hasonld irasat), ezt a részt kovethette a keltezés és
az alairas. Ez a rész azonban, mint emlitettiik fentebb, hianyzik, ezért is
neveztiik toredékesnek a fogalmazvanyt. Sajnos tehat a végrendelet-
tervezet keltét nem tudjuk pontos ddtumhoz kotni, egyediili tAmpontként a
szovegben Gyetvai neve szerepel, aki altalanos f6egyhazmegyei 6konémusi
kinevezését 1957. januar 15-én54 kapta, igy feltehet6en ennél csak késébb
vethette papirra a végakarat-tervezetet az érsek.

A Kalocsai Foszékesegyhazi Kaptalan osszetétele Grosz érsek
halalakor

Miel6tt ratérnénk az 1961. oktdber 4-én lezajlott fékaptalani helynok-
valasztasra, a fogalom-meghatarozasokra térnénk ki. Magyarorszagon
kezdetektdl alltak fenn az egyhazmegyék székhelyein székeskaptalanok, a
f6-egyhazmegyékben pedig fG-székeskaptalanok. A kaptalanok a kanono-
kok testiiletét Olelte fel, akik elsGsorban kidnonjogban jartas papokbdl ke-
riiltek ki, s alltak f6péasztoraik rendelkezésére tanacsaikkal, tovabba a kap-
talanok feliigyelték a hiteleshelyi munkat. Az évszdzadok soran
birtokokkal, javadalmakkal is rendelkeztek hivataluknél fogva is az egyes
kanonokok. Targyalt idészakunkra azonban mar elsGsorban a fépapok
quasi tanacsad6 testiileteként miikodtek, illetve székiiresedés esetén az

53 KFL. I 1. c. 2783/1961.
54+ LAKATOS ANDOR: A Kalocsai Ersekség 100 esztendeje. (1909—2009) Kalocsa—
Pozsony, 2009. (tovabbiakban: LAKATOS, 2009.) 202. p.
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altaluk megvalasztott helynok vezetésével feliigyelték az egyhazmegye
irdnyitasat és miikodését az 4j fépap kinevezéséig. Mara tanacsadoi felada-
tuk mellett elsGsorban tiszteleti és reprezentacios jelleggel birnak, melynek
tagjaiva rendszerint azok a papok keriilnek be, kiket az illetékes fGpasztor
arra méltonak és érdemesnek tart valamilyen érdeme elismeréseként.
Ujonnan létrehozott egyhdzmegyékben azonban mar nem eldiras a kano-
noki testiiletek 1étrehozasa.

Grisz Jozsef 1961 oktdberében bekovetkezett halalakor nyole tagja volt
a Kalocsai FGszékesegyhazi Kaptalannak. Kujani Ferenc nagyprépost 1959.
marcius 31-t8l allt a {6-székeskiptalan élén. Horvath Alajos fészékesegyha-
zi plébanos ugyanekkortél toltotte be az olvasdkanonoki stallumot.ss
Gonczlik Kdlman méar 1947. augusztus 22. 6ta volt énekl6kanonok, Egerth
Jakab bécsi kisprépost, Szedlay Istvan fG6székesegyhazi, Koszterszitz Jozsef
pedig bacsi féesperes.5® Az idGsebb mesterkanonok stallumét 1959. marci-
us 31-t6l Bard Janos segédplispok, az ifjabb mesterkanonokét pedig Ko-
vacs Vince toltétte be. Kerner Istvan 6rkanonok 1948 nyaran torténd emig-
racioba vonulasa, majd 1960. aprilis 18-4n bekovetkezett halala utan sem
lett betoltve kanonoki széke, ahogyan a kanonoksagrdl lemond6 — és az
egyhézi rendbdl kilépé — Gombos Karoly volt tiszai féesperes stalluma sem
nyert betoltést 1957. februar 11-e 6ta.s”

55 Horvath Alajos (1891—1987): 1914-ban szentelték pappa Bécsben. 1922-t6l vett részt
az kalocsai érseki aula munkajaban. 1939-t6l haldladig a Nagyboldogasszony
FGszékesegyhaz plébanosa. 1939-t6l tagja a Fészékesegyhazi Kaptalannak is. VICZIAN
JANOs: Horvath Alajos. In: MKL. V. Bp., 2000. 42. p.

56 Gonczlik Kalmén (1885-1965): 1909-ben szentelték pappa. 1915-ben érseki szertarto,
1938-t6l pépai prelatus. 1942-t6l a Fészékesegyhazi Kéaptalan tagja. TAKACS EMMA:
Gonezlik Kalman. In: MKL. IV. Bp., 1998. Egerth Jakab (1883-1962): Egerth alakban
is el6fordul neve a forrasokban. 1908-ban szentelték pappa. 1944-t6l haldlaig a
FGszékesegyhazi Kaptalan tagja. Szedlay Istvan (1895-1964): 1917-ben szentelték
pappa Innsbruckban. 1944-t6l halalaig a kalocsai Fészékesegyhéazi Kaptalan tagja.
Koszterszitz Jozsef (1898-1970): 1920-ban szentelték pappd. 1935-t6l pépai
kamaras, 1946-t6l a kalocsai FGszékesegyhazi Kaptalan tagja, 1950-ben fGszentszéki
bird. MESZAROS ISTVAN — BOKODY JOZSEF: Koszterszitz Jozsef. In: MKL. VIIL. Bp.,
2002. 267-268. p.

57 Kerner Istvdn (1889-1960): 1914-ben szentelték pappa. 1926-t6l papai kamaras,
1939-t6] kalocsai tiszteletbeli kanonok. 1944-t6l a F6székesegyhdzi Kaptalan tagja.
1946-ban népellenes bilinosként 10 honap bortonre itélték, szabadlabra bocsatasa
utan ez ellen fellebbezett, majd 1948-ban kiilféldre szokott. Az Amerikai Egyesiilt
Allamokban a San Diego-i szeminarium spiritualisa volt. LAKATOS ANDOR: Kerner
Istvan. In: MKL. VI. Bp., 2001. 673. p. Gombos Karoly (1907-1982): A Bacs-Bodrog
varmegyei Ujverbaszon sziiletett, 1932-ben szentelték pappa. 1935-t61 f6szentszéki
iktato és jegyz6, érseki szertarto, h. teologiai tanar. 1940-t6l érseki titkar, 1944—1950-
ig érseki irodaigazgatd, 1948-ban segédplispokké nevezték ki, majd kinevezését
visszavontik. 1951-ben egy mellékperben 5 évre itélték. 1956-ban kilépett a papi
rendbdl (hosszas lelki vivodas utdn kérvényezte a papatol, de nem azért, mert hitét
vesztette volna el, a meghurcoltatisa viselte meg), 1959-ben megn§siilt. VICZIAN
JANOS: Gombos Karoly. In: MKL. IV. Bp., 1998. 130—131. p.; HETENYI VARGA KAROLY:
Papi sorsok a horogkereszt és a voros csillag arnyékaban. 2. A kalocsa-bacsi, csanadi,
erdélyi, nagyvaradi egyhazmegyék iild6zott papjai. Abaliget. 1994. 54—56. p.
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Egy 1959-ben az Allami Egyhaziigyi Hivatal szdiméra a f6egyhiazmegye
vezet$ papjairdl osszeallitott besorolas szerint a FGszékesegyhazi Kaptalan
tagjai koziil Kovacs Vince haladé, Kujani Ferenc viszonylag haladé, Hor-
vath Alajos ingadoz6, Gonczlik Kalman, Egerth Jakab, Koszterszitz Jozsef,
Szedlay Istvan és Bard Janos reakcids osztalyozast kapott.s8

Fékaptalani helynok-valasztas a Kadar-korszakban
Az egyhazjog értelmében Grdsz halalaval azonnali hatallyal megszi{int Ku-
jani altalanos helynoki és Goncezlik provikariusi tisztsége. Automatikusan a
FGszékesegyhazi Kaptalan valt a f6egyhazmegye vezet§jévé, melynek nyolc
napon beliil kellett megvalasztania a f6kaptalani helynokot az egyhazkor-
manyzat élére, aki az Gj érsek vagy apostoli kormanyz6 kinevezéséig volt
hivatott irdnyitani.’> A f6kaptalani helynok egyes kimondottan piispoki
funkcidkhoz (bérmaélés, papszentelés stb.) kotott jogkorok gyakorlasatol
eltekintve mindenben ugyanugy jarhatott el, mint egy felszentelt piispok.
Manapsag e tisztség 1ényegében nem létezik, székiiresedés esetén a papa
altalaban egy masik egyhazmegye pilispokét nevezi ki az atmeneti id6re
apostoli kormanyzova, a kaptalan feladatkore pedig kizarolag reprezenta-
cios, tiszteleti, illetve a fpasztor szdmara tanacsadoi testiiletté redukalo-
dott. Abban az esetben azonban, ha az Apostoli Szentszék masképpen nem
rendelkezne, a vacantia sedis alkalmaval manapsag egyhazmegyei kor-
manyz6 keriil megvalasztasra. Ugyan aprobb kiilonbséggel, de az egykori
kaptalani helynok-valasztas és e kozott némi hasonlésag mutathato Kki.
Ennek a valasztasnak ugyancsak az iiresedés bealltat kovetden, nyolc na-
pon beliil kell lezajlédnia, s nem a kanonokok — mert hiszen van, ahol azok
nincsenek is —, hanem a valasztott és kinevezett tanacsosok testiileti tagjai
hivatottak lebonyolitani.t°

1961. oktober 4-én kora reggel Szakacs Gyula kozolte Kujanival, hogy
Kalocsara fog érkezni a févarosbol Miklos Imre, 6t az Allami Egyhaziigyi
Hivatal elnokhelyettese és Csala Laszld a hivatal osztalyvezetSje. Szakacs
megkérte Kujanit, hogy a nagyprépost 9-kor keresse fel kalocsai hivatala-
ban, a kastélyban. Ekkor keriilt sor az Allami Egyhéziigyi Hivatal vezet&i és
Kujani nagyprépost kozotti elsd, a jeloléssel, illetve a valasztassal kapcsola-
tos egyeztetésére. A politikusok szamara is egyértelmi volt Kujani f6szé-
keskaptalanon beliili tAmogatottsaga: ,,szamukra igen kedvezének talaltak
volna, ha Kujani nagyprépostbdl a mi hozzajarulasunkkal” lenne f6kapta-
lani helynék. , Ot alkalmas figuranak vélték, aki mogé bujva tovabb folytat-
jak kisded jatékaikat” — vélte az egyhaziigyi f6el6ad6. Szakacs szamara az is

58 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 3/1959.

59 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 1. p.

6o Jeney Géabor szives kozlése a székiiresedéskor bevett altalanos gyakorlatrol az
egyhdzmegyékben. (2015. julius 12.) Gardonyi Maté ezt arnyalta szimunkra, felhiva a
figyelmet a jelenlegi egyhazmegyei kormaényzo-valasztas és az egykori kaptalani
helynok-vélasztas gyakorlatbeli kiilonbozGségeire és hasonldsagaira. (2016. januar
21.)

6t Miklos Imre (1927-2003): 1951-ben keriilt az Allami Egyhaziigyi Hivatal
allomanyaba. 1953-t6] annak  egyhazpolitikai  osztilyvezetGje, 1956-t6l
elnokhelyettese, 1971-t6l 1989-ig annak elndke. VICZIAN JANOS: Miklos Imre. In:
MKL. Bp., 2004. 150. p.
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egyértelmi volt, hogy ha megvalasztanik, azt a nagyprépost el is fogadna.
Mikloés Imre a talalkozasuk alkalméval elmondta Kujaninak, hogy konkrét
személyt nem kivannak el6re megnevezni, de Kujani esetleges megvélasz-
tasat nem tartjak megfelelének annak el6rehaladott kora miatt — Kujani
71. életévében jart ekkor. Habar természetesen tisztdban vannak a nagy-
prépost vezetGi képességeivel és eddig tapasztalt magatartasaval. Azonban,
ahogy Mikloés cinikusan kifejtette: ,Szeretné megkimélni Kujanit egy ilyen
felelGsségteljes és nagy er6t igényl6 funkciotol, embertelenség volna t6-
liink, ha 6t terhelnénk egy ilyen helyzetben ezzel a nehéz feladattal”. Majd
annak ellenére, hogy korabban kozolte Kujanival, hogy konkrét elképzelé-
siik nincs a helynok személyérdl, kifejtette, hogy egy kozépkora papot tar-
tananak megfelel6nek. Itt konkrét nevek emlitése nélkiil, de erésen célozva
Pataky Kornél csanadi piispoki irodaigazgatora,®2 Rozsali Menyhért egri
apostoli korméanyz6i helynokre, valamint — Kujani feltételezése szerint —
Szilas Jozsef szegedi rektorra utalt az elnckhelyettes. Azt is nyomatékosi-
totta, hogy a cimzetes eliszi plispokké kinevezett, de az allam altal el nem
ismert Belon Gellért63 cimzetes batmonostori apat, baja-belvarosi plébanos
megvalasztisa mindenképpen elfogadhatatlan lenne.64

Ilyen el6zmények utan iilt 6ssze fél 10-kor a nagyprépost kastélyi szo-
b4ajaban a f6kaptalani helynokvalaszto-gytilés, melyen Koszterszitz Jozsef
latta el a jegyzGkonyvvezetdi feladatokat. Egyértelmi volt, hogy az 4j {6-
kaptalani helynok megvalasztasa teljesen masképpen fog lezajlani, mint
legutobb grof Zichy Gyula érsek 1942-es halala utan. Akkoriban az 0sszeiilt
kanonokok egyszerien megvalasztottdk Horvath Gy6z6% addigi érseki
altalanos helynokot, aki tiistént le is tette az eskiit tarsai el6tt. Azok koziil a
kanonokok koziil, akik részt vettek az 1942. majus 21-ei f6kaptalani hely-
nok-valasztason, az 1961-esen mar csak ketten voltak jelen: Kujani Ferenc
és Horvath Alajos, el6bbi akkor bécsi f6esperes, utdbbi idésebb mesterka-
nonok volt.?6 A Fd&székesegyhazi Kaptalan 1961. oktober 4-i iilésének®”
elején Kujani tajékoztatta kanonoktarsait az Allami Egyhéziigyi Hivatal

62 Pataky Kornél (1920-1998): 1938-t6l bencés novicius, a rakovetkezd évben a Csanadi
Egyhazmegye kispapja. 1944-ben szentelték pappa Szegeden. 1949-t61 piispoki titkar,
1953-t6l piispoki irodaigazgat6. 1958-t6l a Csanadi Székesegyhazi Kaptalan tagja,
1969-t6l nagyprépostja. 1975 elejétl gegi cimzetes piispok és gydri apostoli
korményz6, majd 1976 és 1991 kozott gybri pilispok. VICZIAN JANOS: Pataky Kornél.
In: MKL. X. Bp., 2005.

63 Belon Gellért (1911—1987): 1934-ben szentelték pappa. 1959-t6l kinevezett eliszi
cimzetes piispok, ekkor nem szentelték fel. 1982-16l felszentelt eliszi cimzetes plispok
és pécsi segédpiispok. VICZIAN JANOS: Belon Gellért. In: MKL. L. Bp., 1993. 720. p.

64 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 1-2. p.; KFL. IL 1. h. 1. A képtalan 1945 uténi iratai:
Kujéni Ferenc feljegyzései az 1961-es fokaptalani helynok-vélasztasrol. Sz. n.

65 Horvath Gy6z6 (1867-1944): 1890-ben szentelték pappa, tobb tisztséget is betolt az
Erseki Hivatalban, majd 1912-t6] martiropolisi cimzetes piispokké és kalocsai
segédplispokké nevezték ki. 1930-t6]l Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye kiildotte a
Fels6hazban. 1931-t6l nagyprépost és fels6hazi tagja. TAKACS EMMA: Horvath GyG6z6.
In: MKL. V. Bp., 2000. 48—49. p.

66 KFL. IL. 1. a. (= Jegyz6konyvek). 25. (= F6kaptalan, 1942-1943.) 0013.

67 KFL. II. 1. a. 27. (= F6kaptalani jegyz6konyv. 1946. januar 18.—1973. februar 13.)
1961. oktober 4-i f6kaptalani helynokvalasztas jegyz6konyve.
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elnokhelyettesének és osztalyvezetGjének Szakacs szobdjaban, az épiileten
beliili jelenlétérdl, majd kozolte veliik, hogy az illet6k kérésére a f6kaptala-
ni helynok megvalasztasa el6tt csupan jeloltet nevezzenek meg, akinek
megvalasztisahoz az 1957. évi 22. tvr. szerint az allami hozzajarulast meg
kell kapniuk. Ezt tudomésul véve a kanonokok a 20—25 perces I. tanicsko-
zasuk utin egyhangulag Kujani megvalasztasara tettek javaslatot, amirdl a
nagyprépost Miklos Imrét tdjékoztatta. Erre az elnokhelyettes ,,megismé-
telte az el6bbieket, hozzatéve, hogy mi tiszteletben tartjuk a kiptalan va-
lasztasi lehetGségét, a valasztas titkossagat, és ezért a testiiletre, elsGsorban
pedig a testiilet vezetGjére, a nagyprépostra bizzuk, hogy bolcs belatassal a
megfelel6 embert jellje”.¢8 Magyaran mondva Kujani nem lehet semmi-
képpen f6kaptalani helynok, jeloljenek mast.

Kujani visszament emeleti szobajaba, tajékoztatta tarsait a Miklos altal
elmondottakroél, ekkor Gonezlik Kalman énekl6kanonok II. tan4cskozasu-
kon Udvardy Jozseft9 garabi cimzetes apat, janoshalmi esperes-plébanos
nevét vetette fel, akinek jelolését Bard Janos segédpiispok, id6sebb mes-
terkanonok is tAmogatta. Varkonyi Imre géderi cimzetes prépost, az Actio
Catholica orszagos igazgat6janak nevét Kovacs Vince ifjabb mesterkano-
nok hozta szbéba. Ettd] fiiggetleniil ismételten egyhangt dontés sziiletett,
hogy Kujanit tAmogatjak a Fészékesegyhazi Kaptalan helynokévé torténd
megvalasztason, noha ekkorra mar biztosak lehettek abban, hogy dontésii-
ket nem fogjak figyelembe venni. Ez mintegy az utols6, kudarcra itélt el-
lenallasuk volt az Allami Egyhaziigyi Hivatallal szemben, ezzel quasi jelké-
pesen jelezve, hogy innent6l, amilyen dontés sziiletik, ha meg is hozzak és
el is fogadjak, nem a tényleges valosagot fogja tiikrozni. Nem mintha ez
Miklosékat érdekelte volna. VélhetGen ezen 1épésiikkel a kanonokok sajat
lelkiismeretiik nyugalméat szerették volna fenntartani, mondvan, hogy 6k
igazdn mindent megtettek, amit lehetett. Kujani lemenve Szakacs foldszin-
ti szobajaba, tajékoztatta az ott varakozokat Gjboli egyhangt tamogatasarol
és az egyéb jeloltekrdl, akik ezt hallva Udvardyt tdmogathatatlannak,
Varkonyit viszont esetleg megfelelének nevezték. Kujani megvalasztasat
Gjfent nem tartottak helyénvalénak.7o

Kujani tarsaihoz val6 visszaérkezését kovetGen arra kérte Sket, ,hogy
az § személyétSl most mar tekintsenek el, miutan megvalasztas esetén,
tisztségét nem gyakorolhatna”. Kujani Gyorgy véleménye szerint ez a tény
onnan nézve sem volt kiilonésebben rendkiviilinek nevezhetd, hogy nagy-
batyja elallt jelolésétol, mivel maga Kujani Ferenc élete soran soha nem
volt karrieristanak nevezhetd, kezdetektdl halalaig érvényes volt rea, hogy
ha valamilyen poziciét elnyert, azt messzemendleg a legjobb tudésa és
képességei szerint igyekezett ellatni, gondosan odafigyelve a rea bizottakra,
azonban tortet6 nem volt.” Szakacs Gyula f6el6ad6 informacioi szerint a
kiszivargott hirek alapjan végiil Varkonyi és Szilas Jozsef a szegedi Teol6-

68 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 2. p.

69 Udvardy Jozsef (1911—2000): 1936-ban szentelték pappa. Teologiai tanar, 1947-t6l
érseki tanacsos, 1969-t6l tabborai cimzetes pilispok és csanadi apostoli kormanyzo.
1975 és 1987 kozott csanadi plispok. D10S ISTVAN: Udvardy Jozsef. In: MKL. XIV. Bp.,
2009. 422. p.

7o MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 2—3. p.; KFL. IL. 1. a. 27. 1961. oktéber 4. 2. p.

71 Kujani Gyorgy szives szdbeli kozlése. (Budapest, 2016. februar 19.)
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giai Féiskola rektora kozott d6lt el az, hogy ki legyen a f6kaptalani helynok.
A kanonokok soron kovetkez§ III. tanicskozasukon 5:3 ardnyban Varkonyi
megvalasztasara voksoltak Szilassal szemben. Miutin a nagyprépost Gjfent
tajékoztatast adott a foldszinti irodaban, Miklos Imre kiallitotta az 1957.
évi 22. tvr. értelmében Varkonyi megvalasztasahoz az el6zetes hozzajaru-
lasrdl sz016 iratot.”2 Az ezt kovetd IV. tandcskozasan a Kalocsai Fészékes-
egyhazi Képtalan tagjai 6:2 ardnyban Varkonyi Imrét f6kaptalani helynok-
ké valasztottak meg Szilas Jozsef ellenében.”3 A valasztas jegyz6konyve,
mivel a szavazas hivatalosan Varkonyi megvalasztasar6l szolhatott, agy
fogalmaz, ,hogy 8 koziil 6 érvényes és 2 érvénytelen szavazattal, tehat egy-
hangtlag, ellenszavazat nélkiil, dr. Varkonyi Imrét” valasztotta meg f6kap-
talani helynoknek a f6kaptalan.” Azaz hivatalosan a nem Varkonyira le-
adott szavazatokat érvénytelennek kellett tekinteniiik. A nyakatekert logika
szerint tehat nem ellene szavaztak, csak mésra. Figyelmen kiviil hagyva
tehat innen nézve is az egyhazjogot, ami szerint a masra leadott szavazat is
érvényes, még ha kisebbségben is van. A tobbség, igy vagy Ggy, még ha
ugyan nyomésra is, de végiil mégiscsak Varkonyira adta le voksat. Igy lett a
f6egyhdzmegye mindezidaig utols6 f6kaptalani helyndke Varkonyi Imre. A
valasztas az allam szamara elfogadhat6é végeredményérdl a nagyprépost
irasban tajékoztatta Miklos Imrét.7s Szakacs tudomasa szerint Szilas nevét
Kujani vetette még fel a I11. tanacskozason, mondvan, az illet6 szegedi pap
is tAmogathat6 lenne az allam szadmara, végiil azonban a zar6 szavazason 6
is Varkonyi mellett tette le voksat, noha Bardhoz és Gonczlikhoz hasonl6an
elGszor még ellene szavazott. Szakacs ezen megjegyzésébol agy véljik,
hogy a korabbiakban Kujani tévesen értelmezhette azt, hogy Szilas jelolt-
ségére is utalhatott az elnokhelyettes. Horvath, Egerth, Szedlay, Koszter-
szitz és a nevét felvet6 Kovacs mindkétszer Varkonyira szavazott.”® A va-
lasztas utan fél 6raval Kujani telefonon értesitette a Budapesten tartézkodo
Varkonyit megvalasztasardl, aki azt elfogadta, és jelezte, hogy mésnap,
oktober 5-én délel6tt 11 6rara érkezik Kalocsara, hogy hivatalosan is lete-
gye az eskiit a Foszékesegyhazi Kaptalan el6tt. A kanonokok ezt kovetGen
testiiletileg taviratban értesitették a szentszéki Allamtitkarsagot Varkonyi
megvalasztasardl, valamint latin nyelvli korrendeletben hoztak nyilvanos-
sagra:

,Notum reddimus Ven. et Hon. Clero Archidicecesis, nos hodierna die ad
constituendum iuxta sacros canones Vicarium Capitularem convenientes
Reverendissimum ac Clarissimum Dominum Drem Emericum Varkonyi
sacerdotem Archidicecesis nostrae, preepositum tit. de Gedir seu Gédermo-
nostor, directorem regnicolarem Actionis Catholicee, Vicarium Capitula-
rem elegisse. Cui propterea quilibet debitam obcedientiam ac reverentiam
exhibere noverit ac teneatur.”””

72 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 2—3. p.; KFL. IL. 1. a. 27. 1961. oktéber 4. 2—3. p.

73 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 3. p.

74 KFL. IL 1. a. 27. 1961. oktéber 4. 3—4. p.; LAKATOS, 2009. 231. p.

75 KFL. II. 1. a. 27. 1961. oktober 4. 2—4. p.

76 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 3. p.

77 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 3—4. p.; Vicarius Capitularis constitutus. In:
Féegyhazmegyei hivatalos kozlemények, 2701/1961.
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A megjelolt id6pontban Varkonyi megjelent Kalocsan, ahol fogadasara
Sztrilich Karoly érseki irodaigazgatd jelent meg, roviddel késébb a kastélyi
Szent Sebestyén-kapolnaban letette a hivatali eskiit majd taviratban értesi-
tette errdl a papat.78

Fékaptalani helynok-valasztas — Kalocsa, 1961. oktober 4.

A) B.) C) D.) E.) F.) G) | H)
Kujani egyhangt

L s . 8
Ferenc tamogatas
Kujani egyhangt | Udvardy Varkonyi

II. : . , 0 o] 8
Ferenc tAmogatas | Jozsef Imre
Vérkonyi Szilas

1. Imre ° Jozsef 3 8

V. Varkonyi 6 S?llas 5 8
Imre Jozsef

Fékaptalani helynokké megvalasztatott: Varkonyi Imre

Magyarazat: A.) Tanacskozas fordul6ja; B.) Jelolt; C.) Szavazat (darab); D.)
Jelolt; E.) Szavazat (darab); F.) Jelolt; G.) Szavazat (darab); H.) JelenlévGk
szama (f6)

Varkonyi Imre egyhazi és allami fogadtatasa Kalocsan
Mar talan az is jelzésértékiinek tekinthetd, hogy nem a Fészékesegyhazi
Képtalan tagjai, hanem ,csupan” az irodaigazgato, Sztrilich fogadta az
oktéber 5-én 11 6rara Kalocsara megérkez6 1j fékaptalani helynokot. Az,
hogy Varkonyi megvalasztasa mennyire is volt kényszertinek tekinthet6, s
a kanonokok lényegét tekintve csak beleegyeztek abba, ami ellen nem
tudtak mit tenni, azt még ennél is inkdbb mutatjak az aznap délutani Grosz
koporséjat érint6 tevékenységek.”o

Grész holttestét 5-én délutan vitték at a foszékesegyhazba, ahol
felravataloztak. Az atszallitds el6tt Varkonyi megbeszélést folytatott a
kanonokokkal, hogy délutan 3 drakor egyiitt mennek majd a ravatalhoz
elvégezni a koporsonal a liturgikus teendéket. A f6kaptalani helynok egy
perccel a megbeszélt idS el6tt érkezett a kastély Szentharomsag tér (akkori
nevén Szabadsag tér) fel6li kijaratahoz, és varta a kanonokokat, majd
miutdn nem jott senki, bement a fGszékesegyhdzba a ravatalhoz, ahol azt
kellett tapasztalnia, hogy a kanonokok nélkiile kezdték meg a szertartast. A
szertartas utdn Kujanit magahoz rendelte, majd helytelenitve a kanonokok
viselkedését a nagyprépost itjan megrotta Gket.8o

Varkonyi mint orszagosan ismert békepap a kalocsai auldba torténd
pozicionalasat a kiilonféle papi korok masképp és masképp fogadtiak. Az
allamhoz kozeli békepapok természetesen 6rommel, az igymond az allam
altal ,reakciésnak” nevezett papok pedig egyaltaldn nem oriiltek megva-
lasztasanak, leginkabb hiivosen és tartézkoddan fogadtak a kialakult hely-
zetet. ,Legjobb, ha nem szdélunk semmit, s varjuk a fejleményeket” —

78 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 11/1961. 4. p.; Uo. 12/1961. 1. p.
79 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 1. p.
8o MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 1. p.; TOROK, 1995. 339. p.
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mondta Gyetvai. Belon Gellért, aki harom paptarsaval a valasztas délutan-
jan érkezett Kalocsara, csupan annyit mondott a Sztrilich-csel és Kujanival
folytatott megbeszélése végeztével kissé cinikusan, utalva a valasztas sza-
badsagara: ,Mi valasztottuk, majd meglatjuk!” Nagy hévvel, tdlzasokt6l
sem mentesen ennél még sokkal élesebben biralta a véalasztas eredményét
a Varkonyival ugyancsak nem igazan szimpatizdl6 Szentmihalyi Ferenc
bacsalmaési plébanos kaplanja, Varga Imre:8:

~Megérdemli a sorsét az a sok vén kanonok Kalocsan. Nem mertek sz6lni,
nem mertek tiltakozni a sajat igazuk érdekében. Persze az iigy nincs még
befejezve, mert a pdpa tgysem fogja jovahagyni Varkonyi megvalasztéasat.
Akkor lesz kitolva az AEH-val, ha Roma az AEH el6tt is posszibilis embert
fog kinevezni apostoli kormanyzénak, s akkor kénytelenek lesznek elejteni
Vérkonyit.”82

A kanonokok védelmében szo6ljon, hogy — amint olvashatb részletesen az
el6z6ekben — 6k hidba mést, Kujanit akartadk megvalasztani, ahogyan a
nagyprépost is végiil ezt helyesen meg is latta, ha megvalasztottiak volna 6t,
akkor sem tudta volna 4tvenni hivatalat, valakit pedig mindenképpen ta-
lalni kellett, aki ha egyhazjogilag nem is teljesen megkérdgjelezhetetlen
modon, de 4t tudja venni az egyhazkormanyzat vezetését az érsekségben.
Mint azt ma mar tudjuk, az apostoli kormanyzo6 tekintetében sem valtak
valora Varga kaplan reményei, mert hiszen — mint ahogy lentebb sz06 is lesz
rola — Bard hiaba nyert kinevezést XXIII. Janostdl, allami hozzajarulas
nélkiil nem vehette 4t az iranyitast.

Szakacs kiilon felsorolja Kovacs Vince ifjabb mesterkanonokon Kkiviil
Mihalyfi Istvan kalocsa-eperfoldi, Drozdik Agoston vaskti, Raffai Istvan
béacsbokodi és Pintér Laszlo bajai plébanost, akik kimondottan iidv6zolték
a valasztas eredményét.83 Tolgyes Ferenc érseki tanacsos, egyike az utolso
Grész altal 1960-ban felszentelt papoknak, kovetkez6képpen jellemzi az
érseket és a fokaptalani helynokot: ,,Grész mint jésagos atya viszonyult
papjaihoz, hivekhez. Varkonyi is tudott papjaival szimpatikus lenni, de volt
Osszekoccanasa oOreg, tiszteletremélté6 papokkal, akik nem voltak békepa-
pok.”84 Hesz Karoly volt kastélyi gondnok masokhoz hasonléan Varkonyi-
nak tobbekkel val6 Gsszetiizésére, konfliktusara emlékezett vissza, 1961-es
hivatalba 1épése kezdetétGl.85Az ebben az évben 24 éves, mar idézett Tol-
gyest Varkonyi Imre az aulaba ,statim” érseki iktatonak hivta be, azonban
miutan a fiatal pap kozolte vele, hogy békepap semmiképpen nem akar
lenni, a fékaptalani helynék nem eréltette tovabb aulai kinevezését, egy

81 Szentmihalyi Ferenc (1897-1973): Eredetileg Schneider Ferenc, 1921-ben szentelték
a Kalocsa-Bacsi FGegyhazmegye papjava. Varga Imre (1915-1984): 1940-ben
szentelték a Kalocsa-Bécsi FGegyhdzmegye papjava.

82 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 4. p.

83 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 3. p. Drozdik Agoston (1910-1993): 1934-ben
Bécsben szentelték a Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegye papjava. Pintér Laszld (1900—
1967): 1923-ban szentelték a Kalocsa-Bacsi Féegyhdzmegye papjava Bécsben.

84 Tolgyes Ferenc levele Sagi Gyorgynek. Veszprém, 2015. jalius 17.; Tolgyes Ferenc
(1937-): 1960-ban szentelte pappa Grdsz érsek. 1984-t6l érseki tanacsos.

85 Hesz Karoly szives szobeli kozlése. (Kalocsa, 2010. jtlius 22.)
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évre ra Csataljara, majd Borutara helyezte ki kdplannak. Varkonyi fékapta-
lani helynokségét Tolgyes az alabbi mddon reflektalta 2015-ben: LA jo
Isten engedte meg Varkonyi szereplését. Még a rosszban is van valami jo,
csak mi f6ldi szemmel ezt nem latjuk talan.”86 Mindenesetre rendszer-
kozeliségét senki sem vitathatja, illetve hogy egyhéazi karrierjében is nagy
szerepe volt békepapi miikodésének. Dombay Erné néhai aulistara hivat-
kozva Lakatos Andor pedig arr6l szamolt be nekiink, hogy Varkonyitél a
magyar allambiztonsag is tartott, mivel azt rebesgették rola, hogy a szovjet
titkosszolgalatnak is ,dolgozott”.87 Napjainkra Varkonyi emlékezete egy
erdsen vitatott személyt tiikroz vissza, akinek 1épései, dontései és cseleke-
detei gyakran nagyon nehezen — vagy egyaltaldn nem — egyeztethetfek
Ossze egy pap miikodésével. Ezek felsorolasatol ezattal azonban tartézkod-
nank, elég, ha most csak emlités szintjén Grész érsek 1951. majus 18-i le-
tartoztatasaban jatszott szerepét hozzuk fel példaként.88 Beszélgetésiink
soran Kujani Ferenc unokaodccse, Kujani Gyorgy, nagybatyja és Varkonyi
személyét Gsszehasonlitva azon a véleményen volt, hogy a nagyprépost
kétségteleniil — mar csak korabdl addédoan is — sokkalta nagyobb tapaszta-
lattal rendelkezett, mint a megvalasztott fGkaptalani helynok. Varkonyi,
mint fiatalabb — megvalasztasakor 45 éves — pap azonban igen nagy ambi-
cioval volt megaldva.8o

Szakacs Gyula egyhaziigyi f6el6add Varkonyir6l alkotott benyomésa-
nak alakulasa mindenesetre mindenképpen figyelemre mélt6. Grész utan
Szakacs szamara ugy tetszett, hogy minden bizonnyal konnyebben tud
majd Varkonyival egyiittm{ikodni, mint korabban az érsekkel; noha nem
vitatta, hogy ,mint ember”, Grdsszel is szot tudott érteni. Utébbi alatt a
Grészre jellemz6 baratsagos mentalitasra utalhatott, mivel ahogyan a f6-
kaptalan is fogalmaz megemlékezd korlevelében:

,Nem merev parancsokat osztogatott, hanem a lélekhez akart férkdzni,
hogy helyes cselekvésre birja s igy bels6 sugallatbdl tegye a jot, s keriilje a
tilos dolgokat. Szivb8l ered6 nyijassdga mindenkit meghdditott. Ez nem
volt soha tettetett leereszkedés, hanem igazi szivjosag, ami megtalalta a
kell6 hangot a kisgyermekhez, az egyszerti emberekhez és a mivelt
egyénekhez, mert hiszen a szeretet nyelvét minden ember egyarant
megérti.”

86 Tolgyes Ferenc levele Sagi Gyorgynek. Veszprém, 2015. jalius 17.

87 Lakatos Andor szives kozlése Dombay Ern6 néhai aulistara hivatkozva. (Kalocsa,
2015. 4prilis 15.) Dombay Erné (1922—2002): 1947-ben Grész szentelte a Kalocsa-
Bécsi Féegyhazmegye papjava. 1980 és 1990 kozott fGszentszéki bird, 1981-ben lett
érseki irodaigazgatd és titkar, 1990-ben irodaigazgat6-helyettes. 1991-ben pépai
kaplani cimet kapott, 1984-t6l volt tiszteletbeli kanonok.

88 LAKATOS ANDOR: 60 éve tortént... (1951. majus 18—19.); Kalocsa 2011. méjus 19. —
Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar honlapja / Helytorténet, egyhaztorténet / Grész-
emlékév. Online: http://archivum.asztrik.hu — 2016. januér.

89 Kujani Gyorgy szives szobeli kozlése. (Budapest, 2016. februar 19.)
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Vérkonyi kapcsan azonban az elhunythoz képest még nagyobb egyiittm-
kodésre szamitott Szakacs, jol tudva réla, hogy noha pap, de mégiscsak
valamelyest kozelebb all a rendszerhez, mint Grész allt valaha is.9°

A koztiik lefolyt els6 targyalas oktober 6-an este fél 6-t6l masfél 6ran
at tartott, amit Szakacs baratsagos eszmecsereként jellemzett. Az
egyhaziigyi f6el6ad6 meglatasa szerint ekkor sok minden a féegyhazmegyét
érint6 kérdésben hasonléan vélekedtek. Kiilon kiemelte Szakacs, hogy
Gyetvai Péter miikodését Varkonyi sem tdlzottan preferalta, de
altalanossagban az allami vezet6k iranydban mutatott kalocsai egyhazi
magatartist sem helyeselte. Kovics Vince ifjabb mesterkanonokot
kiemelve a kanonokok koziil, méltatta a f6el6add el6tt. Nota bene, ekkor
mar tudta, hogy Kovacs vetette fel nevét a fékaptalani helynok-
valasztason.o
Varkonyi bemutatkozé ,,programkorlevele”s2
Az jonnan megvalasztott f6kaptalani helynok elsd, a féegyhazmegye pap-
jaihoz és hiveihez intézett oktober 5-én kelt korlevelének elején a megbol-
dogult érsekrél emlékezett meg, majd az Ur dontésébe valo f4jo, de sziiksé-
ges belenyugvasra szolitott fel mindenkit.

Ezt kovet6en a Codex Iuris Canoniciben foglaltakra hivatkozva ma-
gyarazta illetve okolta meg, hogy a F6székesegyhazi Kaptalannak minek
alapjan volt kotelessége atvenni a f6egyhdzmegye vezetését és annak élére
fékaptalani helynokot valasztani, mely kovetkeztében 6 lett hivatott ideig-
lenesen atvenni az érsekség kormanyradjat.os Megjegyzi azt is, hogy ennek
megtorténtérdl az elvartak szerint a papat is haladéktalanul értesitette.o4

,Mint olyan papja a Féegyhdzmegyénknek, aki 11 éven Kkeresztiil a
kalocsai, majd kés6bb a szegedi hittudomanyi f6iskolan az egyhézjog
tanara volt, pontosan tudom a koételességeimet és jogaimat is.
Szandékosan forditottam meg a szavak szokasos sorrendjét. ElsGsorban
kotelességeket ismerek és csak azutdn a kormanyzashoz elengedhetetlen
jogokat. [...] halat kell adnom a mindenhat6 Istennek, hogy lelki és fizikai
eréimnek teljességében vagyok. Igy hiszem, hogy a Féegyhazmegye, a
papsag és a hivek, minden lelki sziikségletét ki tudom elégiteni.”

A tovabbiakban Varkonyi Imre elkovetkezend6 kormanyzasa alappillé-
reinek mibenlétére tért at, annak ,programjat” vazolta fel. Ennek elején
~mint Szentatyank legkisebb fia” nyomatékosan hangstlyozta XXIII. Janos
pépa iranti tiszteletét, hiiségét és szeretetét. Majd kifejezésre juttatta, hogy

90 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 2. p.; Megemlékezés elhunyt f6pasztorunkrol. In:
Fbegyhdzmegyei hivatalos kozlemények, 2700/1961.

9t MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 2—3. p.

92 Kaptalani helynok bekoszontGje. In: Fdegyhdzmegyei hivatalos kozlemények,
2722/1961.; LAKATOS, 2009. 231. p.

93 ,Capitulum ecclesiz cathedralis, sede vacante, intra octo dies ab accepta notitia vaca-
tionis, debet Vicarium Capitularem qui loco sui dicecesim regat et, si fructuum per-
cipiendorum ei munus incumbat, ceconomum unum vel plures fideles ac diligentes
constituere.” Codex Iuris Canonici. 1917. Can. 432. 1. §. Online:
http://www.jgray.org/codes/cic17lat.html — 2016. januar.

94 Capitulum quantocius de morte Episcopi et deinde electus in Vicarium Capitularem
de sua electione Sedem Apostolicam certiorem Faciant.” Uo. 4. §.
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6 egy olyan papja a {6egyhazmegyének, aki annak valamennyi papjat isme-
ri és koziiliik tobbeket maga is tanitotta kordbban. Varkonyi kijelenti itt,
hogy a Caritatem pro caritate szellemében szeretne kormanyozni. Paptar-
sainak tdmogatast igér gondjaikban, és t6liik is ugyanezt varja el vezetése
irdnyaban.

A Kklérust kovetGen Varkonyi a hivekkel val6 érintkezés fontossagara
tért ki ,programkorlevelében”, mivel ahogy fogalmazott: ,A magas torony-
bol sokat lehet belatni, de érteni csakis a kozvetlen tapasztalat altal lehet.”
Korlevele kovetkez6 bekezdése a korabeli politikai propagandaszoveg tipi-
kus fogalmait és stilusat tiikrozi, leginkabb ebben iit el egy hagyomanyos
egyhazi korlevélt6l. Leri a leirtakbol, hogy szerzdje amellett, hogy hazaja
irdnti szeretetét is kifejezi, az allam felé is finoman szdlva gesztust, mas-
képpen mondva pedig j6 benyomast akar tenni, hogy a rezsim lassa jo
el6re réla, hogy egyiitt kivan vele miikodni és szerzje még a latszatat is
keriilni akarja, hogy ne adj’ Isten ,reakcios” vadakkal illessék a jovGben.
Noha Varkonyi tigymond ,halad6” beéallitottsdga enélkiil is ismert volt az
Egyhazon beliili és kiviili berkekben egyarant. Ezek az egyhazi korlevélben
szokatlan megfogalmazasban szerepl6 sz6lamok igy hangzottak:

L,Oriilok annak, hogy egyre kiteljesiilébb formaban fejlédik dolgozé ma-
gyar néplinknek boldog foldi élete. Hazankban komoly erével folyik a szo-
cializmus épitése. Szinte észrevétleniil {ij varosok nének ki a foldbsl. Ha-
talmas ipartelepek létesiilnek. Szazezrével épiilnek a boldog jové legszebb
biztositékai, a csaladi fészkek. A mi hazdnkban méar ismeretlen ez a foga-
lom: munkanélkiili. Nalunk nem lehet lerongyolodott és éhes embereket
latni. Lelki szemeim el6tt két hatalmas, erds, becsiiletes kezet latok at-
nyulni az orszag folétt, amelyek egymasba fon6dnak és biztositjak az or-
szag egész népének békéjét és elérehaladasat. Ez a két erds kéz szimbolu-
ma annak az egységnek, amely munkassagunk és a magyar fold dolgos
népe kozott az elmult évek folyaméan kialakult és mind mélyebbé valik.”

Majd ennél a résznél probalt mint katolikus pap a keresztény értékekre is

attérni agy, hogy az emlitett politikai propagandaszerii szovegbe flizte be

azokat:
»,Ebben a szimb6lumban ott latom f6egyhazmegyénk hivé katolikus embe-
reinek, munkasoknak, dolgoz6 parasztoknak és az értelmiségieknek is 6sz-
szefogésat. Ez biztositék nekem arra, hogy a becsiiletes, a keresztény er-
kolcsi elveken felépiil6 kozosségi munka atformalja ugyan az 6nz6 embert
kozosségi emberré, de nem sziinteti meg Istenbe vetett hitét és hiiségét az
Anyaszentegyhazhoz és annak tanitasihoz. Ezért hiszem, hogy varosok,
ipartelepek és csaladi fészkek épitése mellett FGegyhazmegyénk lelki és
anyagi igényei is megfelels kielégitést nyernek.”

Ezt kovetSen Varkonyi fékaptalani helynok a kozosségben nyugvo értékek-
re utalva, a csalad és a gyermekek fontossagat hangsulyozta, elitélve az
individualizmuson nyugvé emberi gondolkozast, azaz az egyéni javakra
torekvést a felsoroltakkal szemben. ,A kozosségi ember a kinyilatkoztatas
igazsagain keresztiil nemcsak onmagat latja, hanem igenli a javak igazsa-
gos elosztasat.” Majd Varkonyi f6kaptalani helynok az emberek kozotti
egyenl8ség fontossaga mellett tette le itt voksat, valamint kijelentette, hogy
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minden ember munk4ja ugyanolyan fontos, jellegiik mibenléte, hogy szel-
lemi vagy fizikai, innen nézve lényegtelen. Ezutan a fGkaptalani helynck a
béke mellett tort landzsat azzal, hogy elitélte a haboruskodast, mondvan:
~Az emberiség elleni legsilyosabb biinnek tartom, ha valaki az Isten nagy
adomanyat, az emberi értelem altal felfedezett és az emberiség javara fel-
hasznalhaté talAlméanyokat az emberiség pusztitasara akarja felhasznélni!”

Korlevele végén Varkonyi Imre a korszakban természetesnek vehetd
modon hazija, pontosabban pedig az 4llam iranti hiiségét hangoztatta, és
mindenkit biztositott:

,Tisztemnél fogva, Isten elGtti teljes felelGsségem tudataban 6rkodni fo-
gok, hogy T. Testvéreim és a hivek is megtartsak hazank torvényeit és
semmiféle irrealitis, semmiféle &brand, semmiféle a nép lelkének és anya-
gi j6létének veszélyeztetését akaro idegen és gonosz érdek szolgéilataba ne
szegGdjenek.”

Groész Jozsef érsek temetése
Mint fentebb mar emlitve volt, Grész érsek holttestét elGszor a kastély
Szent Sebestyén kapolndjaban ravataloztdk fel. A gyaszjelentést Kujani
nagyprépost fogalmazta meg, majd engedélyezésre bemutatta Szakacsnak,
aki kiegészittette azt ,,az Opus Pacis elnoke” titulussal.5 A hivek oktéber 4-
t6l rohattak le kegyeletiiket a megboldogult el6tt. Szakacs egyhaziigyi f6-
el6ado jelentésében rosszallban nyilatkozott arrol, hogy milyen nagy 1ét-
szamban keresték fel a halottat, kiilonosen szembetling és aggaszto volt
szamara a fiatalok nagy szdma, éppen ezért felhivta a kalocsai és kornyéki
iskolaigazgatdk figyelmét, hogy valamilyen szinten korlatozottabb legyen
az ifjisignak az elhunyt érsekhez torténd dramlasa.o®

Kujani és Sztrilich jelezték neki, miszerint t6bb lizembdl is kérték,
hogy segitsenek elérni az allami vezetésnél, hogy a temetés idejére fliggesz-
sz€k fel a munkat, hogy minél tobben megjelenhessenek azon. El6re varha-
toan a kérés nem talalt meghallgatisra, ahogyan egy pedagbégusnd kérése is
egyenesen meglepte Szakicsot, aki azzal fordult hozza, hogy remélhet6-e,
hogy csaktigy, mint 1942-ben Zichy érsek temetésekor, most is tanitasi
szilinetet rendelnek el, hogy részt vehessenek a fépasztor bucstztatasan?
Allami szemszogbdl nézve Szakics elégedetten nyugtazta, hogy oktéber 5-
én mar az 6 ligykodése kovetkeztében kevesebben keresték fel a ravatalt.o”

A piispoki kar tagjai koziil egyesek mar oktober 5-én megérkeztek.
Cserhati Jozsef pécsi kaptalani helynok mar déleltt Kalocsara érkezett,
Hamvas Endre csanadi piispok délutan, Dudas Mikl6s hajdiadorogi gorog-
katolikus piispok a késé esti 6rakban érkezett 2-2 f6s kiséretével.98 Az ok-

95 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 10/1961. 2. p.

96 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 10/1961. 1. p.

97 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 1-2. p.

98 Cserhati Jozsef (1914—1994): 1940-ben Réméban szentelték pappa. 1961 és 1964
kozott péesi kaptalani helynok, majd melzi cimzetes piispok és pécsi apostoli
korményz6 1969-ig, ekkortol 1989-es nyugalomba vonulasaig pécsi piispok. VICZIAN
JANOS: Cserhati Jozsef. In: MKL. IL. Bp., 1996. 419—420. p. Dudas Miklés O.S.B.M.
(1902-1972): 1921-ben 1épett a bazilita rendbe, 1927-ben szentelték pappa. 1933-t6l a
bazilitdl magyarorszagi aganak volt a f6noke. 1939 és 1975 kozott a Hajdddorogi
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tober 6-i temetés kezdete elGttig Brezandczy Pal egri apostoli kormanyzo,
Kovacs Vince vaci apostoli kormanyzo6 és Endrey Mihaly egri segédpiispok
kivételével minden magyar f6pap Kalocsan tartézkodott.”> Ok betegség,
esetleg kiilfoldi tartézkodas miatt nem tudtak megjelenni, ezért helynoke-
ikkel képviseltették magukat. Tovabba érthet§ okok miatt nem jelenhetett
meg Mindszenty Jozsef biboros sem. A gyaszszertartdson részt vettek a
ferences, bencés és piarista szerzetesrendek!© és a Szent Istvan Tarsulat
képviseli, tovabba egyhazi lapok és folyoiratok kiildottségei: az Uj Ember
részér6l Pénzes Balduin, Sadd Béla és Ijjas Antal, a Vigiliatol pedig
Mihelics Vid.1ot A Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegye papsaganak nagy része,
kb. 150 pap is jelen volt a fGszékesegyhazban. A gyaszolok kozott volt
Saghy Elek szentfiilopi cimzetes apat is. Az allamot Olt Kéroly az Allami
Egyhaziigyi Hivatal elncke, Mikl6s Imre, annak elnokhelyettese és Csala
Laszl6 a hivatal osztalyvezetGje képviselte. A Kalocsai Varosi Tanacs VB.
nevében megjelent a szertartason Kriston Ferenc elnok.1o2 Szakacs Gyula

Gorogkatolikus  Egyhdzmegyét vezette piispokként, 1944-t61 a Munkacsi
Gorogkatolikus Egyhazmegyét és a Miskolei Exarchatust apostoli kormanyzoként.
PIRIGYI ISTVAN: Dudés Miklés. In: MKL. II. Bp., 1996. 717—718. p.

99 Kovacs Vince (1886-1974): 1910-ben szentelték pappa. 1933-ban lett a Vaci
Székesegyhazi Kaptalan tagja. 1940-t6l zarai cimzetes piispok és vaci segédpiispok,
1942-t6] kaptalani helynok; 1953 és 1959 kozott altalanos pilispoki helynok, végiil
pedig 1959 és 1969 kozott vaci apostoli kormanyzo. VICZIAN JANOS: Kovacs Vince. In:
MKL. VII. Bp., 2002. 293—294. p. Endrey Mihaly (1905-1977): 1928-ban szentelték
pappa. A harmincas években a vaci plispoki aulan szolgélt. 1946-t6l volt tiszteletbeli
kanonok, 1948-t6l az Actio Catholica orszigos igazgat6ja. 1950-t6l baratai cimzetes
plispok és egri segédpiispok, 1957 és 1958 kozott esztergomi apostoli korményzo,
majd 1972-t6l pécsi segédpiispok, végiil pedig halalaig, 1975-t61 vaci piispok. VICZIAN
JANOS: Endrey Mihaly. In: MKL. III. Bp., 1997. 104—105. p.

o Sik Sindor koltd, tartomanyfénok méasodmagaval jelent meg. A magyar bencések
élén ekkor Leganyi Norbert fGapat allt, a ferencesek vezetGje Véaradi Béla
tartomanyfénok volt.

101 Pénzes Balduin O.S.B. (1910-1980): Eredetileg Pénzes Jozsef, 1930-ban 1épett a
bencés rendbe, az linnepélyes fogadalmat 1935-ben tette le, pappa a ra kovetkezd
évben szentelték. 1945-t6] halalaig az Uj Ember alapité fészerkesztGje volt. VICZIAN
JANOS: Pénzes Balduin Jozsef. In: MKL. X. Bp., 2005. Saad Béla (1905-1993): 1945-
t6l volt az Uj Ember munkatirsa, 1957-t6l 1970-es nyugdijazasaig felelds
szerkesztGje. VICZIAN JANOS: Saad Béla. In: MKL. XI. Bp., 2006. Ijjas Antal (1906—
1980): Eredetileg Jankovits Antal, a Magyar Nemzet cikkiréja és alapitasatol az Uj
Ember munkatarsa, 1957-t6l 1966-os nyugdijazasaig fémunkatarsa, ezutan halalaig
cikkirdja. VICZIAN JANOS: Ijjas Antal. In: MKL. V. Bp., 2000. Mihelics Vid Béla
(1899—1968): Belépett a ciszterci rendbe, de 1918-ban ki is 1épett. 1934 és 1940
kozott a Katolikus Szemle felelGs szerkesztje, majd 1945 és 1947 kozott az Uj Ember
helyettes szerkesztGje. 1947-ben orszaggytilési képviselGvé valasztottak a Demokrata
Néppart szineiben. 1949-t61 az Uj Ember, 1949 és 1963 kozétt a Vigilia
fémunkatirsa, majd halalaig felelGs szerkesztGje. TAKACS EMMA: Mihelics Vid Béla.
In: MKL. IX. Bp., 2004.

102 Qlt Karoly (1904-1985): 1929-ben csatlakozott a munkismozgalomhoz. 1945 és 1967
kozott nemzetgytilési, majd orszaggytilési képvisel6 volt. 1947 és 1949 kozott
népjoléti miniszter, 1950 és 1956 kozott pedig pénziigyminiszteri posztot tolt be a
korméanyban. 1949-ben révid ideig az orszaggytilés elncke, 1949—1950-ben az Elnoki
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becslése szerint 2800—-3000 hivd bucstzott az érsektdl, koztiik a budapesti
Széher uti Ferenc Korhaztol (ma: Szent Ferenc Koérhéz) 12 f6 érkezett. Ez a
létszam, mind a megjelent papoké és hiveké alulmultak azt, amire azt meg-
el6z6en Szakacs elmondasa szerint a kanonokok szdmitottak. A papi bé-
kemozgalmat Beresztoczy Miklos, a Katolikus Bizottsag f6titkara, valamint
Horvath Richard és Mihaczi Jozsef képviselték.103

Az el6re megbeszéltek szerint Kovacs Sandor szombathelyi piispok he-
lyett Hamvas Endre csanadi pilispok mondta a gyaszbeszédet, méltatva
Grdsz Jozsef tobb évtizedes szolgalatat. A gyaszszentmisét az allami rosz-
szallas ellenére végiil Shvoy Lajos székesfehérvari plispok celebralhatta.o4
Allami kérésre a szertartas soran diszparnara helyezték ki az érsek allami
kitiintetését. (A Magyar Népkoztarsasag Zaszlorendje II. fokozatat kapta.)
A gyaszszertartast kovet6en a koporsot a f6székesegyhaz altemplomaban
1év6 érseki kriptaba atvive helyezték végsé nyugalomra az elhunytat. A
temetést kovetGen a megjelent piispokok Hamvas Endrét valasztottak a
plispoki kar elnokévé — tovabbra is a hercegprimas akadélyoztatasa mi-
att.1o5

Az 4j pilispokkari elnok 1961. oktober 7-i korlevelében kovetkezGkép-
pen emlékezett meg az elhunytrol:

~Alazatos 1élekkel alltunk meg a halott érsek koporsojanal, és visszaemlé-
keztiink az éldre, akit 52 esztendeje ismertiink, szerettiink és tiszteltiink.
Az emlékezés szemével lattuk a bécsi Pazmaneum okos novendékét, aki

Tanécs titkara, 1957 és 1961 kozott tagja, 1956 és 1959 kozott a Kadar-kormany
titkarsagvezetGje, valamint 1956-t61 1961-es nyugdijazasaig az Allami Egyhaziigyi
Hivatal elndke. VICZIAN JANOS: Olt Kéroly. In: MKL. IX. Bp., 2004. 1002. p. Kriston
Ferenc 1959—1969 kozott allt a kalocsai tanécs élén.

103 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 10/1961. 2. p.; KFL. L. 1. c. 2596/1961.; LAKATOS, 2009.
231—232. p. Beresztoczy Miklos (1905-1973): Eredetileg Bartmann Miklos, 1928-ban
szentelték pappa. 1929-t6l az esztergomi auldban dolgozik. 1939 és 1947 kozott a
Vallas- és Kozoktatdsi Minisztérium 1. (katolikus) iigyosztilyanak miniszteri
tanacsosa, végiil osztalyfénoke. 1948-ban bebortonozték, 1950-ben rovid ideig
esztergomi f6kaptalani helynok, 1951 és 1956 kozott altalanos helynok. 1950 és 1956
kozott az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsdganak szervezdje és elnoke, majd
1957-t6] f6titkara. 1953 és 1973 kozott volt orszaggyiilési képviseld, 1961-t6l halalaig
az orszaggy(ilés alelnoke. VICZIAN JANOS: Beresztoczy Miklos. In: MKL. 1. Bp., 1993.
768. p. Horvath Richard Pal (1906—1980): 1923-ban lépett a ciszterciek kozé, az
iinnepélyes fogadalmat 1930-ban tette le, ezt kovetGen szentelték pappa. 1948-ban
kilépett a rendbdl, s az Esztergomi FGegyhidzmegye papja lett, az esztergomi
FGszékesegyhazi Képtalan tagja. 1950-ben fogalmazta meg a magyar katolikus
békemozgalom elveit. 1954-ben lett az Orszagos Béketanécs Katolikus Bizottsaganak
fétitkara. 1958 és 1980 kozott orszaggytlési képvisel6. 1963-ban a Magyar
Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak is tagja lett. VICZIAN JANOS: Horvath Richard Pal.
In: MKL. V. Bp., 2000.

104 Torok Jozsef Grisz életrajzaban Kovacs Sandort tiintette fel, mint a gyaszszertartas
levezénylGjét, valdjdban 6t a szentbeszéd megtartasara kérték fel, de azt végiil nem
véllalta, igy Hamvas tartotta meg, akit kordbban még a temetési szertartis
lebonyolitasara kértek fel. A gyaszmisét Shvoy Lajos végezte. V6.: TOROK, 1995. 339.
p-; MNL. BKML. XXIII. 2. g. 9/1961. 1—2. p.; KFL. I. 1. ¢. 2596/1961.

105 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 10/1961. 2—3. p.
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osztalyanak elsGje volt, a gy6ri irodaigazgat6t, majd segédpiispokot, a
szombathelyi egyhazmegye apostoli kormanyzdjat, kés6bb megyésf6pasz-
torat, s végiil a kalocsa-bacsi féegyhadzmegye érsekét, a csanadi egyhazme-
gye metropotitdjat, aki 18 esztendén at tobbszor vezette a magyar Piispoki
Kart olyan nehéz id6kben, amikor nagy bolcsességre volt sziikség a veze-
téshez. [...] A nagy fordulat idején nem tétovazott, hanem tiistént megér-
tette feladatat és atvezette a magyar katolikus egyhazat az Gj id6kbe. Tar-
gyalasokat irdnyitott egyhdzi részr6l, amelyeken mindig kicsendiilt a
kett6s szempont: egyhizanak hi szolgaja és hazajanak becsiiletes fia akart
maradni. [...] S ennek kapcsan tev6leges munkaldja volt a békének is. A
Szentatya békenyilatkozatai mindig 6romet hoztak szdmaéra és sokszor volt
szerény, de hatarozott hangadéja a békeszozatoknak.”106

Egyhaziigyi f6el6adoi észrevételek a fokaptalani helynok miiko-
désének els6 hénapjarol
Mint Szakacs 1961. oktober 11-én kelt Varkonyi Imre kezdeti miikodésérdl
irt jelentésébdl kiolvashato, akkor rendkiviil optimistan tekintett allami
szempontbol az elkovetkezd idGkre.7 Ahogy a korszakban annak lennie
kellett, Varkonyi f6kaptalani helynoknek 1j tisztségre torténé megvalaszta-
sa utan allameskiit kellett tennie, hogy az allami vezetés szemében teljesen
legitimmé valjon miikodése. Az eskiitételre 1961. november 16-an, csiitor-
tokon Kecskeméten keriilt sor, ahol azt Dallos Ferenc a Bacs-Kiskun Me-
gyei Tanacs VB. elnoke elbtt tette le.’o8 Az allam részérdl az eseményen
jelen volt még Csala Laszl6, az Allami Egyhaziigyi Hivatal osztalyvezetdje,
valamint Szakacs Gyula megyei egyhaziigyi f6el6add, miniszteri biztos.
Varkonyi az eskiitételre Antal Géza f6kaptalani helynoki személyi titkar,
valamint Sztrilich Karoly érseki irodaigazgato6 és érseki tanacsos kiséreté-
ben érkezett. A megyei Katolikus Békebizottsagot annak elnoke, Olah Kar-
oly tiszteletbeli kanonok, esperes-plébanos és a bizottsag titkara, Bago
Istvan esperes-plébanos képviselte.109

Az ezt megel6z6 napon, november 15-én kelt jelentésében Szakacs az
oktéberiekhez képest mar sokkal boralatébban tekintett a Grész utani
kezdeti id6szakra. Mert ugyan abban biztos volt, hogy mint papi személy,
Varkonyi a fennall6 rendszerhez sokkal inkabb hiiséges, mint Grész valaha
is lett volna, de ennek ellenére sajat egyhaziigyi f6el6ad6i munkajanak az
ahhoz képesti nehezebbé valasarol szamolt be. A nehézségek okat abban
latta, ,hogy Grész érseknél és a vele valo targyalasokkor tisztak voltak a
frontok: tudtam, kik az 6 emberei, koriilbeliil tudtam, kik tartoznak hoz-
zank, egyaltalan tudtam és tudtuk, kikt6l mit varhatunk, kit hova sorolha-
tunk. Varkonyi esetében a helyzet bonyolultabba valt. Amennyire ez id6
alatt tapasztalhattam, § a kozéputas példanyok tipusa.”10

Varkonyi megvalasztasat kovet6en az dgynevezett ,reakcios” papok
erdsen tartottak attol, hogy elmozditasra fog keriilni Sztrilich Karoly érseki
irodaigazgat6. Ezt azonban utébbi is hatarozottan cafolta, mondvan, a

106 KFL. I. 1. ¢. 2596/1961.

107 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 2. p.

108 KFL. IL. 1. a. 27. 1961. oktober 4. Melléklet.

109 Tetette az allami eskiit a kalocsai féegyhazmegye j f6pasztora. In: Petdfi Népe, 1961.
november 17. 3. p.

o MNL. BKML. XXIII. 2. g. 13/1961. 1. p.
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fékaptalani helynok nem tudja az irodaigazgatot levaltani jogszert(ien, csak
a megyés f6pasztor. Mivel az jelen esetben nem volt, igy az Gj érsek hiva-
talba 1épéséig mindenképpen Sztrilich volt hivatott ellatni feladatait to-
vabbra is. Ugyan allami részrél Sztrilichet nem tartottak ,reakciosnak”, de
azért attél is olyan tavol allt, hogy ,haladonak” nevezhessék, mint Mako
Jeruzsalemt6l.r Mindenki el6tt koztudott volt, hogy mar hosszt ideje jo
viszonyt apolt Grész érsekkel, s annak egyik f6 bizalmasanak szamitott.
Szakacs kelletleniil vette tudomésul, hogy a b6 egy hoénap alatt, midta
Véarkonyi atvette a {6egyhazmegye korményradjat, bizalmi szerepe a f6kap-
talani helynok szamara is megmaradt, § szamitott legf6bb bizalmasanak és
tanacsadojanak. A ,reakcios” papokkal szemben az adllamhiiek nem oriiltek
igazan Sztrilich maradasanak. Varkonyi személyi dontései terén Szakacs
minduntalan tapasztalta Sztrilich jelenlétét. T6bb izben a f6kaptalani hely-
nok is gy indokolta dontését, hogy ,megegyezik véleményem az iroda-
igazgato tréval”.12 Onnan nézve, hogy Sztrilich-csel ellentétben Varkonyi
hosszi id6 6ta gyakran a fGegyhazmegyén kiviil tevékenykedett, nem oly
meglepd, ha a helyi viszonyokkal jobban tisztdban 1év6 Sztrilich vélemé-
nyére adott. Erthets, hogy ez dllami szemszogb6l nem volt tilzottan iidvoz-
lendd, viszont Varkonyi személyére nézve ez mindenképpen pozitivum,
hogy amennyiben tisztdban volt azzal, hogy mas esetleg jobban atlatja a
helyi dolgokat, legalabbis f6kaptalani helynoki miikodése kezdetekor, amig
bele nem szokik Gj hivatalaba. Az 1963. év elején is megemlitette egy jelen-
tésében Szakacs, hogy Varkonyi ,miikodése elsé féléve tajékozodassal,
viszonylagos népszeriliségszerzéssel és tervezéssel telt el”.113

Gyetvai Péter gazdasigi ligyekben vitt szerepe Varkonyi hivatalba
1épését kovetGen ugyan valtozott, de a pénziigyi és gazdasigi témaja
javaslatok tovabbra is t6le eredtek, csupan Sztrilich terjesztette Varkonyi
elé azokat.14

A kanonokok koziil Kovacs Vince keriilt a f6kaptalani helynokhoz leg-
kozelebb, rajta kiviil Mihalyfi kalocsa-eperfoldi plébanos is Gjdonsiilt kalo-
csai baratai kozé tartozott. Udvardy Jozsef janoshalmi esperes-plébanosrol
ugyancsak rendszeresen pozitivan nyilatkozott Varkonyi, ami tekintve,
hogy Gonczlik kanonok jeloltjeként az egyik f6kaptalani helynok-aspirans
volt, akit Miklés Imre nem megfelel6nek nevezett, Gjfent nem igazan nyer-
te el az egyhazligyi féel6add tetszését, de tenni nem tehetett ellene,
Udvardyt Varkonyi mar hosszi ideje baratjanak tartotta, s mint szegedi
professzornak, tehetségét és tudasat elismerte. s

Az is szembetling volt Szakacs szamara, hogy ,,az Gj helynok a »még el
nem kotelezett« papokat tekinti kormanyzasa alatt a jov6 embereinek”.16
SzembeditlS volt a f6el6add szamara Varkonyi és Bard kapcesolata is. Mint
utdbb tudvalevd, Bard volt az egyike azoknak a kanonokoknak, akik nem
tamogattak az Actio Catholica igazgatdjanak megvalasztasat fékaptalani
helynokké. A két pap kozott a hangulat folyamatosan fesziilt volt, egy izben

m MNL. BKML. XXIII. 2. g. 12/1961. 4. p.
n2. MNL. BKML. XXIII. 2. g. 13/1961. 2. p.

13 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 25/1963. 12. p.
14 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 13/1961. 3—4. p.
u5. MNL. BKML. XXIII. 2. g. 13/1961. 2—3. p.
u6 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 13/1961. 3—4. p.
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Bard Jéanos indulatosan Varkonyi fejéhez is vagta, hogy ,ne felejtsd el
helynok tr, hogy nem egyhangtan valasztottunk meg kaptalani helynok-
ké”. Az is nehezitette és bonyolitotta a helyzetet, hogy mig a f6kaptalani
helynok, Varkonyi, aldozopapi mindségben vezette a fGegyhdzmegyét,
addig Bard Janos segédpiispok, felszentelt plispdk is volt. Innen nézve
Varkonyi, onnan pedig Bard volt a magasabb rangi személy. Varkonyi
Imre nem egyszer sz6va is tette, hogy Bard ,dirigal” a kiilonb6z6 egyhazi
rendezvények alkalmaval, és még az ebédlGben is § iil az asztalf6n.

Véarkonyi a helyi és megyei békemozgalmi papi vezetGkkel valé kapcso-
lat elmélyitését tovabbra is fontosnak tartotta, s igéretet tett Szakacsnak,
hogy figyelemmel fogja kisérni azok munkajat.

Sikertelen apostoli kormanyzéi kinevezés
1961. november 20-an, hétfén kapta kézhez Bard Janos kalocsai segédpiis-
pok, ulpianai cimzetes piisp6k Amleto Giovanni Cicognanit'® biboros &l-
lamtitkar neki cimzett latin nyelvi taviratat, melyben arrél értesitette a
piispokat, hogy a papa 6t nevezte ki a Kalocsa-Bécsi Féegyhazmegye apos-
toli kormanyzojava. Ezzel parhuzamosan Varkonyi is errdl szold taviratot
kapott, amit azonban a f6kaptalani helynok f6varosi tartézkodasa miatt
csak késGbb olvashatott személyesen. o

Masnap, 21-én Bard telefonon értesitette Hamvas Endrét kinevezésé-
r6l mint a plispoki kar elnokét. Tovabba arra kérte, hogy tegye meg a sziik-
séges lépéseket az Allami Egyhaziigyi Hivatal iranyaban. Varkonyi tavollé-
tében Sztrilich irodaigazgato bontotta fel a neki cimzett levelet, és az abban
foglaltakrol is tajékoztatta Hamvast Bard. Varkonyinak pedig a déli 6rak-
ban telefonon adott tijékoztatast az irodaigazgat6 arrél, hogy Bard de iure
el6z6 estétdl a fegyhazmegye apostoli kormanyzdja.:2e

Id6kozben Hamvas maga és Bard nevében telefonon bejelentkezett 25-
én szombat délelSttre Prantner Jozsefhez, 2t az Allami Egyhaziigyi Hivatal
4j elnokéhez. Mivel azonban csak az elnok titkarngjével tudott beszélni,
nem mondta meg a kihallgatas kérésének okat, igy az allami vezetésnek
tovabbra sem volt tudomasa a kinevezésrél, 6k csak fél 2 tajban értestiltek
err6l, amikor is Prantner telefonon jelezte Hamvasnak, hogy szombaton
csak 6t fogadja. Prantnerék feltehetGen Varkonyitdl értesiilhettek végiil
Bard kinevezésérdl, mivel a jelek arra utalnak, hogy sem Hamvas, sem
Bérd, sem pedig Sztrilich nem tarcsazta ismét az Allami Egyhaziigyi Hiva-

17 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 13/1961. 6—7. p.

u8 Amleto Giovanni Cicognani (1883-1973): 1905-ben szentelték pappa Faenzaban.
1933-t6l Laodicea in Phrygia cimzetes érsekeként lett az Amerikai Egyesiilt Allamok
apostoli delegatusa. A papa 1958-ban kreélta biboross4, majd ezt kovetGen a romai
Kurian szolgalt tovabb. 1961 és 1969 kozott szentszéki allamtitkar, 1972-t6] halalaig
biboros dékén.

19 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 1. p.; v0. LAKATOS, 2009. 231. p.

120 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 2—3. p.

12t Prantner Jozsef (1911—1975): 1933-t0l vett részt a munkasmozgalomban. 1951 és 1955
kozott az Allami Egyhaziigyi Hivatal alosztilyvezetdje, 1955-ben az Orszagos
Béketanacsban a papi békemozgalom titkira, 1961 és 1971 kozott az Allami
Egyhaziigyi Hivatal elncke, 1968-t6l allamtitkari mingségben. VICZIAN JANOS:
Prantner Jozsef. In: MKL. XI. Bp., 2006. 246. p.
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talt. Varkonyi Imre, hogy tisztan lassa helyzetét, 22-én visszautazott Kalo-
csara. A csanadi piispok Bardot masnap, 23-an délelétt értesitette a szom-
bati nappal kapcsolatos valtozasrdl.:22

Szakacs Gyula 22-én délutan érkezett meg Kalocsara, és 5 oratol két
oran keresztiil targyalt Varkonyival. Varkonyit ugyan elmondasa szerint
varatlanul érte a kinevezés hire, de egyaltalan nem lepte meg, hogy XXIII.
Janos Bardot tette meg apostoli kormanyzova. Az egyértelmi volt, hogy az
Apostoli Szentszék nem kivanja — amugy teljesen jogosan — figyelembe
venni az 1957. évi 22. tvr.-ben foglaltakat, mivel ez sértette a papa apostoli
kinevezési jogat plispokok és apostoli kormanyzok tekintetében. Varkonyi
Bard Jéanos kinevezése kapcsan azt sem tekintette meglep6nek, hogy Bard
lett kijelolve, mivel az volt az &ltalanos korabeli szokas, hogy ha van
felszentelt plispok egy egyhdzmegyében, akkor azt teszik meg vacantia
sedis idején apostoli kormanyzonak.123

Bard a kettejiik kozotti ellentét dacara tiszteletben tartotta Varkonyi
Imre személyét olyannyira — és errdl a f6kaptalani helynok is elismeréen
nyilatkozott —, hogy nem tett semmit Varkonyi Kalocsara val6 visszatérésé-
ig, a F6székesegyhazi Kaptalant sem hivta Ossze, s igy be sem mutatta hiva-
talosan kinevezését — csupan Kujani nagyprépost tudott arrél —, azaz de
facto nem vette at a f6egyhdzmegye vezetését. Varkonyi a segédpiispokot
szobajaban kereste fel, ahol a kettejiik kozotti viszony ismeretéhez képest
szokatlanul szivélyes 1égkorben zajlott a diskurzus. Bard tart6zkod6 maga-
tartasat a fentebb mar emlitett torvény erejii rendelettel indokolta, mond-
van, mielGtt gyakorlatban is dtvenné a f6egyhazmegye vezetését, tisztan
szeretné latni, hogy az allam hozzajarul-e ahhoz.24 Ellenkezd esetben az
Gjonnan kinevezett apostoli kormanyz6 hiaba vette volna at hivatalat, ha
az allam nem tekintette volna legitimnek — az amugy egyhazjogilag legitim
— mukodését, helyzete ellehetetlenedett volna. Lényegében masképpen,
mint mondjuk Badalik vagy Pétery plispokok esetében,2s de akadalyoztat-
va lett volna munkéajaban, igy tehat nem tudott volna kormanyozni.

Varkonyi a Szakaccsal folytatott targyalas soran helytelenitette Ham-
vas modszerét, azaz, hogy nem el6bb tajékoztatta az Allami Egyhaziigyi
Hivatalt a szituacioérdl, és csak utana kért id6pontot kettejiiknek, maganak
és Bardnak Prantnerhez. Szakacs pedig annak a rosszallasanak adott han-

22 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 3. p.

123 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 3—4. p.

124 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 4—5. p.

125 Badalik Bertalan O.P. (1890-1965): Eredetileg Badalik Sandor, 1908-ban lépett a
domonkos rendbe, az egyszerd fogadalmat 1909-ben tette le. 1914-ben szentelték
pappd. 1934 és 1938 kozott az osztrdk-magyar domonkos rendtartomany
tartomanyfénoke, majd 1938-t6l a helyreéllitott 0nallé magyar rendtartomény
tartomanyfénoke. 1946-ban lett az Actio Catholica orszégos elnoke, a budapesti
rendhaz perjele. 1949-t6l halalaig veszprémi piispok, de 1957-t6l akadalyoztatva volt
plispoki funkciéi gyakorlasaban, egyhazmegyéjébdl internaltdk. VICZIAN JANOS:
Badalik Bertalan Sandor. In: MKL. I. Bp., 1993. 510. p. Pétery Jozsef (1890-1967):
Eredetileg Petr6 Jozsef, 1912-ben szentelték az Egri Féegyhazmegye papjava. 1938 és
1942 kozott volt az egri Fészékesegyhézi Kaptalan tagja, majd 1942-t6] halalaig vaci
plispok. 1953-t6]l akadélyoztatva volt piispoki feladatainak ellatasaban. VICZIAN
JANOS:Pétery Jozsef. In: MKL. X. Bp., 2005. 906. p.
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got, hogy a Romabol érkezett lizeneteket nem mutattdk be neki az intézke-
dések el6tt. Ebben Sztrilichen kiviil a kalocsai posta és az azt kézbesitd
postas mulasztisat hangoztatta, ugyanis kordbban Szakacs jelezte iranyuk-
ban, hogy Grész halalat kévetSen sem valtozik a bevett szokés, miszerint a
kiilfoldrdl érkezé kiilldeményeket el6szor az egyhaziigyi féeléadonak kell
eljuttatni. Az irodaigazgatdt a f6kaptalani helynok jelenlétében marasztalta
el, mondvan hogy mulasztast kovetett el, amiért nem tudatta vele kell§
modon a beérkezett hireket, holott els6 dolganak kellett volna lennie, hogy
amint Bardtol értesiil a kinevezésrdl, arrol 6t vagy hivatalat tajékoztassa. 26

Szakacs és Varkonyi is azt tartotta volna tidvosnek, ha egyel6re minél
kevesebben értesiilnek Bard apostoli korményz6i kinevezésérdl. Ennek
ellenére mire Varkonyi november 22-én hazatért Kalocsara, mar széltében-
hosszaban beszéltek a varosban Bard piispok kinevezésérdl, annak ellené-
re, hogy Bard — miként a fentiekben beszamoltunk réla — azt nem hozta
nyilvdnossagra. Varkonyi az indiszkréci6ért nem is Bardot, hanem Kujanit
tartotta felelésnek. Aki ugyan hivatalosan csakugyan még a kanonokoknak
sem hozta tudomésara a papa dontését; azonban november 21-én, kedd
délel6tt fogadta Bokényi Miklos nyugalmazott plébanost, aki nagy ,fecse-
g6” hirében allt.'2” Bokényi volt az, aki Kujaninal ,valamilyen m6don hoz-
zajutott a mar leforditott tavirati szoéveghez”. Ugyan Varkonyi nem vadolta
meg szandékos kiszivarogtatassal Kujanit, de azt sem tartjuk valészintinek,
hogy az id6s Bokényi magato6l kutakodott volna Kujani szobajaban és talal-
ta meg a taviratot. Sokkal inkabb realis lehet az a feltevés, hogy a nagypré-
post mutatta meg neki az iratot. Hogy ezzel aztan volt-e Kujaninak hatso
szandéka, azt csak 6 tudna megmondani, mi ezt bizonyitani forrasokkal
nem tudjuk — ahogy Varkonyi sem tudta —, ahogyan azt sem, ha esetleg
Bokényi véletleniil latta meg a szoéban forgd dokumentumot. Annyi azon-
ban bizonyos, hogy Bokényi pletykassaga a nagyprépost el6tt sem volt
ismeretlen; ha tényleg megmutatta neki a taviratot, kizart, hogy nem gon-
dolt volna arra, hogy ezzel 1ényegében kozreadja annak tartalmat.:28

Mivel Szakacs és elvtarsai szaméra is vilagos volt, hogy Bard plispok
vilaglatasa ellentétes a rezsimével, értsd az tgymond ,reakciés” papok
kozé tartozik, személyi jelenlétét Kalocsan egyre kellemetlenebbnek is
vélték igy, hogy a kinevezéssel a hata mogott a papa tamogatasat is élvezte.
Tartottak att6l, hogy ha a féegyhazmegyében széles korben elterjed a pa-
pok kozott a kinevezésének hire, akkor romlik az altaluk elfogadott
Varkonyi helyzete, és ha nem is jarulnak hozza apostoli kormanyzéi hivata-
lanak gyakorlasahoz, mégis valamilyen eszmei szinten a papsag — kiilono-
sen a ,reakcidosok” — 6t fogjak vezetGnek tekinteni, ezzel csorbitva Varkonyi
Imre tekintélyét. Lényegét tekintve az tiinik ki a forrasokbol, hogy amint
értesiiltek Bard Janos nominalasarol, azzal hamvéaba is hullt apostoli kor-
méanyz6i kinevezése. Fel sem meriilt az Allami Egyhaziigyi Hivatalban,
hogy ahhoz hozz4 is jaruljanak. A piispok tovabbi sorsa pedig gyakorlatilag
kinevezésével meg is pecsétel6dott. A diskurzus arrdl szolt kezdetektdl
fogva, hogy hogyan lehetne Bardot hattérbe szoritani. Ennek kovetkezmé-

126 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 5-6. p.

127 Bokényi Miklos (1887-1972): Eredetileg Brandt Miklds, 1912-ben szentelték a
Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegye papjava.

28 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 6. p.
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nyeként allami nyomésra a piispoknek el kellett hagynia Kalocsat, s a
Kecskemét melletti Kerekegyhazara rendelték, plispoki funkei6i gyakorla-
séban is korlatoztak. Szakacs egy tobb évet felolel6 Gsszefoglald, 1963.
janudr 7-én kelt jelentésében is megemlékezik roéla, hogy ,Varkonyi segit-
ségével sikeriilt 1962 januarjaban dr. Bard Janos reakcids s. piispokét —
akit a papa Grdsz utédjaként nevezett ki apostoli korményzonak — eltavoli-
tani Kalocsarol”.129

Kinevezése kapcsan a jelek arra utalnak, hogy Bard Janosnak sem vol-
tak tdl nagy illazidi, szadmitott személye allami elutasitasara. ,A hatvanas
évek elejéig magyar részrél a piispok kinevezésekkel szembeni egyontetii
elutasitast az egyhaz felszdmoldsara irdnyuld hatarozott célkittizéssel lehet
magyarazni”3° — fogalmazza meg Szabd Csaba a korszakban jellemzd 4l-
lami hozzéjarulas és elutasitds miikodési metdédusanak mikéntjét, ami
meglatasunk szerint Bard apostoli kormanyzoi kinevezésére is vonatkoz-
tathato. Hisz egy ,reakci6snak” tartott pappal koriilményesebb kontrollalni
a f6egyhazmegyét, mint egy ,haladoval.” 1961. december 7-én Kalocsan
kelt Cicognani biborosnak cimzett levelében Varkonyi sajnélatat kifejezve
hozta az Apostoli Szentszék tudoméaséara, hogy minekutdna Bard piispok
kapcsan Hamvas plispokkari elnok az allami illetékesekkel folytatott tar-
gyalasai soran sikerteleniil jart, azaz nem tudta elérni, hogy a kalocsai
segédpiispok apostoli kormanyzéi kinevezése ligyében az allam megadja
hozzajarulasat, igy nevezett ulpianai cimzetes piispok nem tudta 4tvenni a
féegyhazmegye vezetését. ,igy allvan tehat a dolog, hiiségem és engedel-
mességem hangstlyozasa mellett kotelezve érzem magam lelkiismeretben
az egyhazmegye kormanyzasanak a szent kanonok szabalya szerinti folyta-
tasara”. Igy tehat az allam favoritjaként Varkonyi maradt a fékaptalani
helynok, s még évekig vezethette tovabb a Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegyét,
egészen addig, amig a Casaroli-féle 1964-es részmegallapodas egyik hoza-
dékaként Hamvas Endre csanadi piispok kalocsai érseki kinevezést nem
kaphatott.

Zarasként

A fentiekben a diktat6érikusan az emberek mindennapjaiba is beavatkozni
kész Kadar-rendszernek egyes, az egyhazakat érinté jelenségeit szerettiik
volna felvazolni, melyek koziil ezuattal a feléjilk mutatkozé erds kontroll
talan kevéssé, vagy eddig egyaltalain nem ismert elemeit, illetve konkrét
mikéntjét bemutatni. Az 1961-es szinte mar tragikomikus kalocsai fékapta-
lani helynok-valasztas lezajlasa szembet{inéen mutatja, hogy az allam mi-
lyen mélyen beleavatkozott az egyhazak, jelen esetben a katolikus egyhaz
beliigyébe, az Allami Egyhaziigyi Hivatal atjan szinte gyamkodva felette.
Ezaltal quasi zsinbéron rangatta a szélakat, s igy nem egyszer éltes kort
tisztes egyhaziakra gyakorolva nyomast. Valamint az érsek temetése koriili
szinte mar hisztérikus allami ellendrzési kényszere mar-mar abszurd szin-
tekre emelkedik azzal, hogy még haldla utan is féltek Grész emberekre
gyakorolt hatasatdl. Ennek j6 példaja, miként akartdk minél jobban redu-

120 MNL. BKML. XXIII. 2. g. 14/1961. 7. p.; 25/1963. 13. p.

130 SZABO CSABA: A Szentszék és a Magyar Népkoztarsasdg kapcsolatai a hatvanas
években. Bp., 2005. 35. p.

13t KFL. L. 1. c. 3178/1961.
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kélni azoknak a szamat, akik fel akartik keresni ravatalat, illetve részt
akartak venni a temetésén.

DOKUMENTUMOK!32
1. Grész Jozsef kalocsa-bacsi érsek végrendelet-tervezete'ss

»Ezt izeni az Ur: Intézkedjél hizad fel6l, mert meghalsz és nem maradsz élet-
ben” — mondotta Izaias préféta a nagybeteg Ezekiasnak,'34 Juda kirdlyanak (Iz.
38, 1). Az izenet nekem is sz6l. Nekem is intézkednem kell dolgaim fel6l, bar az
intézkedni valé kevés, mert vagyonom tulajdonképen nincs. Mikor az érseki
széket 1943-ban elfoglaltam,35 semmit sem hoztam magammal ruhaimon és
néhany konyvon kiviil és itt sem szereztem semmit. Ami készpénz az irdaszta-
lomban és a Wertheim-szekrényben talalhato, azt forditsak a temetési koltsé-
gekre! Ha valami esetleg marad, mondassanak értem sztmiséket! Hatszemé-
lyes eziist evGeszkozkészletem, barminemi kiszerelésem?3® és amit ruhane-
mimbdl az érseki kastély hasznalni tud, legyen az érsekségé, a tobbit az
aprosagokkal egylitt osszak el a hazbeliek és szegény papok kozott! Konyveim a
f6székesegyhazi konyvtaréi. Karoram legyen dr. Gyetvai Péter cec. generalisé,
akit végrendeletem végrehajtasara felkérek. Mindezek utan hélat adok a Jois-
tennek minden kegyelemért, amellyel keresztségem napjatél elhalmozott, és
kiilon is a papi hivatas nagy kegyelméért, a pilispoki és érseki méltdsigra valo
felemeltetéseimért.s” Eletutam, kiilonosen az érseki székben nehéz és goron-
gy0s volt, de talan én is elmondhatom az apostollal, hogy ,a hitet megtartot-
tam”, az anyaszentegyhazhoz és Krisztus f6ldi helytartdjahoz val6 hiiségemmel
megdriztem. Szeretettel's® gondolok a ftd§ fékaptalanra és papjaimra. Koszo-
nom fépasztorukhoz valé hiiségiiket és felelsségteljes munkdmban mindenkor
tapasztalt timogatasukat. Halas szivvel gondolok hazi népemre, a j6 nGvérekre.
Koszonom rélam valé gondoskodasukat, a kedves figyelmet, amellyel minden-
kor koriilvettek. Szeretettel gondolok kedves hiveimre is.139 K6sz6nom f&pasz-
torukhoz valé ragaszkodasukat és az anyaszentegyhazhoz val6 aldozatos hiisé-
giiket. Tartsanak meg j6 emlékezetiikben, imadkozzanak értem és maradjanak
erével a hitben. Végiil bocsanatot kérek mindenkitdl, akit megbantottam és
szegény...140

132 A dokumentumokat eredeti helyesirassal és kozpontozéassal kozoljiik.

133 KFL. L. 1. ¢. 2598/1961. (Toredékes, ceruzéaval, sajat kezileg irt dokumentum, kelt
valamikor 1957. januér 15.—1961. oktéber 3. kozott.)

134 Tzaids (Kr. e. VIIIL. szdzad — Kr. e. VIL szazad): Mas néven Kzsaias vagy Izajas,
eredetileg Jesaja, judai proféta, Amosz proféta fia. Hiszkija (Kr. e. VIIL. szazad — Kr.
e. VII. szazad): Mas néven Ezekias, Achéz kirély fia, Kr. e. 716 és Kr. e. 687 kozott
Jada uralkoddja. Vallasi reformot hajtott végre orszagaban, mely soran a Templomot
megtisztittatta, iildozte a balvinyimadast. Salamon kiraly mondésait Osszegytjtette.

135 Grész Jozsefet 1943. jalius 11-én iktattak be Kalocsén érseki székébe.

136 Utblagos betoldéasa az érseknek: ,barmi nemdi kiszerelésem”.

137 Utdbb az ezt kovetd aldbbi mondatrészt Grész kihtzta: ,és szegény bilinos lelkemet
Jézus sztséges Szivének irgalméba ajanlom.”

138 Eredetileg ,Halas szeretettel...” médon kezd6dott a mondat, de a ,Halas”-t végiil az
érsek athuzta, feltehetGen a szoismétlést kivanta ezzel keriilni.

139 A hivatkozas el6tti hArom mondatot Grész késébb szirta be a szovegbe.

140 Ttt szakad meg a szoveg. Mint mar korabbiakban irtuk, éliink a gyantval, hogy a 137.
hivatkozasi pontban feltiintetett kihtizott részt szandékozott athelyezni ide az érsek,

©
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2. Az 1961. oktéber 4-i fé6kaptalani helynok-valasztas jegyz6konyve4

az 1961. oktober 4-én délel6tt, a Nagyprépost kastélyi lakasan tartott kaptalani
helynok valaszto-gytilésérdl.

Jelen voltak: Dr. Kujani Ferenc nagyprépost, Dr. Horvath Alajos
olvasokanonok, dr. Gonczlik Kalméan énekl6kanonok, dr. Egerth Jakab bécsi
kisprépost, dr. Szedlay Istvan f6székesegyhazi féesperes, dr. Koszterszitz Jozsef
bécsi féesperes, dr. Bard Janos s. piispok, id. mesterkanonok, Kovacs Vince ifj.
mesterkanonok, plébanos.

Dr. Kujani Ferenc nagyprépost jelenti, hogy Grész Jozsef érsek ur tegnapi
varatlan halala kovetkeztében, a F6kaptalanra var a feladat, hogy a székiirese-
dés idejére kaptalani helynokot valasszon. Jelenti azonban, hogy Szakacs Gyula
féel6ado, allami egyhaziigyi megbizott szobajaban tartézkodik Miklos Imre, az
allami egyhaziigyi hivatal elnokhelyettese, Csala Laszlo, ligyosztilyvezetd és
Szakacs Gyula f6el6adé. El6adja, miszerint az elnokhelyettes, a valasztas meg-
kezdése el6tt arra kérte 6t, hogy a valasztas megtartasa el6tt, a f6kaptalan csak
jelolést tartson, hogy kiket, vagy kit tartana alkalmasnak a kiptalani helynok
tisztségére és a jelolés eredményét kozolje vele, hogy az 1957. évi 22. szamu
torvényereji rendelet alapjan kozolhesse, vajjon allami részrél megadhato-e az
el6zetes hozzajarulés az illetd, vagy illet6k megvalasztasahoz.

Ezek kozlése utan, a f6kiptalan tagjai, egyenkint odanyilatkoznak, hogy dr.
Kujani Ferenc nagyprépostot kivanjak kaptalani helynoknek valasztani.
Egyben megbizzdk a nagyprépostot, hogy a jelolés eredményét hozza a lent
varakoz6 bizottsag tudomésara. Nagyprépost ezt megteszi, azonban azt a
valaszt kapja elnokhelyettestl, hogy a nagyprépost idGs voltara és egészségi
allapotéara val6 tekintettel, més elfogadhat6 személy, vagy személyek jelolését
kéri. A f6kéaptalan ennek hallatara, 4jbol dr. Kujani Ferenc nagyprépost mellett
foglal allast, mire lent varakozo6 elnokhelyettes Gjbol kijelenti, hogy ehhez az
allami hozzajarulas nem lesz megadhat6. Egyben, nevek megnevezése nélkiil,
néhany papi személyt inszinudlt is a nagyprépostnak. A nagyprépost
mindezeket kozli a f6kaptalan tagjaival, és kéri Gket, hogy az & személyétdl
most mar tekintsenek el, miutdn megvalasztds esetén, tisztségét nem
Byalidrilhataliozis kovetkezik erre, amelynek sordn felmeriil dr. Varkonyi Imre
c. prépost neve is, aki az Actio Catholica orszagos igazgatdja, és egyhazme-
gyénk papja. Nagyprépost Ggy latja, hogy szavazas esetén, a Kaptalan t6bbsége,
hajlandé volna 6t kaptalani helynokké valasztani, és ezt szoval kozli a lent
varakozo6 bizottsaggal, illetve Miklos Imre elnokhelyettessel.

Erre Miklos Imre elnokhelyettes a ./. alatt csatolt iratot intézi a f6k4ptalanhoz:
LAllami egyhaziigyi Hivatal Elnokhelyettes. Féegyhazmegyei Kaptalan, Kalo-
csa. Dr. Kujani Ferenc nagyprépost ar szobeli kozlésébdl tajékozodtam arrol,
hogy a f6tisztelendé Féegyhazmegyei Kaptalan — szem el6tt tartva az Allam és
a katolikus Egyhaz kozott kialakult joviszonyt, melyet a f6egyhdzmegye elhunyt
érseke oly odaadoan 4polt — lehetségesnek tartja dr. Varkonyi Imre prépost
urat, az Actio Catholica igazgat6jat a mai napon 0Osszeiild kaptalani iilésen,
kaptalani helynoknek titkosan megvélasztani. Fentieket tudomésul véve, érte-

lezdrva ezzel testamentumat. Ennek hijan azonban tovébbra is toredékes
dokumentumrdl beszélhetiink.

141 KFL. II. 1. a. 27. 1961. oktéber 4. (Kézzel irott dokumentum dr. Kujani Ferenc
nagyprépost és dr. Koszterszitz Jozsef bécsi fGesperes, jegyzSkonyvvezetd
alairasaval.)
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sitem a Fétisztelend6 Féegyhazmegyei Kaptalant, hogy dr. Varkonyi Imre ar
kaptalani helynokké valasztasahoz sziikséges el6zetes allami hozzajarulast az
1957. évi 22. sz. torvényerejl rendelet értelmében megadom. Kalocsa, 1961.
oktober 4. §szinte tisztelettel: Miklos Imre s. k. P. H.”
Miutén ezen kozlés szerint, dr. Varkonyi Imre esetleges megvalasztasahoz az
allami hozzajarulds megadatott, a nagyprépost titkos szavazast rendelt el,
amelynek eredménye az lett, hogy 8 koziil 6 érvényes és 2 érvénytelen
szavazattal, tehat egyhangulag, ellenszavazat nélkiil, dr. Varkonyi Imrét, az
Actio Catholica orszagos igazgatojat, {6egyhdzmegyénk papjat valasztotta meg
a f6kaptalan kaptalani helynoknek. Mint az egyhézjog volt tanira és mint
egyhdzmegyénk papja, 6 latszott erre a tisztségre legalkalmasabbnak. A
szavazis megtorténte utan, dr. Kujani Ferenc nagyprépost a .//. alatt csatolt s
itt masolatban kozolt iratot intézte az Allami Egyhaziigyi Hivatalhoz: ,Kalocsai
Fészékesegyhazi Fékaptalantél. Allami Egyhaziigyi Hivatal, Budapest.
Hivatkozassal az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnckhelyettesének e ho 4-én kelt s
a kalocsai f6kaptalanhoz intézett iratira, melyben elGzetesen hozzajarul dr.
Vérkonyi Imre c. prépost, az Actio Catholica orszagos igazgatdjanak kaptalani
helynokké torténd megvalasztasahoz, van szerencsém tisztelettel k6zolni, hogy
a kalocsai fGszékesegyhazi Kaptalan, mai teljes iilésén dr. Varkonyi Imre c.
prépost urat A. C. orszagos igazgatdjat, titkos szavazassal szabéalyszeriien
kaptalani helynokké valasztotta. Mid6n ezt k6zolni szerencsém van, maradtam
Gszinte tisztelettel: Kalocsa, 1961. oktoéber 4. Dr. Kujani Ferenc s. k.
nagyprépost, P. H.” A valasztias eredménye kozdltetett az itt tartozkodo42 dr.
Vérkonyi Imrével, aki a tisztséget elfogadta és a hitvallast, valamint a hivatali
eskiit, a f6kaptalan el6tt letette.

K. m.f.
Dr. Koszterszitz J6zsef Dr. Kujani Ferenc
felkért f6kaptalani jegyz6 nagyprépost

3. Dr. Kujani Ferenc nagyprépost feljegyzései az 1961. oktéber 4-i
fékaptalani helynokvalasztasrol4s

Egykori feljegyzéseim'44 a kdptalani helynok valasztas idején. 1961. okt. 4.

Szakacs Gyula, f6el6ado, ki a kalocsai érseki irodanal is be volt osztva az
Allami Egyhaziigyi Hivatal részérél, nem tudott el6re arrél, hogy az A. E. H-nal
mar vannak jeloltek, akik koziil lehet kaptalani helynokot valasztani, vagy
olyan nevek, kik erre a tisztségre elfogadhaték lesznek. Ersek urunk hal4la utan
délutan, okt. 3-4n ugyanis emlitette nekem, hogy a f6kiptalan bizonyara nem
fog Bard Janos segédpiispok mellé allni, mert ez nem lenne jo. Viszont célzast
tett arra, hogy az én nevem elfogadhato lesz, miutan el6zetesen kozoltem vele,
hogy a fékaptalan nem foglalt allast Bard mellett, hanem annak t6bb tagja az
én nevemet emlegette.

142 Val6jaban Varkonyi mésnap érkezett Kalocsara a f6varosbol letenni a hivatali eskiit a
kaptalan el6tt.

143 KFL. II. 1. h. 1. A képtalan 1945 utani iratai: Kujani Ferenc feljegyzései az 1961-es
fékaptalani helynok-valasztasrol. Sz.n. (Gépelt irat kézzel irt betoldassal, eliitések
Kujéni altal kézzel javitva.)

144 A nagyprépost ellentétben a f6kaptalani jegyz6konyvvel és a f6el6adoi jelentésekkel, a
valasztasrol osszefoglaléan ir, nem taglalja az egyes tanicskozasok eseményeit kiilon-
kiilon részleteiben.
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1961. oktober 4-én reggel 8-kor a korusbdl atkéretett, s kozolte velem,
hogy 9 6rara lejon az A. E. H. alelnéke, Miklés Imre, egy masik tisztviselgvel,
(ez Csala Laszl6 lett, A. E. H. ligyosztaly vezet§) s a valasztas el6tt velem
kivannak beszélni. Fél tizkor hazajovet bementem a megbizott Szakacs Gyula
szobajiba, ahol az alelnokhelyettes [sic!], Csala Laszl6 és Szakacs Gyula mar
vartak ram.

Az elnokhelyettes elészor condoléalt, majd ismertette velem az 1957. 22.
sz. minisztertanacsi torvényerejli rendeletet, mely szerint a kiptalani helynok
valasztasahoz elGzetes allami hozzajarulas kell. Majd kifejtette, milyen fontos
feladat var a kapt. helynokre egyhazmegyei és plispokkari szempontbol, s tobb-
szor hangsulyozta, hogy érsek arral is targyalt tobb izben, (hogy milyen vona-
lon azt nem mondta) de mint halottra ra nem lehet hivatkoznia. Majd célzést
tett arra, hogy engem szintén nem volna lelkiismeretes dolog ilyen nagy fel-
adattal megterhelni. (EbbSl mindjart sejtettem, hogy engem elejtettek.) En
megkoszontem a condoledlést, s jeleztem, hogy a kiptalani helynck nem veze-
tGje, csak tagja a piispoki konferenciaknak, s az egyhidzkormanyzatban is csak
korlatolt jogai vannak. Erre azt felelte, hogy ismeri a jogot, s hiszi, hogy a kap-
talan meg fogja talalni a megfelel6 személyt, s kéri, hogy a kaptalan nevezzen
meg egy vagy tobb személyt, akiket valasztani kivanna.

En felmentem szobamba, ahol a kiptalan 8 tagja egyiitt volt, velem egyiitt,
s kozoltem az elnokhelyettes fejtegetéseit. Mire a kaptalan tagjai egymés utan
oda nyilatkoztak, hogy engem kivannak megvalasztani. (Bard szerint egyediil
vagyok alkalmas) s t6bb nevet nem is kivinnak emliteni. En megkdszontem a
bizalmat, jelezve, hogy érzem a kereszt silyat, de vallalom a tisztséget, feltéve
hogy a hozz4jarulast megkapom.

Lementem a megbizott szob4jaba, s kozoltem az elnokhelyettessel, hogy a
kaptalan egyhangilag mellettem dontott, s més személyt nem is kivan
megnevezni. Az elnokhelyettes felelt, hogy a kdptalan nem elég megfontolt és
nem elég el6relaté, mert az én személyem sok bonyodalmat és probléméat
jelentene, s engem nagyon silyos feladatok elé allitana, ami koromnal és
egészségi allapotomnal fogva nem kivanatos. Egyben név nélkiil nehdny papi
személyt insinualt, én a szegedi rectorra, és egri helynokre gondoltam (Dr.
Szilas Jozsef, Rozsali Menyhart) s ezt kozoltem kaptalannal. A képtalan erre
4jbdl mellettem nyilatkozott, de kozoltem, hogy az elndkhelyettes szerint a
hozz4jarulast nem fogom megkapni, igy formalis megvalasztisom, nem
kivanatos.145 Erre felmeriilt Kovacs Vince kanonok plébanos részér6l Dr.
Vérkonyi Imre neve is, mire tobbségében 6t tartottuk alkalmasnak, amit
kozoltem az elnokhelyettessel, aki erre irasban az § esetleges valasztasahoz
hozzajarult.

145 Ez a mondat kézzel irt 1961. oktober 18-i utélagos betoldas.
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4. Dr. Varkonyi Imre f6kaptalani helynok ,,programkorlevele”46

2722/1961. sz7.
Kéaptalani Helynok bekoszontdje.

Tisztelends Testvérek!

A Ft. F8székesegyhazi Kaptalan Ib. [Istenben boldogult] Ersek Atyank em-
1ékét, a josagos, nagyszivi fépapnak méltan kijar6 mélységes tisztelettel, szere-
tettel és halaval orokitette meg.

Bar az Isteni Gondviselés tutjai kifiirkészhetetlenek, de mint teologusok és
mint hiv6 emberek is biztosan tudjuk, hogy az Istennél nincsenek ,non
putarem”-ek. ,Egyszerre egyiitt 14t mindent és nincs semmi, amit mindig nem
latna" (Szent Agoston: De Trinitate 1. 15. c. 14). Ebb6] kovetkezik, hogy bar
konnyes a szemiink, de ugyanakkor erds a bizalmunk és rahagyatkozasunk a
mindentud6 és 14t6 mennyei Atyara és az 6 kiildottjére a mi Megvaltonkra,
Jézus Krisztusra.

Ersek Atyank halalaval megiiresedett az &si kalocsai és bécsi érseki szék.
Az Egyhézi Torvénykonyv a 431. k. 1. §-4ban erre az esetre az egyhazmegye
kormanyzéasat a Fészékesegyhazi Kaptalanra bizza. A FGszékesegyhazi Képta-
lan azonban ugyancsak az ET [Egyhazi Torvénykonyv] 432. k. 1. §-4nak megfe-
lelGen, nyolc napon beliil kételes egyetlen személy kezébe letenni az egyhdzme-
gye kormanyzasanak joghatosagat. Kaptalani helynokot koteles valasztani, aki
helyette korményozza az egyhdzmegyét. Mint arr6l T. Testvéreim a Ft. F&szé-
kesegyhézi Kaptalan kozlésébdl értesiiltek, ez a valasztds 1961. oktober 4-én
tortént meg. A valasztast komoly megfontolas utin elfogadtam és az eldirt
hitvallas (1406-1408. kk.) letétele utan atvettem a f6egyhazmegye korményz4-
sat. Megvalasztasomrol a 432. k. 4. §-anak megfelelGen, haladéktalanul értesi-
tettem az Apostoli Szentszéket, kérve dicsGségesen uralkod6é Szentatyank,
XXIII. Janos papa apostoli aldasat.

Mint olyan papja a Féegyhazmegyénknek, aki 11 éven keresztiil a kalocsai,
majd késébb a szegedi hittudomanyi féiskolan az egyhézjog tanéra volt, ponto-
san tudom a kotelességeimet és jogaimat is. Szandékosan forditottam meg a
szavak szokasos sorrendjét. Els6sorban kotelességeket ismerek és csak azutan
a korményzishoz elengedhetetlen jogokat. Allandban fiilemben csengenek
Krisztus els§ foldi helytartdjanak szavai: ,A kozottetek €16 eloljarokat, mint
magam is eloljaro, Krisztus szenvedésének tanuja és egyben a jov6ben feltaruld
dicsségnek is részese, kérem, legeltessétek Isten ratok bizott nyajat: viseljétek
gondjat, ne kényszertiséghdl, hanem 6nként, Istenhez hiven: ne haszonlesés-
bél, hanem odadassal: ne zsarnokoskodva a vélasztottak f6l6tt, hanem mint a
nyajnak mintaképei (j6 szivvel)”. (1 Péter 5, 1-3.)

Naponta imadkozom azért, hogy a Szentlélek életerds, boles, hiveit és pap-
jait nagyon szeret6 FOpasztort adjon Féegyhazmegyénknek. Viszont halat kell
adnom a mindenhaté Istennek, hogy lelki és fizikai er6imnek teljességében
vagyok. igy hiszem, hogy a Féegyhazmegye, a papsag és a hivek, minden lelki
sziikségletét ki tudom elégiteni.

Mik lesznek kormanyzasomnak alappillérei?

Ugy gondolom, hogy a jésagos Isten kegyelmébdl, ezen a téren nem kell
mast tennem, mint kovetni és folytatni azt az Gtmutatast, amelyet Ib. Ersek
Atyank, mint 6rokséget hagyott rank.

146 Féegyhazmegyei hivatalos kozlemények, 1961. 27—29. p.
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Mint Szentatyanknak legkisebb fia, teljes hiiséggel, tisztelettel és szeretet-
tel ragaszkodom josagos személyéhez. Tudom, hogy O Péter, a szikla és ahol O
van, ott Jézus Krisztus, ott az Egyhaz. Ahogy Péter, az Ur mennybemenetele
utan ,a testvérek kozott egy alkalommal szdlasra emelkedett” (Ap. Csel. 1, 15)
és az egybegytiltek engedelmesen fogadtak szavat, gy varjuk mi is Péter mai
utddjanak, az emberiség tidvét, adldasos, békés életét véds és segits szavait!
Sokat imadkozzunk azért, hogy az emberiség békéjéért kifejtett minden torek-
vését az Ur Jézus Krisztus kegyelme tdmogassa és segitse, és a josagos Isten
imai, szavai és tettei nyoméan tartsa tavol t6liink egy Gjabb habortnak a bor-
zalmait.

Ersek Atyank piispoki cimerének jelmondata: ,Cor pro corde” volt. A T.
Testvérek és a féegyhazmegye hivei felé ezt én igy fogalmazom: ,Caritatem pro
caritate”. Amit tennem kell és amit tenni fogok, szeretettel és szeretetbdl aka-
rom és fogom tenni. F6egyhdzmegyénknek vagyok a papja. Féegyhazmegyénk-
nek minden papjat személyesen ismerem. Sokan tanitvanyaim is voltak. Ezek
felé kiilon is megmondom: most sem vagyok és nem is leszek mas, mint voltam
tanar és szeminariumi el6ljaré koromban. Szerettem ket és gy éreztem, hogy
a szeretetért szeretetet kaptam cserébe. Ezt virom most is. ,Porta semper
patet, cor magis!” Nem lehet a T. Testvéreknek olyan gondja, amely egytttal ne
lenne az enyém is. Minden j6 munkajuknak és lelkipasztori eredményiiknek én
fogok legjobban oriilni! Ha szeretjiik, megértjiik és tAimogatjuk egymast, akkor
»,omnia possum in eo, qui me confortat.” (Filip. 4, 13.)

Sokat szeretnék a f6egyhdzmegye hiveivel személyesen is érintkezni. A
magas toronybol sokat lehet belatni, de érteni csakis a kozvetlen tapasztalat
altal lehet. igy éltek a hivek kozott az apostolok is. Errdl tantiiskodnak a nemze-
tek Apostolanak ttjai is.

Ennek a hazénak, ennek a népnek vagyok gyermeke. Itt sziilettem, itt ne-
velkedtem. Kimondhatatlanul szeretem a hazdmat és a magyar népet. Ezért tolt
el boldogsaggal a magyar népnek minden elérehaladasa. Ezért oriilok annak,
hogy egyre kiteljestil6bb formaban fejlédik dolgozé magyar népiinknek boldog
foldi élete is. Hazdnkban komoly erével folyik a szocializmus épitése. Szinte
észrevétleniil Gj varosok nének ki a foldbél. Hatalmas ipartelepek 1étesiilnek.
Széazezrével épiilnek a boldog jovo legszebb biztositékai, a csaladi fészkek. A mi
hazdnkban méar ismeretlen ez a fogalom: munkanélkiili. Nalunk nem lehet
lerongyolddott és éhes embereket latni. Lelki szemeim el6tt két hatalmas, erds,
becstiletes kezet latok atnyulni az orszag f6lott, amelyek egymésba fonédnak és
biztositjak az orszag egész népének békéjét és el6rehaladasat. Ez a két erds kéz
szimbd6luma annak az egységnek, amely munkassagunk és a magyar fold dol-
gos népe kozott az elmalt évek folyaman kialakult és mind mélyebbé valik.
Ebben a szimbdlumban ott latom f6egyhazmegyénk hivé katolikus embereinek,
munkasoknak, dolgozd parasztoknak és az értelmiségieknek is Osszefogasat. Ez
biztositék nekem arra, hogy a becsiiletes, a keresztény erkolesi elveken felépiilé
kozosségi munka atformalja ugyan az 6nz6 embert k6zosségi emberré, de nem
szlinteti meg Istenbe vetett hitét és hliségét az Anyaszentegyhizhoz és annak
tanitasdhoz. Ezért hiszem, hogy varosok, ipartelepek és csaladi fészkek épitése
mellett Féegyhdzmegyénk lelki és anyagi igényei is megfelel6 kielégitést nyer-
nek.

Minden jot, szépet és boldogitét csakis békés koriilmények kozott lehet
megvaldsitani. Ezért vagyok megingathatatlan hive az emberek békés épits-
munkajanak.. Ezért itélem el mindazokat, akik az emberek életét, munkajat,
boldogsagat semmibe sem veszik. Akik nem tér6dnek a legdragabb értékekkel,
csaladdal és gyermekekkel, és akik csak egy célt latnak maguk el6tt, minél
nagyobb egyéni javakhoz jutni. A k6z0sségi ember a kinyilatkoztatés igazsagain
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keresztiil nemcsak 6nmagat latja, hanem igenli a javak igazsigos elosztasat.
Komolyan veszi az emberek egyenléségét, bériik szinére vald tekintet nélkiil.
Kulturat és civilizaciét akar minden népnek egyarant. Régi meggy6z6désem,
hogy a béke krisztusi szolgalata els6sorban nem szavakban, hanem tettekben
nyilvanul meg. Tettekben a becstliletes munka teriiletén. Legyen ez a munka
akar a gyarakban, akar a draga magyar f6ldon, akar pedig iréasztaloknal vagy
kutatblaboratériumok mélyén.

Elitélem és az emberiség elleni legsilyosabb blinnek tartom, ha valaki az
Isten nagy adomanyét, az emberi értelem altal felfedezett és az emberiség java-
ra felhasznalhat6 taldlmanyokat az emberiség pusztitasara akarja felhasznélni!
Elszomorit6, hogy a masodik vilagh4bora pusztitasai utan, amikor mint Jere-
mias47, mi is sirhattunk a romok felett, még mindig akadnak, akik a haborua
utols6é maradvanyait azért nem akarjak megsziintetni, hogy ezek tjabb lehetd-
séget nyudjtsanak sok-sok millib6 vagy talan szazmilli6 ember elpusztitasara,
megnyomoritasara és ennek kovetkeztében, szinte az egész emberiség tonkre-
tételére. Elvarom T. Testvéreimt6l és a fGegyhdzmegye minden hivétél, hogy
legyenek bator sz0sz016i és védelmez6i annak a békének, amely az Anyaszent-
egyhaz tanitisa szerint is mint az emberiség egyik legfGbb java jelentkezik.

Hazam torvényeit eddig is mindig megtartottam és a jovében is meg aka-
rom tartani. Ez a kinyilatkoztat4s parancsa: ,Mindenki vesse magat al4 a f6lot-
tes hatalomnak. Nincs ugyanis hatalom, csak Istent6l. Ahol hatalom van, azt
Isten rendelte. Aki tehat szembesz4ll a hatalommal, Isten rendelésének szegiil
ellene. Az ellenszegiil6 pedig magéra vonja az itéletet. A fels6bb hatalom nem
arra valo, hogy elijesszen a jotett6l, hanem a roszt6l.” (Rém. 13, 1-3.) Tisztem-
nél fogva, Isten el6tti teljes felel6sségem tudatiban &rkodni fogok, hogy T.
Testvéreim és a hivek is megtartsak hazank torvényeit és semmiféle irrealitas,
semmiféle 4brand, semmiféle a nép lelkének és anyagi jolétének veszélyezteté-
sét akard idegen és gonosz érdek szolgalatdba ne szegGdjenek. Az elmult id6k
szomoru és kidbrandito tapasztalatai meggy6zhettek benniinket arrol, hogy aki
nem szereti hazajat és népét, nem tartja tiszteletben hazaja torvényeit, az alan-
tas egyéni célokat kerget és mérhetetlen sok kart okoz édes Anyaszentegyhi-
zunknak is. Igy latta ezt Ib. Ersek Atyank. Igy latom én is. ,Azt szeretnéd tehat,
hogy ne kelljen a hatalomtdl tartanod? Tedd a jot és megdicsér. Isten eszkoze
ugyanis a te javadra.” (Rom. 13, 4.)

Kisérje kormanyzasomat dicsGségesen uralkodé Szentatyank, XXIII. J4-
nos papa aldasa, Ersek Atyank jésagos, szeret§ tekintete, T. Testvéreim s a
hivek segit§ szeretete, hazdm vezetSinek megértése és timogatasa. Akkor nem
kell rettegnem azon a napon, amikor az Orék és Igaz Biré el6tt szamadast kell
adnom életemnek errél a szakaszarol.

Kalocsa, 1961. oktdber 5.

[...]us
Dr. Varkonyi Imre s. k.
kaptalani helynok

147 Jeremias (sz. Kr. e. 650 k.): Eredetileg Jirmejahu, dszovetségi proféta.

148 Ttt kovetkezett még a 2715/1961. szadmt korrendelet az elhunyt f6pasztorért
bemutatandé szentmisékr6l, a 2716/1961. szadmt az Gj f6pésztorért vald
konyorgésekrdl, valamint a 2697/1961. szama a Pro populo misék igénybevétele
kapcsan Varkonyi s. k. alairasa el6tt, de ezek kozlésétSl most eltekintenénk.



DOKUMENTUM

Ravasz Laszl6 dunamelléki reformatus piispok
hivatalos levelezésébol

Sas Péter

Ravasz Laszl6 (1882-1975) teoldgus, egyhazi ird, a magyar protestantiz-
mus egyik 20. szdzadi meghatarozé személyisége. 1903 és 1905 kozott a
kolozsvari Farkas utcai templom segédlelkésze és Bartok Gyorgy plispok
titkara, 1906-ban Banffyhunyadon, sziil6varosdban kiplan. 1907-ben a
kolozsvari Reformatus Teoldgiai Akadémia tanéra, 1918-ban az Erdélyi
Reformatus Egyhazkeriilet fGjegyzGje. 1921-ben a Dunamelléki Reforméatus
Egyhazkeriilet piispoke, négy évtizedig a budapesti Kalvin téri templom
lelkésze. 1926 és 1944 kozott a Férendihaz tagja. 1936 és 1948 kozott az
Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet elncke, 1937 és 1948 kozott a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyh4z Egyetemes Konventjének és Zsinatanak
lelkészi elnoke. 1948-ban lemondott piispoki rangjarol és visszavonult a
kozélett6l. 1951-ben nyugalmazott lelkészként Leanyfalura kolt6zott. 1956.
oktober 31-én a reforméatus Orszagos Intézébizottsag elnokévé valasztottak
és legitim piispoknek nyilvanitottak. Reformatus Meguajulasi Mozgalmat
szervezett és 1957 husvétjaig a Kalvin téri templomban szolgalt.

Elethivatasanak, Isten szolgalatanak a valasztasa Osszefiiggésben lehet
egyik altalanos jelleggel kifejtett megallapitasaval: ,,Az erdélyi reforméatus
magyar ember élete szorosan Gssze van forrva az egyhaz életével. Az én
rokonsagomban, ha fel tudtam szamitani 6tven tanult embert, ebbél negy-
venot bizonyara pap volt, kettd tanité és hdrom tanar™ A protestans egy-
hazfelekezethez val6 tartozasa kiillonosen nagy hatassal volt ra. ,Jol esett,
hogy reformatus vagyok, mert az én vilagomban minden jora val6 ember
reformatus.” Vallomasos kijelentése nem tartotta vissza attdl, hogy ne
adozzon elismeréssel olyan réomai katolikus egyéniségek el6tt, amilyen
Mailath Gusztav Karoly erdélyi piispok vagy Prohaszka Ottokar székesfe-
hérvari pilispok volt. ,Prohaszkat a mi nemzedékiink egyik legnagyobb
emberének kell tartani. [...] nagy profétai patosza, egészen kiillonos koltoi
vilaga csak eszkoz és transzparens volt keserd és boldog istenmamoranak
az elmondasara.”s

1921-ben, élete nagy vizvalaszté6 eseményekor, budapesti meghivasa
alkalmaval el kellett valnia sziil6foldjétél. A mindkét foldrajzi terrénumra
kiterjesztett haza fogalmanak megélése atsegitette a lelki megrazkodtata-
son. ,Ha nem élt volna bennem szenvedélyes bizonyossaggal, hogy Erdély
és Magyarorszag egy fold, egy orszag, egy haza, gy éreztem volna, hogy
arulast kovettem el sziil6hazam ellen.”# Az otthon hagyott erdélyi hiveket a
piispoki székbe emelkedett f6jegyz6-utdbda, Makkai Sandor vigasztalta. ,Ha
kozvetlen jelenlétét, kozvetlen munkassagat és személyiségének kozvetlen

1 RAVASZ LAszLO: Magamrol. Debrecen, 1944. (Theologia 6néletrajzokban 1.) 12. p.

2 Uo.13.p.

3 RAVASZ LAszLO: Prohaszka. In: UG: A Théaborhegy ormén. Beszédek, cikkek,
el6adasok. Kolozsvar, 1928. 126. p.

4 RavAszZ LASzLO: Emlékezéseim. Kozreadta: Gyokossy Endre. Bp., 1992.
(tovabbiakban: RAVASZ, 1992.) 151-152. p.
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hatasat nagyon fajdalmasan kell is ezutdn nélkiilézniink, Erdélyben, az
erdélyi reformatus Sionban még csak most és ezutan fog kibontakozni az §
magvetd munkajanak eredménye abban a lelkipasztori generaciéban, ame-
lyet mint professzor nevelt, mint igehirdetd taplalt és ihletett, s mint test-
vér és barat orokre magahoz kapcsolt.”s A hosszara nyult tavollét az eufori-
kus torténelmi pillanatokban sem feledtette az erdélyi tolerancia
alapértékként kezelend6 alkalmazaséat. ,Amig roman és magyar egymast
emészti, pusztitja, s halalos ellenségként vérzik el egyméas kardjatdl: az
erdélyi kérdés nincs megoldva, akdrmelyik lesz irrd a mésik felett. Az erdé-
lyi kérdés akkor van megoldva, amikor kelet és nyugat, roman és magyar
egy magasabb szintézisbe megbékiil és a mindkett6t Gsszefoglald emberi
eszmény kozosségében egymast segitve Erdélyt, ezt a draga foldet, amely
felett a meghasonlés atka lebeg, a kiengesztel6dés orszagava teszi.”® A té-
maban hasonléan alaptanulmanynak mindsithet6 az Erdélyi lélek cimen
kiadott irasa, melyben — Bartok Gyorgy elemzése szerint — ,az intuicio és a
nélkiilozhetetlen lirai kiallas, az értelem fényével és a torténeti erudicioval
egyesiil”.7

Nem hallgathatjuk el, hogy Ravasz Laszl6 nevét nem lehet felhGtlen
orommel, kritikus hangok nélkiil emlegetni. Az els6 és masodik zsidotor-
vény megszavazasa — egy kis képzavarral — ,vérvadként” nehezedett emlé-
kezetére, s lilte meg utdbb lelkiismeretét (A szembenézésben nagy szerepe
lehetett vejének, az egykori 1956-os dllamminiszternek, Bib6 Istvannak.). A
korabeli kényszerit6 belpolitikai szempontokra hivatkozva racionalisan
probalta magyarazni mindkét igenl6 voksat, de — a keresztyén értékrend
szempontjabol vizsgalva — érvrendszere elégtelennek bizonyult. Az elsé
zsidotorvény megszavazasakor kinyilvanitott allasfoglalasat még feliilbiral-
ta: ,Nekem azt kellett volna mondanom: a javaslatot nem fogadom el, mert
vétek vele.”® Szavai logikai és moralis bukfenceként a masodik zsidétor-
vényt is megszavazta. A kérdés lelkészként, hivé emberként tovabbra is
foglalkoztathatta, a harmadik zsid6t6rvény ellen mar tiltakozott. ,,A keresz-
tyén egyhazak a legnagyobb ellenallast fejtették ki a javaslat ellen. Az ellen-
allas egyik vezérszonoka én voltam, s beszédem végén felolvastam a Révész
Imre altal fogalmazott, az 0sszes piispok és a négy fégondnok &ltal alairt
tiltakozo6 és karhoztat6é deklaraciot. Ezzel a reformatus egyhaz késére bar,
de orszag-vilag el6tt nyiltan szembeszallott a Hitler-féle démonizmussal.”®
Meggy6z6dése és lelkiismerete szerint kivette részét az embertelenségek
magyarorszagi visszaszoritasa és a torvények gyilkos fogaskerekei kozé
szoritott dldozatok megmentése érdekében. Része volt abban, hogy 1942.
oktober 20-an a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje
Murakozy Gyula lelkész, konventi misszi6i eléadd elnoklete és Elias Jozsef

5 MAKKAI SANDOR: Ravasz Laszlo, a dunamelléki egyhazkeriilet pilispoke. In:
Reformatus Szemle, 1921. jilius 15. 116. p.

6  RAVASZ LASzLO: Az erdélyi szellem. In: Budapesti Szemle, 1941. 261. kotet. 764—769.
$z.10—11. p.

7 BARTOK GYORGY: Ravasz Laszlé és a magyar szellemi élet. In: Es 16n vilagossag.
Emlékkonyv Ravasz Lészl6 hatvanadik életéve és dunamelléki piispokségének
huszadik évforduldja alkalmabél. Bp., 1941. 143. p.

8  RAVASZ LASZLO: Isten rostdjaban. III. Bp., 1941.; RAVASZ, 1992. 213. p.

9 RAVASZ,1992. 213—214. p.
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igazgato lelkész vezetése alatt megalakitotta a zsidoment§ J6 Pasztor Misszi6i
Bizottsagot. Vezér Erzsébet irodalomtorténész 1969-ben készitett interjiija soran
meggy6z6dott arrdl, hogy beszélgetGtarsa hangjaban hiteles biinbanat vissz-
hangzott.'> Antiszemitdnak nyilvanitott nézetei és a magyarorszagi zsidoiildo-
zések soran tett megnyilvanulasainak konszenzus nélkiili megitélése miatt nap-
jainkig az ,emlékezetpolitikai taborok” polémidinak targya maradt.2
Felersodtek azok a hangok, mely szerint a ,Jathatatlan reforméatus panteonban”
betoltott helye miatt nem lehet egyszertien antiszemitaként megbélyegezve,
egyhazi és ir6i munkassagat figyelembe nem véve feledésre itélni. Ilyen jellegii
torekvésbdl sziilethetett meg az életmiivét részletesen elemezve bemutato, zsido-
ellenes gondolkodasmodja kialakulasat is taglalni igyekvé monografia.'s

Ravasz Laszlé személyiségének, lelkiségének mélyrehatd6 megismeréséhez
levelezése nytjthat Gjabb lehetGséget. Kiilonosen sziilGfoldjéhez és az erdélyiek-
hez val6 viszonya szolgéltathat becses, bensGséges jellegli adalékokat. Ennek
érdekében elsd kozlésben kozreadjuk hivatalos formaban, plispokként, a késGb-
biekben maganszemélyként az emlitett témakorben folytatott irasbeli diskurzu-
sait. Az alabbiakban ko6zolt levelekben inkabb felad6ik mondatait, mint Ravasz
Laszl6 gondolatait olvashatjuk, de egy kis beleérz6 képességgel odaképzelhet6 az
az elhivatott figyelem, az a gondoskodo szeretet, mellyel a sziil6f6ldjérdl, Erdély-
bl cimzett vagy erdélyiekkel kapcsolatos leveleket olvasta, és ahogyan a benniik
foglaltakra valaszaban vagy a veliik kapcsolatos utasitasaiban reflektalt. Az eddig
nem publikalt, becses miivel6déstorténeti adalékanyagot erdélyi értelmiségiek,
politikusok fogalmaztik meg Herepei Gergely kolozsvari esperes egykori segéd-
lelkészének, utébb az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet fGjegyz6jének, leveliik
megirasakor mar a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet plispokének. 1921-
ben, kolozsvari tavozasa utan az otthonossag érzetével folytatta miikodését Bu-
dapesten. 2007. szeptember 29-én erre utalt Kozma Zsolt lelkész, teoldgiai pro-
fesszor Ravasz Laszlo sziiletésének 125. évforduldjan rendezett emlékiilésen
tartott el6adasaban, amikor — lelki s szellemi 6rokségét illetGen a magyarorsza-
giak és erdélyiek altal egyarant magukénak tekinthet6 — ,,a mi Ravasz Laszlonk-
rol” beszélt.4 Levelezése ismeretében nem titkolhat6, hogy szive nehéz sorsa
bolcs6helye irant er6sebben dobogott.

10 Vo. Beszélgetés Ravasz Laszloval. Kozli: Vezér Erzsébet. In: A Raday Gy(jtemény
Evkonyve. VI. Szerk.: Benda Kalman. Bp., 1989. 305-323. p.

1 V6. Dr. Ravasz Laszlo valasza. In: A zsidokérdés Magyarorszagon — A Huszadik
Széazad korkérdése. Bp., 1917. 126—129. p. (A Huszadik Szazad Konyvtara, 64.)

12 A teljesség igénye nélkiil 1d.: TARJAN G. GABOR: ,Ezer bilinnel megterhelve”. A
reformatus egyhaz és a zsidokérdés. In: Uj Forrds, 1984. 1. sz. 65—71. p., LADANYI
SANDOR: A magyarorszagi reformatus egyhdz magatartisa a zsidokérdésben a
masodik vilaghabord alatt. In: A Raday Gytijtemény Evkonyve. XI. Szerk.: Petréczi
Eva — Berecz Agnes. Bp., 2005. 239—245. p.; UNGVARY KRISZTIAN: Rasszista, de
rendes. In: Magyar Narancs, 2012. 38. sz. 50—52. p.; HORVATH ERZSEBET: Ravasz
Laszlo és a reformatus egyhaz a zsidomentésben. In: Vigilia, 2014. 3. sz. 188—196. p.;
WINTERMANTEL BALAZS: A holokauszt feldolgozdsa a Magyarorszagi Reformatus
Egyhazban. Olvasoi reflexi6 egy tanulméanyhoz. In: Egyhdzférum, 2014. 4. sz.

13 HATOS PAL: Szabadkémiivesbdl reformatus piispok — Ravasz Lészl6 élete. Bp., 2016.

14 KOZMA ZsOLT: A mi Ravasz Laszlonk. A kiilon at és a kozos at sorskérdései. In:
Ravasz Laszl6 emlékezete. Szerk.: Kosa Laszl6. Bp., 2008. 174. p.
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DOKUMENTUMOK

1. Gyorgy Lajos levele Ravasz Laszlonak. Kolozsvar, 1924. november
9.5
Kolozsvar, 1924. XI. 9.
Str. Avram Iancu 22.
Méltdsagos Piispok ar!

Alézatosan kérem Méltdsadgodat, hogy a Pasztortliz kardcsonyi szdmat egy
par soros irasaval méltoztassék kitlintetni.’® Rendkiviil jol esnék az erdélyi
magyarsagnak, ha a karacsonyi hangulatat Méltdsdgod par szava még mele-
gebbé és emelkedettebbé varazsolna. E kérésemet méltoztassék tigy venni, mint
az egész erdélyi magyarsag szivébdl ellesett 6hajtast.

Karacsonyi szamunk zarlata dec. 5.

Fogadja Mélt6sagod megkiilonboztetett tiszteletem Gszinte kifejezését:

Dr. Gyorgy Lajos

2, Gyalui Farkas levelei Ravasz Laszlonak, 1929.
2/1.7

Kolozsvar, 1929. marcius 14.
Méltosagos Piispok Ur,

A mai postaval elkiildottem Méltésdgod cimére nehany értekezésemet,
melyek koziil kett§ kedves nekem. Apaczair6l sz6ld tanulmanyom?® az egyik.
Egy évig dolgoztam rajta, boldogan, ifjan, lelkes szeretettel, csodilkozéssal, s6t
rajongéssal iranta. Minden 4j benne, odavoltam a megelégedéstdl, mikor Hol-
landiabdl felesége nevét, tisztan kegyeletbdl ki tudtam kerestetni,’¢ amikor

15 Dunamelléki Reformatus Egyhézkeriilet Raday Levéltara (tovabbiakban DREKRLLt.)
A/1. c. (= Piispoki levéltar. Elnoki iratok, 1921-2002.) 1736/1924. (Kéziras a
Pasztortiiz. Szépirodalmi képes folyoirat fejléces levélpapirjan. A kozolt levelek
iktat6szamai a Ravasz Laszl6 altal irottaknal kiildd, a neki ir6dtak esetében beérkezé
sorszamot kaptak.) — Itt koszonom meg Nagy Editnek, a levéltar igazgat6janak a
kutatasban nyujtott segitségét.

16 A jelzett folyoiratszamban Ravasz Laszld neve alatt nem jelent meg iras.

17 DREKRLL. A/1. c. 399/1929. Gépirasos levél autograf alairassal.

Erdélyi Miizeum, 1892. 1. sz. (Klny.: Kolozsvar, 1892.) (tovabbiakban: GYALUI, 1892.)
54-55. p-

19 Kleyn H. G. utrechti egyetemi tanar urhoz fordultam tehat és felkértem arra, hogy
nézzen utana az 1648-53. id6bdl val6 hazassagi matrikuldknak. [...] Kleyn tanar mualt
évi (1891) szeptember 24-ér6l Utrechtben kelt levelében Apaczai egyetemi
tanulmanyaira vonatkozd és a fonnebb folsorolt adatok utdn tudatja velem, hogy
Miiller S. varosi levéltarnok a varos levéltaraban 6rzott régi hazassagi lajstromban
megtalalta Apaczai Janos eskiivGjének registralasat. [...] Megallapithatom tehat,
minden kétséget kizarolag, hogy Apéczai Cseri Janos 1651. szeptember 30-ik napjan
eskiidott meg az utrechti Katalin-templomban menyasszonyaval, n6il vévén van der
Maet Aletta utrechti hajadont.” GYALUT, 1892. 54—55. p.
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nemrégen, talan Aprily bardtomz2° versben iinnepelte a szegény Alettat,> végig-
futott rajtam a meghatottsag, hogy eh[hlez a szél viraghoz altalam jutott. Ak-
kor, mint 25 éves legény és kezdd, végigvertem Szily Kdlman akadémiai f6titka-
ron,22 mert — izlésteleniil — tAmadni merte, nem felekezeti gég nélkiil, azt a
profétat.2s A f6titkar ar jonak latta hallgatni, mert Rékosi Jen§24 egyszer meg-
mondta neki, hogy az 6 kolozsvari emberének van igaza ebben a dologban,
persze Apaczainak volt igaza. Azt hittem, hogy megirhatom Apéaczai életrajzat,
ma se teszek le rola. De eh[h]ez kell okvetetlen Hollandidban lennem par hétig,
ott — érzem — van rdla még, valahol olyan, ami nélkiil nem volna teljes a
biografia... Sikeriil-e? Ki tudja. A masik, amelynek megjelenése utan azt érez-
tem, hogy kotelességet teljesitettem, mikor a Toéthfalusi Kiss Miklés Maga
mentségét kiadtam2s és inditvinyomra (— bocsénat, hogy tgy dicsekszem,
mintha Sandor Jo6zsef2¢ volnék, aki a vilag teremtését protegilta in illo
tempore2” —) T. K. M. siremlékét megujitottuk.2® Egy igazsagtalansigot véltem
reparalni, mint mikor a gyermek a tengerbdl kis kezével egy maréknyi vizet
vesz ki. Ezt a fiizetet, mint ritkasagot méltdztassék megtartani, mert bar nem
irtam red, de igazan nincs tobb beldle. Arra kérem Méltésagodat, fogadja ke-
gyesen és szivesen ezeket a jelentéktelen dolgokat, de kalvinista porladé szivek
munkéaja és halhatatlan dics6sége van benniik. Mikor a kolozsvari kollégium

20 Aprily Lajos (1887-1967) kolt§, miifordito, szerkeszt6. 1909-ben a nagyenyedi
Bethlen Kollégium tanitoképzdjének, 1910-ben gimnaziuméanak tanara. 1924-ben
Kuncz Aladarral a kolozsvari Ellenzék irodalmi mellékletének szerkesztGje. 1926-ban
a kolozsvari Reformatus Kollégium magyar és német irodalom tanara. 1928-ban az
Erdélyi Helikon folybirat szerkesztGje. A kovetkezd évben a budapesti Baar-Madas
Leanyneveld Intézet igazgatdja. 1929 és 1938 kozott a Protestans Szemle, a Magyar
Protestans Irodalmi Tarsasag folyoiratanak szerkesztGje.

2 Ld.: Aprily Lajos Tavasz a hdzsongardi temetében. Aletta van der Maet emlékének
cim versérél van sz6.

22 Szjly KAlman (1838-1924) fizikus, nyelvész, természettudos, miiegyetemi tanar. 1870
és 1889 kozott a Miiegyetem tanara, 1879—1884-ben rektora. A Magyar Mérndk és
Epitész Egylet alapitoja, elsé ftitkdra. 1889-t6l 1905-ig a Magyar Tudoményos
Akadémia f6titkara. 1904-ben a Nyelvtudomanyi Tarsasag alapito-elncke és
folyobirata, a Magyar Nyelv szerkesztGje. 1905-t6l a MTA f6konyvtarosa, az Akadémiai
Ertesits és a Természettudomanyi Kozlony szerkesztSie.

23 Ld.: SziLy KALMAN: Apéczai Encyclopaedidja mathematikai és fizikai szempontbdl.
In: Természettudomanyi Kozlony, 1889. 242. fiiz. 465—470. p.

24 Rakosi Jend (1842-1929) ir6, Gjsagird, politikus. 1881-ben Csukassi Jozseffel
megalapitotta a Budapesti Hirlapot, amelynek fGszerkesztGje lett. Kés6bb a
Divatiljsagot és a krajcaros Esti Ujsagot hozta létre. A magyar revizionista mozgalom
egyik élharcosa.

25 M. Tétfalusi K. Miklosnak maga személyének, életének, és kiilonos tselekedetinek
mentsége, mellyet az Irégyek ellen, kik a' kozonséges Jonak ezarant meggatoldi, irni
kénszerittetett, Kolosvaratt 1698. Esztendoben. Kiadja: Gyalui Farkas. Kolozsvar,
1902.

26 Sandor Jozsef (1858—-1945) Gjsagiro, politikus. 1885-t6] halalaig az Erdélyrészi (majd
Erdélyi) Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet (EMKE) tisztségviselGje, ideiglenes, majd
rendes titkara, fétitkara, 6rokos f6titkara, majd alelnoke, végiil elncke. 1922-ben az
Orszagos Magyar Part alelnoke, orszaggytilési képvisel§, 1926-t6]l 1938-ig a roman
fels6haz tagja, hivatalos kifejezéssel: szenétora.

27 Abban az id6ben, annak idején.

28 1902-ben, haldlanak 200. évfordul6jan felgjitottak a kolozsvari nyomdész siremlékét.
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jubileuma volt — gondolom 1907-ben — széltam Kovacs Dezs6nek,29 hogy tisz-
teljék meg a kollégiumot azzal, hogy Apéczai-kollégiumnak nevezzék el. Miért
nem tették meg ezt az én kedves egykori kollégiumommal, nem tudom. Apaczai
ezt is kibirja. Legfonnebb a kollégium neve el6l hianyzik egy Isten-kiildétte
lélek foldi neve. Fogadja Méltdsdgod elnézéssel és josdganak megadasaval
ezeket a filizeteket. Nem tudom egyébbel megkdszonni az élvezetet, melyet lelki
megerésodésemmel és vigasztaldasommal egyiitt 500 kilométernyire hallgatott
prédikacidi adnak nekem. Marcius 15-ére mar most késziilok, 6rommel. Mas-
részt a hiradasért. Az illetd, akinek ligyében kegyes volt sz6lni, nagyon alazato-
san koszoni altalam Méltdsdgodnak kegyes joindulatat, ami engem meg se lep.
Pesten ez a tokaji bor mar kifogyott a haboru alatt. Csak fejedelmek asztalan
van igazi. Méltésagod az illetének a legjavabol adott egy italra valot, ezer ko-
szonet érte. Az illet§ azt izeni Méltdsdgodnak. Nem azzal a szdndékkal fogott
bele ebbe a keserves dologba (Purjesz3© azt mondana az ily jéindulat-keresésre:
sulyos betegség), nem is a kleb4ért, mint Apaczai mondotta a kenyérrél keser-
vesen, hanem abban a stlyos kotelesség érzetben, hogy neki el kell mondania
egyetmast, amit, ha 6 oly nyugodt hangon mond (s ahol kell, gyilkos szatiraval
is) el a vilagnak, mint amily kétségbe nem vonhat6 adathalmaz all rendelkezé-
sére, akkor talan szolgalatot tehet vele. Silvio Pellico3! — mondja ez a boldogta-
lan ember — egyetlen konyvével: I prigioni miei-vel32 meginditotta az osztrak
uralom bukésat. Pedig 6 — ugyanez az erdélyi — I prigioni nostri-rél3s irhat. Azt
hitte, hogy sietve fognak neki alkalmat adni, hogy amig van ereje és él, megir-
hassa miivét. Erre a méltanyossagon kiviil — mondja 6§ — joga is van, mert §
rendeletet kapott, hogy maradjon, tlirjon, ne is védje magat, ha tdmadjak, de
vigyazzon. Mindezt Isten segitségével megtette és most, 6rhelyérdl elkergettet-
vén még jol le is pocskondidztatvan inkabb kegyelemkenyérhéjat, mint nyugdi-
jat kapvan, gyanus alaknak tartatvin az ostoba magyarellenesek altal — ok
nélkiill — most 6 azt hiszi, hogy gazdéja felvihetné 6t, nem pihenni, de mint
nyugdijast egy s mas munka elvégzésére. Nem tehetett egyebet, mint ajanlko-
zott, zorgetett, de odafenn ugy latszik, nem hallanak és nem latnak egyetmaést,
ami erdélyi. Ami pedig orditja, hogy erdélyi, néha hamis vignetta alatt pancsolt
bor. Nem ,Erdély gyongye” amit cimeres palack vignettaval hirdetnek és rek-
lamoznak az irodalomban. Most méar az illet§ csak azt az egyet teheti, hogy
Méltosagodat kéri, hogy a gazdanak széljon, hogy hiiséges safarjat, a szeg6dés
szerint is vigye f6l. Tud 6 ott a nyugbéreért még szolgélatot is tenni. Ha ez Mél-
tésagodnak sem sikeriil, akkor az az illet6 (igymond): dixi et salvavi animam

29 Kovacs Dezs§ (1866—-1935) tanéar, ird, kritikus, szerkeszts. 1891-ben a kolozsvari
Reformatus Kollégium tanara, 1910-t6l 1933-ig igazgat6ja. 1908 és 22 kozott az
Erdélyi Irodalmi Tarsasag titkara, 1922 és 35 kozott alelnoke. 1898-1899-ben a
Kolozsvari Lapok, 1908 és 1913 kozott Kiss Ernével az Erdélyi Lapok szerkesztGje.

30 Purjesz Zsigmond (1846-1918) belgybgyasz, egyetemi tanar, az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet Orvostudomanyi Szakosztalyanak elnoke. Monostori ti hazéban a réla
elnevezett szalon hézigazdja, ahol a helyi miivészeken és irodalmarokon kiviil
magyarorszagi vezet§ értelmiségiek is gyakran megfordultak.

3t Silvio Pellico (1789-1854) kolt6. 1816-ban a Conciliatore cimi folydirat egyik
alapitdja és szerkesztGje. 1821-ben az osztrdk hatalom bebortonozte. 1830-ban
kegyelmet kapott, a torinoi Barolo marki titkara és konyvtarosa lett.

32 Pontositva: Le mie prigioni. Aggiuntivi i capitoli inediti. Firenze, Adriano Salani,
1832. Konyvében az osztrak borténviszonyokat, fogvatartasa koriilményeit orokitette
meg.

33 A mi rabsagunk.
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meam.34 Mindenesetre azon volna 6, hogy senki se banja meg, hogy faradt
azon, hogy a magyar allam megtegye azt, hogy egy becsiiletbe tartozasat kifi-
zesse: mert az ily tartozés tobb mint a valtotartozés és hogy f6leg a mar emlitett
munkéaja altal egy sereg adatot szdljon, adjon a nyilvinossagnak. Bocsénat a
hosszadalmassagért, de baratom dolgaval azonositom magam. En a cselédemet
se varatnam annyit és volna eszem arra, hogy a nagy pérombe argumentumo-
kat tud adni, azonnal magamhoz venném a pusztabdl... A j6 Isten aldja meg
Méltésagodat mindenképpen és minden 1épésében, és adjon erét, egészséget és
jokedvet.

Ha ez igy megy tovabb a prédikacidival, hogy a radio oly jo, akkor kényte-
len leszek itt 4tiratkozni innen a bpesti egyhazkozségbe és ott fizetni az adét.
Boldog iinnepeket kivainok Méltdsdgodnak és kérem, ne haragudjék, hogy za-
vartam, de hiszem, hogy kolozsvari emberr6l, kolozsvari dologrél 1évén szo, a
régi szeretettel és tiirelemmel lesz. Emberem pedig kéri, hogy ne feledkezzék
meg dolgarél, mely nem is egészen csak az 6vé. Méltosdgodnak mindig halas
szolgaja, aki kéri, hogy irjon az illetékes helyre az itt elmondottak szerint.

Gyalui Farkas

volt egyetemi magantanar

nyugd. egyetemi konyvtarigazgato
(minden csak ,,volt”)

2/2.35

Kolozsvar, 1929. I11. 31. Hasvét vasdrnapjan.

Mély halaval és koszonettel tidvozlom Méltdsagodat, templomozas utén,
melyben ezittal a kolozsvari magyar kaszin6 nagytermében tobbedmagammal,
nagy lelki gyonyoriiséggel és megerdsodéssel részt vettem. Ugy a konyorgés-
nek, mint a Janos evang. 11,25 alapigéje3® elmondott szent beszédnek minden
szavat jol hallottuk egyetlen sz6 kivételével: hogy melyik néi énekkar énekelt?
Ezt nagypénteken sem értettem, ezt az egy sz6t. Odakiinn sivit6 sz€l, a gyalui és
B[anffy] Hunyad fel6l valoé hegyek friss hoval tele, de a beszéd, a tanitas, a
vigasztalas szavai linnepi 6rommel t6ltotték be sziveinket. K6szonom, ezerszer
koszonom. Biz én a sajat plispokom beszédét nem mentem el meghallgatni,
mert hideg, tiirhetetlentil téliesen hideg a templom és aztan — Isten bocséassa
meg blindmet — kozottiink van Ady, akit 6 boldoggé avatott, konyvében.37 Tisz-
telet adassék személyének, allasanak, de biz az csodamoédra, a mellettem levo-
vel nincs lelki 6sszekottetésem, az 6tszaz kilométernyire 1év6 piispok szava talal
bele lelkembe és végtelen halas vagyok érte, hogy az Ige szava elenyészteti a
tavolsagot: a vildg ez Gj csodas taldlménya altal. Isten aldja meg erGvel és
egészséggel josagos szolgdjat és profétajat, aki képes nekiink itt a Babylon vi-

3 En megmondtam és ezzel eleget tettem kotelességemnek, megnyugtattam
lelkiismeretemet. (Sz6 szerint: Elmondtam és megmentettem a lelkemet.)

35 DREKRLL. A/1. c. 474/1929. (Kézirasos képes levelezlap.)

36 Monda néki Jézus: En vagyok a feltimadas és az élet, aki én bennem hiszen, ha
meghal is él.”

37 Ld.: MAKKAI SANDOR: Magyar fa sorsa. A vadlott Ady koltészete. Kolozsvar, 1927.
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ze3® mellett linneppé tenni az ilinnepet. Igaz, nagy tisztelettel és szeretettel,
alazatos hive és szolgaja Gyalui Farkas
Fadrusz utca 6.

2/3.39

Kolozsvar, 1929. aprilis 16. Méltosagos és Fétiszteleti Piispok Ur,

Mult marcius hé 13-4n kiild6ttem Méltdsagod cimére nehany értekezése-
met, edicidomat.4° Nagyon lekotelezne Méltdsagod, ha kegyes volna megiratni
nekem, hogy megkapta-e ezeket a nyomtatvanyokat, mert sajnos, mostandban
tortént, hogy Bpestre kiildott levelem is eltévedt. Alkalmam lévén most Mélt6-
sagodnak wjbol alkalmatlankodni, jelentem, hogy nagyon szomort hireket
kaptam Szegedr6l, ott 1év§ tanir baratomtol, az egyetemrdl. E szerint ott oly
eszeveszett ultra-katolikus propaganda foly, hogy az egyetem protestins tana-
rainak egy része mélyen el van keseredve. Allitolag Kl. miniszter,4 Kolozsvar
egykori képvisel§je minden tanszék mellé, melyet nem katolikus tolt be, egy
kath. r[end]k[iviili] tanari széket szervezett, bizonyara cum jure successionis.42
Egy Bpestrdl ide lejott bardtommal errél beszélgetve, 6 megerdsitette a hireket,
melyekrdl mi itt semmit sem tudunk — értendd a ,mi” alatt a nagykozonség, a
plebs misera contribuens,43 melyhez tartozom. Ugyane pesti baratom azt emli-
tette, hogy a pesti ref. zsinaton vagy talan az ott tartott egyhazkeriileti kozgyt-
lésen rendkiviil impozans tiltakozas tortént e hallatlan és antikulturélis csele-
kedet ellen.44 Erdélyben pedig siirg6sebb nem volt, mint egy katolikus

38 Utalas a 136. sz. zsoltarra: ,Babilonnak foly6vizei mellett iiltiink és sirtunk, és Siont
emlegettiik.” A hivatkozas egyértelmd utalds a kisebbségi sorsba jutott erdélyi
magyarsagra és korabbi hazajara, Magyarorszagra.

39 DREKRLL. A/1. c. 580/1929. (Gépirasos levél autograf alairassal.)

40 Kiadvanyomat.

41 Klebelsberg Kuno (1875-1932) mivel6déspolitikus, orszaggytilési képviselS. 1914-
ben a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium adminisztrativ, 1916-ban a
Miniszterelnokség politikai allamtitkara. 1915-ben a Rokkantiigyi Hivatal, 1917-ben-
ben az Orszagos Hadigondozo Hivatal iigyvezetd alelnoke. 1917-ben Kolozsvar, 1920-
ban Sopron és 1926-ban Szeged orszaggy(ilési képviselGje. A Bethlen-korményban
1921-ben beliigy-, 1922-t6] vallas- és kozoktatasligyi miniszter. 1922-ben a Magyar
Orszagos  Gylijteményegyetemet és tandcsat, 1923-ban Tormay Cécile
f6szerkesztésével a Napkelet folyoiratot hozta 1étre.

42 Az utddlas jogaval.

43 A szegény, nyomorult adéfizetd nép.

44 A felekezetkozi problémékrdl az 1929. méjus 28-i rendkiviili kozgytilésen Ravasz
Laszl6 amerikai Gtja miatti tavollétében grof Teleki Jozsef fGgondnok tett emlitést. ,A
kozelmaltban el6fordultak jelenségek, melyek nem szolgaljak a felekezeti békét. Pedig
hat annak felborulasat adldozat aran is meg kell akadéalyozni. Mert ha a felekezeti béke
felborul, belepusztul a magyar haza. Ne feledjik mi sem, de ne feledjék réom.
katholikus testvéreink sem azt a torténelmi tényt, hogy a vallasszabadsag kivivasaban
protestansok és j6 hazafi rom. katholikusok egytitt kiizdottek és azoknak tAmogatasa
nélkiil §seink nem tudtak volna annyi eredményt elérni, mint amennyit elértek.” Ld.:
A Dunamelléki Reforméatus Egyhéazkeriilet 1929. évi majus h6 28-an tartott rendkiviili
kozgytilésének, tovabba 1929. évi november hd 23-4n és kovetkez§ napjain tartott
rendes kozgytlésének és 1929. évi birdsagi tiléseinek jegyz6konyve. Bp., 1929. 18. p.
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akadémia4s létesitése, melynek egyel6re Osszes tagjait stante pede4® meg is
vélasztottak, és igy minden pennét forgatd kath. Gjsagir6 akadémikus lett.
Doézsa Endre baratom,47 akivel errdl a kérdésrdl beszéltiink, cikket irt az ellen,
hogy miért kell Erdélyben ilyen felekezeti akadémia?48 Mire a Kath. Népszovet-
ség49 nevében Betegh5° (nomen est omen5?) azt felelte, hogy ez nem akadémia,
hanem egy rég létezd szakosztaly atalakulisa.5? Erre Doézsa E. oly iigyesen fe-
lelt, mint soha életében sem. T. i. valaszat azzal végezte, hogy ,ha ez az alakulat
nem akadémia, akkor miért akadémia? Ha pedig akadémia, akkor miért nem
akadémia?”53A dologban az a komoly, hogy ugy latszik az egész vonalon er6s
felajitott felekezeti propaganda foly. Az itteni akadémia dolga nem izgat engem
(sirom f6lé én is odairathatom, mint Piron, ,Ci-git Piron, qui ne fut rien / Pas
méme académicien.”54 Viszont az tjabb erdélyi kat. akadémia legtobb tagjara el
lehet majd mondani: ,,Ci-git Manemett, qui fut académicien. Et qui cependant
ne fut rien.”)5s Ellenben ez az egyetemi dolog rendkiviil aggaszt és nagyon
kérem Méltdsagodat, kegyeskedjék, ha lehet, elkiildetni a kozgytilés lefolyasa-
nak hiteles leirasat, ha van vagy lesz, mert ezzel én a sajtoban foglalkozni sze-
retnék. A protestans dolgokr6l mi semmit se tudunk, ez a tény. Ezzel a kérdés-
sel pedig érdemes torédniink nekiink is. A tudomanyra rakott lanc, akar
felekezeti, akar faji szinfi, akar allami szinre van mazolva (mint az osztrak ka-
szarnyak voltak), egyarant lanc. Ezek utan engedelmet kérek, hogy zavartam,

45 Erdélyi Katolikus Akadémia: Nagyvaradon, 1929. majus 27-én megalakult a katolikus
ir6k, miivészek, tudosok vilagnézeti alapon valé tomoriiléseként, a magyarorszagi
Szent Istvin Akadémia erdélyi megfeleljeként. Erdemi munkajat harom
szakosztalyban (tudomanyos, szépirodalmi és miivészeti, tarsadalomtudomanyi és
Ujsagiroi) végezte. A szakosztalyokban felolvasott értekezéseket a Gyorgy Lajos
szerkesztette Erdélyi Katholikus Akadémia felolvasisai cimen kiadott sorozatban
tették kozzé. 1938. szeptember 12-én rendeletileg betiltottdk az Akadémia sz6
hasznalatat, attd] kezdve PAzmény Péter Tarsasag néven miikodott tovabb.

46 Nyomban, azonnal.

47 Dobzsa Endre (1857-1944) politikus, regényird. 1901 és 1918 kozstt Kolozs varmegye
alispanja. 1908-t6l harom évtizeden keresztiil az Erdélyi Irodalmi Tarsasag elnoke.

48 Dozsa Endre nyilatkozata a Katholikus Akadémiérol. In: Ellenzék, 1929. prilis 11. 3. p.

49 Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség: Az evangélium szellemében miikodd,
hitbuzgalmi, tudomanyos, irodalmi és szociélis-karitativ munkat végzé katolikus
tarsadalmi szervezet. Kolozsvaron 1922-ben alakult meg Zombory Laszl6 kanonok és
Farkas Lajos egyetemi tanar kezdeményezésére. Az ideiglenesen valasztott vezetGség
elnoke Betegh L4szl6 nyug. féispan volt. Magyar Katolikus Lexikon. III. két. FGszerk.:
Di6s Istvan. Bp., 1997. 201. p.

5o Betegh Miklos (1868-1945) jogasz, politikus. 1910-ben Torda—Aranyos varmegye
féispanja. 1914-t6l Erdély és Banat kormanybiztosa. 1918 utan az Erdélyi Romai
Katolikus Népszovetség elnoke. Forrasértéki emlékirata: Erdély a vilaghdboruban.
Néhény erdélyi adat az 1914—17. évek torténetéhez. DicsGszentmarton, 1924.

51 Nevében a végzete.

52 Az Erdélyi Katholikus Népszovetség nyilatkozata a Katholikus Akadémiarol. Ellenzék,
1929. 4prilis 11. 3. p.

53 DOzsA ENDRE: Ha nem Akadémia, akkor miért nem Akadémia. In: Ellenzék, 1929.
4prilis 11. 3. p.

54 Itt nyugszik Piron, aki nem volt semmi / még csak akadémikus sem.

55 Itt nyugszik Manemett, aki akadémikus volt. Es aki annak ellenére nem volt semmi.
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de hive vagyok ,in partibus infidelium”.5¢ Magamat nagybecsi tiirelmébe
ajanlva, maradtam igaz tisztelettel, alazatos szolgéja:
Gyalui Farkas
»qui ne fut rien”s7
Fadrusz J. utca 6. Str. Eminescu 6.

2/4.58

Kolozsvér, 1929. nov. 3. Méltosagos Piispok Ur. Halat adok a jé Istennek,
hogy egészségben és friss er6ben hazahozta a mi szeretett prédikatorunkat,
kinek szavéat oly régen nem hallottuk.59 Ma pedig, hegyeken, volgyeken 4t ismét
lelkiinket megvigasztalta az Ige. Gyonyord napfényben, igazi erdélyi 6szi napon
kettés iinnepem volt nekem is, sok mésnak is, akik az interna és externa
vocatioval®® egyarant megaldott igehirdet§ altal megerdsodtiink. Ezerszer ko-
szono0m, mert oly nagyon hidnyzott mar nekiink Méltésagod. Mennyire sajné-
lom, hogy nem lehettem ttitarsa. Engem a konyvtarak is érdekeltek volna oda-
at, a vilag konyvtari élete ott a legintenzivebb. Hogy azért a konyvtarak
képesek-e megbirkézni a pénzéhséggel s a gigantikus kapzsisaggal, mely ott
ranehezedik a levegdre, s az emberek képzetére? Ezt nem tudom.

Fogadja joindulattal Méltosagos Uram, gylilekezetének egyik tagjatdl, sze-
retetének, tiszteletének és halajanak ezt a nyilvanitasat. Er6t, egészséget, jo
kedvet kivan:

Alézatos szolgaja
Gyalui Farkas

Str. Eminescu (Fadrusz) 6.

Azért a szerencsétleniil jart, de a baj utan 1év6ért mi is imadkoztunk ma-
gunkban, Isten aldja meg apjat és népét. A taloldalon 1év6 kép®' hiiséges: a
sz0szék most iires...

3. Nyiré Jézsef Aprily Lajosnak, 1933.52
Kedves Lajoskam!
Ne essél hanyat[t], hogy minden dtmenet nélkiil levéllel, s6t kéréssel za-

varlak, de tudom, hogy jésdgodban és Irantad val6 bizalmamban, amennyi csak
rajtad all, még inkabb megerdsitesz.

56 Hitetlenek foldjén.

57 Aki nem volt semmi.

58 DREKRLLt. A/1. c. 955/1929. (Kézirasos képes levelezdlap.)

59 Ravasz L4szl6 1929 juniusatol oktdberéig a helybeli reformatus denominéacidk kozotti
ellentétek elsimitasira, a kozel 6tven gyiilekezethez és négy fiiggetlen egyhéazhoz
tartoz6 hivek egymassal val6 kibékitése érdekében amerikai koraton volt, melynek
hivatalos része a Presbiteri Vilagszovetség gy(ilésén valo részvétel volt. Ld.: DIENES
DENES: Ravasz Laszl6 az észak-amerikai magyarok kozott. In: Ravasz Laszlo
emlékezete. Szerk.: Kosa Lészlo. Bp., 2008. 102-110. p.

60 BelsG és kiils6 meghivas.

61 A képes levelezGlapon a kolozsvari Farkas utcai reformétus templom szdszéke latszik.

62 DREKRLLt. A/1. c. 351/1933. (Kézirasos levél.)
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Arrdl volna sz6 lelkem Lajoskam, hogy a feleségem els6 unokatestvére,
Kiss Ibolyka tanarng®s (Kiss Gabor volt p. ii.-i tanicsos arvaja) régi ref. csalad,
ki mindjart két éve Pesten végzett és a f6herceg Sandor uccai ref. leAnyinterné-
tusnak volt novendéke, kedves, szelid, ritka jo leany és képzett, most
Tatatévarosban nevel6skodik lehetetleniil nehéz kortilmények kozott. A rola
sz6l6 informacidhoz hozzatartozik, hogy négyen vannak testvérek, teljesen
arvak és sajat erejiikbdl tanultak, kézimunkazassal szerezve meg a legsziiksége-
sebbet. Occse Pesten hadnagy, masik két lednytestvére itt kiiszkodik
Székelyudvarhelyen. Mivel ma Magyarorszagon rendkiviil nehéz elhelyezkedni,
azzal a kéréssel fordulok Hozzad, hogy ha csak valamiképpen mododban van,
légy segitségére, hogy végre allashoz jusson. Természet vagy foldrajz szakos, és
ugy hallom, hogy a kecskeméti iskolatokban egy éppen ilyen allas volna iirese-
désben. Kérlek, beszélj Ravasz L4szl6 piispok urral és kérd meg nevemben is,
hogy ha csak valamiképpen lehetséges, helyezze el Kiss Ibolykat akar az emli-
tett kecskeméti, akar mas ref. tanintézetnél. Igen nagy jot tesztek vele és meg
vagyok gy6zGdve, hogy teljes joakarattal karoljatok fel ligyét. Tudom, hogy a
Piispok tr Oméltésaga mindent megtesz érted Lajoskam, ami csak moédjaban
all. Ismételten kérlek tehat, vedd szeret§ gondjaidba ezt az tligyet és josagodért
fogadd elére is mindannyiunk koszonetét.o4

En szintén bicstt mondtam Kolozsvarnak a nehéz megélhetési viszonyok
kozt és most itt kinlodom Udvarhelyen. Probalok megélni, ami elég nehéz fel-
adat. Egyebekrdl, az itteni szellemi, irodalmi viszonyokrol Ggyis tajékozva vagy,
ezekkel tehat nem foglalkozom.

Bocsass meg, hogy terheltelek és zavarlak.

A nagys[agos] asszony kezeit csokolva a régi baratsaggal olellek Lajoskam.

Székelyudvarhely, 1933. febr. 24.

Nyir6 Joska

Str. Radu Negru 8.

4. Bernady Gyorgy levélvaltasa Ravasz Laszloval, 1936—1937.%

4/1.
Kegyelmes Uram!

Egy keservesen kinos esztendd utan, amely megfosztott benniinket a leg-
dragéabb kincsiinktdl, porba stjtottan itt allunk a karacsonyi szent iinnepek és
az ezek nyomaban jard évforduld kiiszobe el6tt. Ezen linnepi alkalombdl a

63 1921. méjus 24. és 26. kozott irasbeli, jinius 16. és 18. kozott szobeli érettségi vizsgat
tett jeles eredménnyel. Lasd: A székelyudvarhelyi reform. kollegium értesitGje az
1920-1921-ik iskolai évrél. Szerk. SZABO Andras. Székelyudvarhely, Konyvnyomda
Részvénytarsasag, 1921. 22. p. Elnyerte az Ugron Janos alapitvany 50 Leies dijat. Uo.
24.p. .

64 Ravasz Laszlo tudvalevSleg nagyon kozeli, barati viszonyban volt Aprily Lajossal.
Emiatt kérte meg Nyir6 éppen 6t a kozvetitésre. Gyanithatéan nem ez volt az els6 és
az utols6 dolog, amit nagyakarat(i felesége kérésére megtett. Kérését a kolt§ a
reformatus Baar-Madas Leanynevel§ Intézet igazgatdjaként tovabbitotta. Az
eredményrdl vagy eredménytelenségrél pontos informacié nem all rendelkezésiinkre.
A levél hatoldalan Ravasz Laszlé kézirasaval: ,Ad acta. Elészdval Aprily-nak
elvélaszolva.”

65 DREKRLt. A/1. c. 2554/1936. (Bernddy levele kézirdsos, Ravasz valasza gépirdsos
maésolat.)
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minket ért potolhatlan veszteség dacara® is azzal a buzgé imadsaggal jarulunk
az Ur elé, hogy kegyeskedjék a mar oly sokat szenvedett, oly sokszor csalodott
és még tobbszor megcsalt magyar fajunk vezet@it és azok soraban Tégedet, a
legteljesebb kegyelmével, legb&ségesebb aldasaival megajandékozni.

Kisérje a legteljesebb siker a Te faradtsdgot nem ismer6 4ldozatos munka-

dat.
A legmelegebb iidvozlettel koszont
Marosvasarhelytt, 1936. december 15.-én
Bernady Gyorgy
4/2.
7.janura [!]
2554-1936.

Kedves Baratom!

Nagyon meghatott kedves és meleghangti leveled. Az elmult évben sokszor
gondoltam Reéd, szivbél 6hajtva, hogy Isten a nagy proba elhordozéséra tegyen
mindkettdtoket képessé. Legyen Ové a dicsség, ha ismét bizonyossa lett, hogy
elég nekiink az O kegyelme. Ebbe a mindenre elégséges kegyelembe ajanlak én
be Téged szeretteiddel egyiitt s mindazokkal, akik Veled 1élekben és 6hajtasok-
ban egyek.

Az Ur 4ldjon meg és rizzen meg Titeket.

Méltosagos . . 3
BERNADY GYORGY Urnak
TARGU MURES.

5. Ravasz Laszl6 Pataky Tibornak, 1937.57

BIZALMAS!
Budapest, 1937. januar 9.
2590-1936.
Kedves Baratom!
Muiltkori levelem®® kiegészitéséiil, amelyben grof Kornis Gabriella részére
kértem 7-800 P. segélyt, killdom az érdekelt sziil® altal beadott kérést.7o

66 Levele megirdsanak idején harmadik feleségével, Kelemen Margittal élt, akivel 1916-
ban hazasodott Gssze. A meg nem nevezett veszteség, ,legdragabb kincsiink”, egyetlen
gyermekiik, a 17 éves kordban elhunyt Gyorgyike volt. Ravasz Laszl6 irant
megnyilvanuloé mély tisztelete és szeretete miatt kiilonos jelentGsége volt azoknak a
mondatoknak, melyeket a reformatus piispoktdl vigasztalasképpen, lelki gyogyirként
kapott.

67 DREKRLL. A/1. c. 2590/1936. (Gépirasos levélmésolat.)

68 Ld. Ravasz Laszl6 kézirasos levélfogalmazvanya Balogh Jend ny. igazsigiigy minisz-
ternek. Budapest, 1936. — DREKRLt. A/1. c. 2344/1936. ,ad 2344—1936. Kegy[elmes]
U[ram] Grof Kornis Gabriella tanuldsa lehet§vé tételére tavaly a te kegyes kozbenja-
rasod folytan a Nemzeti alapb6l 700 P. segélyben részesiilt. Ha nem volna terhedre,
idénre is kérném ennek a segélynek a szives kieszkozlését. Fogadd stb.
N[agy]m[éltosiga] Balogh Jend ny. ig[azsagligy] min[iszter].”

69 Grof Kornis Karoly (1894-1955).
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Kornis Gabriella édesanyja Bethlen-leAny7 volt, de ifjan, tragikus koriillmények
kozott meghalt. A csaldd anyagi erejének latbavételével kiteremti a leanyka
tanittatasi koltségeinek nagyobb részét, koriilbeliill 1000 peng6t. Ez a hianyzo
rész azonban csak a Ti kegyes joindulatotok Gtjan teremthetd elé. Még egyszer
ajanlom ezt az ligyet kegyes jéindulatotokba.

Fogadd kival¢ tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

1 melléklet

Méltosagos ;
PATAKY TIBOR éallamtitkar Urnak
BUDAPEST.

6. Buday Gyorgy levele Ravasz Laszlonak, 1937.72

Kegyelmes Uram,
Kedves Batyam,
tessék megengedni, hogy szegény Anyam,73 testvéreim74 és a magam nevé-
ben is §szinte halaval készonjem meg azokat a joésagos sorokat, melyeket Edes-
apam haléla alkalmébol taviratozni méltoztatott. Mi valamennyien nemcsak a
kolozsvari id6kbdl és nemcsak annak a par felejthetetlen balatoni nyarnak az
egylittlétébdl, hanem Apank egész nevelésébdl kovetkezbleg mindig a legna-
gyobb tisztelettel és ragaszkodassal, bizakodéssal tekintettiink Nagyméltosa-
godra és minden leirt vagy mondott szava téménk volt szegény Apankkal valé
beszélgetéseinkben. Ep[plen ezért, ha egyaltaldban lehet vigasztalds ebben a
csapasban, akkor Nagyméltosagod josagos részvéte és baratsaga lehet az. Mél-
toztassék megbocsatani, ha képtelen vagyok ebben az éllapotban részleteseb-
ben irni és csak azt ismételgetem, hogy valamennyien nagyon-nagyon koszon-
juk.
Nagyméltosagodnak mélységes tisztelettel Gszintén halas hive
Szeged, 1937. 4. 17.
Buday Gyorgy

7. Bethlen Balint levele Ravasz Laszlonak, 1937.75
Kedves Baratom!

Halasan koszonom a Gabor fiam eskiivgje7® alkalmabol nyilvanitott joki-
vansagaidat.

70 Grof Kornis Gabriella (1921—2014) a maéasodik vildghabora utan Magyarorszagra
szokott, ahol heraldikai rajzok készitésébGl és takaritasbol tartotta el magat.
Visszaemlékezései: KORNIS GABRIELLA: ...Orizz... és én 6rizlek téged. Bp., 1997.;
Osszeéallitotta az erdélyi arisztokracia onéletrajzi irasainak gytdjteményét: UG: E16dok
és utddok. Erdélyi fénemesek a XX. szazadban. Bp., 2002.

7t Grof Bethlen Berta (1896—1924).

72 DREKRLt. A/1. c. 874/1937. (Gépirasos levél autograf alairassal, BUDAY GYORGY
EGYETEMI GRAFIKAI LEKTOR FAMETSZO fejléces levélpapiron.)

73 Hilf Margit (1883-1976).

74 Buday Margit és ifj. Buday Arpad.

75 DREKRLt. A/1. c. 2733/1937. (Kézirasos levél, keltezés nélkiil, idépontjat 1937 de-
cemberére tehetjiik grof Bethlen Gabor hazassagkotésének idGpontja alapjan.)

76 A hizassagkotés idGpontja: Marosvasarhely, 1937. november 29.
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Kissé nyugtalanitott, hogy fiam oly fiatalon — 23 éves koraban — ndsiil, de
megnyugtatott az, hogy egy széplelkd, okos és mivelt asszonyt nyert élettar-
sul.77

Meggy6z6désem az, hogy az Gj csalad hasznéara fog valni az erdélyi ma-
gyarsagnak.

Kissé késett koszond levelem, mert csak a napokban kiildték hozzdm az
engemet illet§ taviratokat. Ugy Neked, mint csaladodnak kellemes iinnepeket
és boldog Gjévet kivan és melegen 1idv6zol Gszinte tisztel§ hived és baratod

Bethlen Béalint

8. Ravasz Laszl6 levélvaltasa Kristof Gyorggyel, 1938.78
8/1.
Kedves Baratom!

Pintér Jen679 baratom par héttel ezel6tt jelezte, hogy esetleg ajanlani fog
tagnak az akadémiaba. Nem tudom megtette-é, vagy nem, eddig nem irta meg,
hisz nagyon elfoglalt ember. Ha megtortént volna ajanlasom, tisztelettel és
baratsaggal kérem tamogatasat nem is annyira az Akadémia aleln6kének, mint
a mi viszonyainkat jol ismer§ férfinek. J6l tudom, hogy az Akadémidban még
megbukni is: valami. Mégse szeretném, ha ez megtorténnék velem. Kollégiim s
a roman tudomanyossag csak a negativumot fognak és jegyeznék meg az egész
dologb6l. Ezért nem szeretnék — ha mar ajanlasomra sor keriilt volna — meg-
bukni. Ehhez kérem megért6 tAmogatasod s joindulatt allasfoglalasod.8°

Szives tAmogatasodat el6re is halas koszonetet mondva — fogadd, kérlek,
Gszinte barati iidvozletem és koszontésem.

Kolozsvar, 1938. IV. 27.

Kristof Gyorgy

8/2.
V/6.
K[edves] B[aratom]
Soraidat megkaptam. Ertesitelek, hogy neved nem szerepel az ajanlottak
kozott.
Szives tidv

M[éltosagos] Kristof Gyorgy
egyetemi tanar
Clyj

77 Grof Bethlen Gébor felesége k6rosi és baratosi Ferencz-Mihaly Eva (1912-1983).

78 DREKRLL. A/1. c. 838/1938. (Kézirasos levél, illetve valaszfogalmazvéany.)

79 Pintér Jend (1881-1940) irodalomtorténész. 1911-ben Baros Gyulaval és Horvath
Janossal megalapitotta a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasagot. 1912-t6l 1933-ig az
Irodalomtorténet c. folydirat szerkesztGje. 1919-ben budapesti tankeriileti féigazgato.
1921-ben a Magyar Pedagobgiai Tarsasag alelncke, 1938-ban elndke. 1933-t6l halalaig
a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasig elndke. 1935-ben a szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem rendkiviili tanara.

8o Levelével Ravasz Laszl6t nem egyhazi vezetGként kereste fel, aki 1937 és 1940 kozott
az MTA mésodelnoke volt.
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9. Gyarfas Elemér levélvaltasa Ravasz Laszloval, 1940.5!
9/1.
Budapest, 1940. majus 24.
Kegyelmes Uram,
csak most, par nappal budapesti tart6zkodasom utolsé el6tti napjan olvas-
tam a ,Hargita-varalja”-ban Mailath pilispokr6l®2 irt gyonyord nekrologodat,?s
mely konnyekig meghatott. Oszintén bamultam azt a tisztanlatast, mellyel
egyéniségét és miikodését megitélted s azt a fenntartds nélkiili elismerést,
mellyel apostoli lelkének hatisat kiemelted. Mi is egészen ilyennek lattuk sze-
gényt, de mi kozvetlen kozelében s egyéniségének varazsa alatt éltiink, Téged
azonban csak az erdélyi sorskozosség flizott vele 6ssze s igy annal meghatobb,
hogy ugyantgy és ugyanolyannak lattad és hirdeted &6t, mint mi.

Erdélyi szegénységilinkb6l egyéb nem telik, de szivb6l jové mélységes
halankat ezért a gyonyord megnyilatkozasért kotelességemnek éreztem kifejez-
ni, kérlek, fogadd olyan szivesen, amilyen hélas 1élekkel ezt dtnytjtani szeret-
ném.

Mély tisztelettel és megismételt koszonettel Gszinte igaz hived

Gyérfas Elemér

9/2. o
40. méajus 27.
1225-1940. szam
Kedves Baratom!

Nagyon jolesett az a visszhang, amelyet grof Mailath Gusztav piispokrdl irt
cikkemre méltoztattal adni.84 Az az érzésem, hogy ez az igénytelen, de tiszta
szivb6l jott megemlékezés a lelkek Gsszehangolasara jo szolgalatot tett.

Fogadd kivald tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Méltosagos

Gyérfas Elemér tirnak,
DICSOSZENTMARTON.

10. Teleki Pal levele Ravasz Laszlonak, 1940.85

8t DREKRLL. A/1. c. 1225/1940. (Kézirasos levél, illetve gépirasos levélmasolat.)

82 Grof Mailath Gusztav Karoly (1864—-1940) romai katolikus piispok. 1897-t6l 1936-ig
erdélyi megyésplispok. 1935 novemberétSl egészségi okokbol visszavonult pilispoki
hivatalatol.

83 Kotetben 1d.: RAVASZ LASZLO: Isten rostdjaban. IL. Bp., 1941. 450—454. p.

84 Gyarfas Elemér megkoszonte az elhunyt ,didkok piispoke”, Mailath Gusztav Karoly
plispok nekrologjat. A f6paprol irt monografidjaban Bird Vencel idézett Ravasz Laszlo
bucsaztat6jabdl. ,Mikor eljottem Kolozsvarrol, megolelt s josdgos arca arcomhoz ért.
Ma is érzem ennek melegét, s csak akkor sziinik meg ez az érzésem, mikor én is olyan
hideg és csondes halott leszek, mint 6 most.” BIRO VENCEL: Székhelyi gr. Mailath G.
Karoly. Kolozsvar, 1940. 204—205. p. Ravasz Lészl6 valaszabdl kitetszik, hogy
kisajatitd egyhazi sovinizmus helyett természetesnek vette, ha nemzeti jelentGségi
katolikus nagysagrol mas vallasi is megemlékezik. A nemzeti Osszetartozas
kifejezésének joga sziiletési helyétdl és egyhézi hovatartozasatol fliggetleniil minden
megemlékezének kijar.

85 DREKRLL. A/1. c. 1965/1940. (Gépirasos levél autograf alairassal, MINISTERELNOK
fejléces levélpapiron.)
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Budapest, 1940. szeptember 12.
Kedves Baratom!

Ugy van, ahogy mondod. Leveleddel nyitott ajtékat dongetsz és mégsem
hidba. Nyilt kapun is szokas kopogtatni, csak hamarabb kinyilik.

Egyetértek felfogasoddal, ezért vettem &t magam Erdélynek, hogy ugy
mondjam f6kormanybiztosi tisztét és valtogatom haromnaponkint két foglal-
kozasomat. Ezért htztam egy bizonyos korlatot — bar nem kinai falat — Erdély
és az itteni Magyarorszag kozott. Prédikaltam katondknak és civileknek min-
denfelé, hogy ne menjenek hoditani Erdélybe, hanem inkabb tanulni — meg
azért sem, mert mi harapdsak vagyunk és ez nem kellemes.86

Szoval vigyazok a magunkéra anyagilag és lelkileg is és megprobalom az
Osszefésiilést, amit immaron harmadszor indulva le ez 6raban, varosrol varos-
ra, jarasrodl jarasra o0sszeboronalni itteni katonakat és civileket ottani néppel és
vezet6kkel. De rohanok is, mert iit a mai induldsom 6raja.

Szivbél iidvozol régi baratsaggal:
Teleki Pal

Nagyméltosagu )

Dr. RAVASZ LASZLO trnak,
m. kir. titkos tanécsos,

ref. piispok

Budapest

11. A Singer és Wolfner Irodalmi Intézet Rt. levélvaltasa Ravasz
Laszloval, 1940.57
11/1.

BUDAPEST, 1940. dec. 14.
VI., ANDRASSY UT 16.

86 A masodik bécsi dontés utan hangsilyozta, hogy Erdélyen nem szabad uralkodni,
egyenrangl félként meg kell teremteni szaméra a beilleszkedés lehetGségét. Teleki
szeptember és oktober folyamén tbbszor jart erdélyi helyszineken, oktober 18—19-én
Kolozsvirra — az ,erdélyi értekezletre” utalva irja: ,Osszehivtam Erdély vezetd
embereit azért, hogy mi, erdélyiek, itt magunk kozott altalanos elvi szempontokbol
megbeszéljiik Erdély problémait.” SZAVARI ATTILA: Magyar berendezkedés Eszak-
Erdélyben. (1940. szeptember — 1941. aprilis) In: Magyar Kisebbség, 2004. 4. sz.
281. p. A Teleki P4l valaszat kivalto levelet irdja részben, de a lényegét tekintve
kozreadta. ,Magyarorszag a trianoni évek alatt elszokott a nemzetiség fogalmatdl,
egész lelki vilaga akoriil forgott, hogy sajat véreinkkel hogy bannak az utoédallamok.
Sokkal tobb garanciat nyajt a harom erdélyi nemzet, kiilonésen annak fiatalabb
nemzedéke, a helyes nemzetiségi politika megvaldsitasara, mint Csonkamagyarorszag
egyoldalava valt gondolkozasmoddja.” — ,Kivonat egy levélbdl. Ezt a levelet Teleki Pal
grofhoz irtam, betegagybol, 1940. szeptember 8.” RAVASZ LASzLO: Az erdélyi kérdés.
In: Korban. Beszédek, irasok. II. Bp., 1941. 224. p. A ,felesel§ levelek” ismeretében
megallapithatjuk, mennyire kozel &llt a katolikus polgéri és a reformétus egyhazi
allamférfi Erdély tanulsigos torténelmében gyokerez6 gondolkodidsmodja
egymashoz.

87 DREKRLt. A/1. c¢. 3001/1940. (Gépirasos levél, autograf alairassal, SINGER ES
WOLFNER IRODALMI INTEZET RESZVENYTARSASAG fejléces levélpapiron, ill.
gépirasos levélmasolat.)
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Fétiszteleti Urunk!

Engedje meg, hogy dr. Janovics Jend igazgatd Gr88 nevében mély tisztelet-
tel, idemellékelve atnydjtsuk a ,Farkas utcai szinhaz” cim{ kéziratat. Irodalmi
intézetiink nevében is arra kérjiik Fétiszteletdi Urunkat, tiszteljen meg benniin-
ket azzal, hogy elészavaval vezeti be Janovics Jen§ értékes alkotasat.

Fétiszteleti Urunknak boldog és békés karacsonyi tinnepeket kivainunk.
Mély tisztelettel

Singer és Wolfner
irodalmi intézet részvénytarsasag

Nagyméltosagh és Fétiszteleti

Dr. Ravasz Laszlo
m. kir. titkos tanacsos, ref. plispok arnak,

Budapest
11/2.
40. december 27.
3001-1940. szam
Tekintetes
SINGER ES WOLFNER IRODALMI INTEZET RESZVENYTARSASAG,

Budapest.
Janovics Jend , Farkas utcai szinhdz” cimi kéziratat tisztelettel idemel-
1ékelve, bator vagyok a konyvhoz irt rovid és igénytelen el§szot rendelkezésiik-
re bocsatani.89
Kivalo tisztelettel:
Melléklet.

A levelezépartnerek adatai:

1. Gyorgy Lajos (1890—1950) irodalomtorténész, szerkeszts. 1920 és 1923 kozott a Mari-
anum rémai katolikus tan- és leAnynevel§ intézet mellett miikodé polgari iskolai tanar-
képz6 féiskola tanara és igazgatdja. A késGbbiekben az Erdélyi Katolikus Akadémia f6tit-
kara, az Erdélyi Katolikus Népszovetség alelnoke és a Lyceum-konyvtar igazgatdja. 1924
és 28 kozott a Pasztortliz, 1926 és 29 kozott az Erdélyi Iskola, 1930 és 40 kozott az Erdé-
lyi Mtzeum, 1933 és 44 kozott az Erdélyi Irodalmi Szemle folybirat szerkesztGje.

88 A levélben szerepl6 Janovics JenS (1872-1945) szinész, rendezl, szinigazgato,
forgatokonyvird a magyar filmgyartas egyik attordje. 1896-t6l a kolozsvari Nemzeti
Szinhaz tagja, 1900-t6l egy évig miivészeti igazgatdja. 1902-t6l harom évig a szegedi
tarsulat igazgat6ja. 1905-t6l 1919-ig, majd egy év kihagyassal, 1920 és 30 kozott a
kolozsvari Nemzeti Szinhaz igazgatdja, utana két évig férendezdje. 1919-t6l 1923-ig az
erdélyi Szinészegyesiilet elnoke. 1932-ben az Egyetem, utdbb Select mozg6 igazgatoja.
1936—37-ben a szegedi Szabadtéri Jatékok miivészeti igazgatdja. Az 1940-es évek
elején a Magyar Filmiroda kolozsvari kirendeltségének munkatarsa. 1945 tavaszan a
Vérosi Szinhaz, 1945 6szén ismét a kolozsvari Nemzeti Szinhdz igazgat6ja. Ravasz
Laszl6 a Farkas utcai szinhdzr6l sz0l6 kotethez irt elGszavaban az épiiletet
templomnak és iskolanak nevezte. Véleménye szerint Janovics Jen6 konyvében
~megszolal Erdély lelke, felragyognak miivel6dési eszményei s mindezekbdl nagy
igazsagok és vigasztalasok sugaroznak felénk”.

89 Nyomtatasban ld.: JANOVICS JENO: A Farkas utcai szinhéz. Bp., 1941. 5-6. p.
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2. Gyalui Farkas (1866—1952) miivel6dés- és irodalomtorténész, konyvtartudomanyi
szakir6, publicista, szépir6, egyetemi tanar. 1891-t6l a kolozsvari Egyetemi Konyvtar
tisztviselGje, 1919 és 1926 kozott igazgatdja. Kiilfoldi tanulmanyutjainak eredményeit
felhasznéltdk a konyvtar Gj épiiletének tervezésében. 1901-t6l 1919-ig a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen konyvtartudomanyi elGadasokat tartott. Ravasz Laszloval vald
kapcsolatdra nemcsak levelezésiik utal, hanem az egyik, a Dunamelléki Reforméatus
Egyhéazkeriilet Rdday Konyvtaraban 6rzott, hely és évszam nélkiil dedikalt konyvee is:
~Méltosadgos Ravasz Laszld doktor, piispok trnak mély tisztelettel régi nagyrabecsiilGje
Gyalui Farkas”. A Farkas utcai templomban zajlo istentiszteleten jelen 1év6 Adyra utald
rosszall6 megjegyzése mogott sajat ellenérzete fedezhets fel. 1916-ban Rakosi Jend lapja,
a Budapesti Hirlap tudésitéjaként csaknem parbajba torkoll6 sajtévitaba keveredett Ady
Endrével, aki jegyz6konyvileg ,sajnalkozéasat fejezte ki”. Levelében nagy 6rommel utalt
arra, hogy radion meghallgathatta Ravasz Laszl6 piispoknek a budapesti Kalvin téri
templombol kozvetitett igehirdetéseit. Gyalui Farkas érett fejjel valasztotta meg vallasat.
~Magam olyan zsid6 apatél szdrmazom, akinek nagyapja még keresztény volt, anyai
részrél francia menekiiltek voltak ¢seim. ApAm engedélyével kalvinista vallasban nevel-
kedtem.” Ez a folyamat ért csticspontjara, amikor Barabas Samu esperes — volt reforma-
tus kollégiumbeli osztalytarsa — Nagy Karoly plispok dolgozbszobajaban megkeresztelte
és trvacsoraval latta el. Keresztsziileinek a reformatus plispok és felesége iratkozott”. Az
esperes ur ,a Magyar utcai anyakonyvbe beirta 1918. november 21-i ddtummal kereszte-
lésemet.”9!

3. Nyir6 Jozsef (1889-1953) ird, Gjsagird, szerkesztd, koranak egyik legelismertebb irdja.
Kidében romai katolikus lelkész, majd az egyhazi szolgalatbdl val6 kilépése utan molnar.
1920 utan a Keleti Ujsag munkatarsa, 1923—24-ben a Pdsztortiiz folybirat f6szerkesztie,
az Erdélyi Szépmives Céh Konyvkiadd egyik alapitdja, 1939 és 42 kozott a Keleti Ujsdg
felels szerkeszt@je. 1941-ben Budapestre koltozott, az Erdélyi Part kooptalt orszaggytilé-
si képviselGje. 1942—43-ban a Magyar Eré c. lap szerkesztGje, 1944-ben a Magyar Un-
nep folyoirat f6munkatarsa. A soproni nyilas parlament tagjaként Németorszagba mene-
kiilt, 1946 és 49 kozott a Magyar Harangok tarsszerkesztGje. 1950-ben Madridba
koltozott, 1952-161 a clevelandi Kossuth Lajos Kiad6 alapit6 elnoke.

4. Bernady Gyorgy (1864—-1938) gyogyszerész, jogasz, politikus, varostervezd. 1895-ben a
budapesti Demokrata nevii szabadkémiives paholy tagja, 1905-ben a marosvasarhelyi
Bethlen Gabor paholy f6mestere. 1902 és 12 és 1926 és 29 kozott Marosvasarhely pol-
garmestere. Iranyitasa alatt indult meg a székely f6varos modern nagyvarossa fejlesztése
(csatornahalozat, kozvilagitas), épiilt meg az emblematikus szecesszios varoshdza és
kultarpalota. Varosvezet6i mandatuménak lejarta utan a reformétus Vartemplom gond-
noka, a Reformatus Kollégium fégondnoka. 1926-ban Maros-Torda megye orszaggytilési
képviselGje. 1930-ban az Orszagos Magyar Partbdl kilépett és megalakitotta a Polgari
Demokratikus Blokkot.

5. Pataky Tibor (1889-1953) politikus, miniszterelnokségi allamtitkar, a nemzetiségi
iigyosztaly vezetGje. Szélasi Ferenc hatalomra jutisakor lemondott megbizatasarodl.
Lukinich Imre, Tamés Lajos, Pasint Odon, Papp Jozsef és Makkai Laszl6 mellett a ma-
gyar-roman kozigazgatasi szotar szerkesztGbizottsaganak tagja.

6. Buday Gyorgy (1907—1990) grafikus, fametszd, konyvmiivész, diszlettervezs. 1926 és
34 kozott a szegedi Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetemen jogot tanult. 1927-t6l 1932-ig a
szegedi egyetemistdk Bethlen Gabor Korének vezetjeként tanulmanyutakat szorgalma-
zott tanyakutatisra, a magyar szegényparasztsag életének megismerésére. 1932 és 38
kozott a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak elnokeként tudoményos és miivészeti
el6adéasokat szervezett, konyvsorozatot inditott. 1935-ben a szegedi Ferenc Jo6zsef Tudo-
manyegyetem grafikai lektora. 1936-ban grafikusként a Romai Magyar Akadémia, 1937-

90 GYALUI FARKAS: A régi jo vilagbol. Kolozsvar 200 év el6tt. Kolozsvar, 1897.
91 GYALUI FARKAS: Emlékirataim (1914—1921) Sajt6é al4 rend.: Sas Péter. Kolozsvar,
2013. 134-135., 273. p.
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ben az angol allam Gsztondijasa, majd Londonban telepedett le. 1941 és 1945 kozott a
BBC Pet6fi Radi6 magyar adasanak szerkesztGje, bemonddja. 1947-t6l 1949-ig a Londoni
Magyar Intézet szervezdje, rovid ideig vezetGje. Utolso évtizedeiben a coulsdoni szanat6-
rium teriiletén berendezett miiteremhaz lakbja. 1938-ban a Royal Society of Painters
Etchers and Engravers kiils6, 1953-ban rendes tagja. Edesapja Buday Arpad (1879-1937)
régész, egyetemi tanar. A Pdsta Béla alapitotta kolozsvari régészeti iskola tagja. 1900-t6l
1919-ig az Erdélyi Nemzeti Mtzeum Erem- és Régiségtaranak tisztviseldje, 1919 és 24
kozott — Magyarorszagra valo attelepiiléséig — vezetGje. 1911-t6l 1917-ig a kolozsvari
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem magan-, 1917—18-ban rendkiviili tanara. 1914 és 24
kozott a kolozsvari reformatus gimnazium o6raadd tanara, 1920—21-ben a reformétus
tanarképz6 intézet és 1922—23-ban a polgari iskolai tanarképzé intézet tanara. 1924-t6l
halalaig a szegedi Ferenc Jozsef Tudoményegyetem tanéra, 1924 és 37 kozott a Régészeti
Tanszék vezetGje. 1931—32-ben a bolesészet-, nyelv- és torténettudomanyi kar dékanja,
1932—33-ban a kar dékanhelyettese. 1931-t8l 1937-ig a Didkvéd6 Iroda elndke. 1910 és 19
kozétt a Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Miizeum Erem- és Régiségtarabol, 1924 és 37
kozott a Dolgozatok a Ferenc Jozsef Tudomdanyegyetem Régiségtudomanyi Intézetébdl
szerkesztGje és 1926-t6l 1937-ig az Acta Litteraria Szegediensis. Sectio Geographico—
Historica tarsszerkesztGje.

7. Grof Bethlen Balint (1887-1946) foldbirtokos, politikus. Tanulmanyai befejezése utan
Gyéresszentkiralyon (ma: Aranyosgyéres) telepedett le, Torda-Aranyos, Szolnok-Doboka
és Nagy-Kiikiill§ varmegyékben fekvd, tobb mint 3000 holdnyi birtokain gazdalkodott.
1892-ben a nagyenyedi korzetben az Apponyi-féle Nemzeti Part programjaval képvisel6-
vé valasztottak. 1906-t6] 1910-ig Torda-Aranyos varmegye fGispanja. Nevéhez fliz6dik az
Aranyos foly6 vashidjanak és a tordai Fégimnézium épiiletének felépittetése, valamint a
varmegyei Kozkorhaz korszertisitése.

8. Kristof Gyorgy (1878-1965) irodalomtorténész, egyetemi tanar. 1903-ban a szaszvaro-
si Kun Kollégium tanéra. 1922-ben a kolozsvari I. Ferdindnd Tudomanyegyetem helyet-
tes, majd rendkiviili, 1926-ban rendes tanara, a magyar nyelv és irodalom elGaddja,
abban az idészakban az egyetlen magyar egyetemi tanar. 1925—27-ben az Erdélyi Muze-
um-Egyesiilet bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi szakosztalyanak elnoke. 1940-ben
a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen a Magyar Irodalomtorténeti Intézet igazgatdja,
1943—44-ben a bolesészeti kar dékanja.

9. Gyarfas Elemér (1844—1945) politikus, kozgazdasz, publicista. 1909-ben ligyvéd és a
Varmegyei Hirado felelGs szerkesztGje. A dicsGszentmartoni Kozgazdasagi Bank, késébb
az Erdélyi Bankszindikatus elnoke. 1917 jiniusatél 1918 novemberéig Kis-Kiikiill§ var-
megye f6ispanja, a forradalom idészakaban a virmegyei Nemzeti Tanécs elnoke. 1920-t61
az Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség alapito-alelnoke. 1921-ben a Magyar Szovetség
elnoki tanicsanak tagja, miikodésének betiltdsa utan a Magyar Néppart és a Magyar
Nemzeti Part fzigjabol 1922-ben megsziiletett Orszagos Magyar Part vezetGségi tagja.
1926 és 38 kozott két alkalommal Csik varmegye szenatora a romén szenétusban. 1917-
t6l az Erdélyi Romai Katolikus Status gytilésének, 1921-t6l igazgatétanacsanak tagja,
1931-t6l a Status — 1932-t6l Gj nevén —, az Egyhdzmegyei Tanacs vilagi elnoke. 1932-ben
az egyik alapitoja és 1936-ig fémunkatarsa a nagyvaradi Erdélyi Lapoknak. 1938—40-ben
az Erdélyi Katholikus Akadémiat névleg felvalté Pazmany Péter Tarsasag egyik alapitoja
és alelnoke. A méasodik bécsi dontés utan, 1940. november 4-t6l az 1944. augusztus 23-i
roman 4tallasig a Dél-Erdélyben miik6d6 Roméniai Magyar Népkozosség elnoke.

10. Grof Teleki Pal (1879—1941) politikus, foldrajztudos, egyetemi tanér, csaladja tobb
évszazados mulja révén Erdélybe gyokeresedett. 1909-t6l 1913-ig a Foldrajzi Intézet
tudomanyos igazgatdja, 1910 és 23 kozott a Foldrajzi Tarsasag fGtitkara. Az els6 vilagha-
bort utan Kérolyi Gyula és Abraham Dezs§ szegedi kormanyaban kultusz-, ill. kiiliigymi-
niszter. 1920. aprilis 19-t6] a Simonyi—Semadam-kormany kiiliigyminisztere. 1920. jalius
19-t6l 1921. aprilis 14-ig miniszterelnok, 1922—23-ban az orszag f6cserkésze. 1926-ban a
Szociogréafiai és Allamtudoményi Intézet alapitdja. 1938-ban vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter, 1939. februar 16-t6l halalaig ismét miniszterelnok.
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11. Singer és Wolfner Irodalmi Intézet Rt.: 1885-ben Singer Sindor és Wolfner Jozsef
konyvkiado és konyvkereskedd céget alapitott Singer és Wolfner Irodalmi Intézet néven.
ElsGsorban gyermek- és ifjisagi irodalommal foglalkoztak, de elészeretettel adtak kozre
olesd és népszerti konyveket, melyek a polgarsag korében voltak népszertiek. Szivesen
tamogattak az ifju tehetségeket, megjelenési lehetGséget biztositottak a kezd§ Ambrus
Zoltannak, Brody Sandornak, Gardonyi Gézanak, Herczeg Ferencnek, Ignotusnak és
Rékosi Viktornak. 1923-ban részvénytarsasagga alakult. 1932-ben, Wolfner Jozsef halala
utan fia, Farkas Istvan vette 4t a kiado irdnyitasat. 1943-ban Uj 1d6k Irodalmi Intézet
Részvénytarsasag elnevezéssel miikodott tovabb.
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The centre of Reformed home mission in Budapest
A short history of the German-speaking Affiliation (1859-1912)
Kovdacs, Abraham

The history of the German-speaking Affiliated Church in Budapest is
strongly interwoven with the origin, development and spread of home
mission organisations and revivalism within the Reformed Church of Hun-
gary. This small congregation was established by the Church of Scotland in
1859 which had already been in the country since 1841. The peculiarity of
its history lies in the fact that the members of this church were not ethnic
Hungarians who profoundly impacted the overwhelmingly Hungarian
speaking Reformed churches across the entire nation. The establishment
of the Affiliated Church owes a lot to the Evangelical-Pietist alliance initi-
ated by a variety of people whose conviction was to pray and work for the
spread of kingdom of God encountering unbelief and liberal theology. The
first era of the congregation was between 1859 and 1863. It introduces and
explains how and why the congregation came into being as a result of a
clash between evangelicals and liberals. Second, the study shows that the
first associations of home mission were formed during the period of 1864—
1869. Then, the members of the congregation decided to build a church
during the next 8 years, a remarkable story in itself. Upon completing this
ambitious project the congregation was able to focus on its very remark-
able period when it saw the establishment of missionary organisations that
became the model for national movements like YMCA and Sunday school
movement. Shortly after the fruitful and successful period conflicts began
to undermine the missionary enterprises of the church due to several rea-
sons within the church. This internal clash that is related very much to
issues of change of leadership, Magyarisation and theological outlook the
home missionary organisations were disconnected from the Affiliated
Church which gave birth to them several decades ago. During the era of
1900 and 1914 the former revivalist and their successor needed to rethink
the concept and ways of doing home mission work, now outside the sphere
of their mother congregation. The story of this small congregation is a
great witness to the successful transplantation of an evangelical-Pietist
endeavour that bore many fruits for the Reformed Church of Hungary.
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‘Vacantia sedis’ of Kalocsa in 1961
Sagi, Gyorgy

In the study the author examined the events from the death of Archbishop
Jozsef Grész, through the election of Imre Varkonyi Titular Provost of
Géder for Vicar Capitular, to the unsuccessful appointment of Senior Mas-
ter Canon and Auxiliary Bishop Janos Bard as the Apostolic Administrator
of Kalocsa and Bacs.

Archbishop Grész died on the 37 October 1961 after a mass that he
celebrated in the Archbishop’s Palace of Kalocsa. The author wrote about
these events and the organization of the funeral. He dealt in his study also
with the will of Grész that the aulists didn’t find when he died (He only
found the testament’s draft in Kalocsa).

Besides, he wrote about the tragicomic election of Varkonyi for Vicar
Capitular on the 4t October 1961. He unfolded in detail the process of
election with the help of the Chapter Protocol and the reports of Ministe-
rial Commissioner Gyula Szakacs, who was the Church Affairs general rap-
porteur of Bics-Kiskun County. Through them the reader can see the
strong pressure of state power on the election and the Church leadership of
Kalocsa. The canons couldn’t do what they wanted. Varkonyi was regarded
to be the perfect leader in the Archdiocese of Kalocsa and Bacs by the State
Office for Church Affairs (AEH) because he was a »peace priest” who
served the demands of the state. From the study it can be get also a good
picture about his functioning in the archdiocese and about the relationship
between he and the priests and the men of state.

Pope John XXIII on the 20t November 1961 appointed Auxiliary
Bishop Bard as the Apostolic Administrator of Kalocsa and Bécs, as the
interim successor of Grész. This was unexpected for Varkonyi but it wasn’t
a surprise. Endre Hamvas Bishop of Csanad — who became president of the
Hungarian Catholic Bench of Bishops after Jozsef Grdsz’s funeral — wanted
the state to accept the person of Bard, but it didn’t succeed for him. That
was neither a surprise for Janos Bard. The anticlerical state with Imre
Varkonyi’s help removed him from Kalocsa to Kerekegyhiza near Kecs-
kemét and Bard wasn’t allowed to practice his bishopric tasks. So Varkonyi
remained Vicar Capitular of Kalocsa until 1964, when Bishop Hamvas
became Archbishop of Kalocsa and Bacs. Pope Paul VI transferred him
from the Diocese of Csanad to the head of the Archdiocese of Kalocsa and
Bacs as a result of Agostino Casaroli’s negotiations with the state.

In addition to this, in the study the author quoted Mr Gydrgy Kujani
and Reverend Ferenc Tolgyes as witnesses. The former is the nephew of
Grand Provost Ferenc Kujani, whom was intended to elect vicar capitular
by the chapter after the death of Grész, but it was not allowed by the state.
The latter, Father Tolgyes was one of those priests who were last ordained
by Archbishop Grész in 1960. He was made archbishopric councillor by
Archbishop Jozsef Ijjas in 1984 and now he’s a retired priest of the Arch-
diocese of Kalocsa and Kecskemét. In the appendix of the study, the reader
can find also some publication of sources.
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From Bishop Laszl6 Ravasz of Dunamellék
official correspondence
Sas, Péter

Laszl6 Ravasz (1882-1975) theologian, a religious writer, one of the domi-
nant personalities of the 20th century Hungarian Protestantism. quickly
rose through the ranks of the Church's talent. In 1907, he became a profes-
sor at the Cluj-Napoca Reformed Theological Academy, in 1918 the Tran-
sylvanian Reformed Church District chief clerk. In 1921, the Bishop of the
Dunamellék Reformed Diocese, for four decades in Budapest Kalvin
Square Church pastor. Between 1926—44 a member of the Upper House. In
1948, he resigned as bishop of rank and retired from public life. Thanks to
the revolution in 1956, he dedicated a few months for his old his work.

His vocation in the service of God may be related to the choice of a
finding of this general message ,the Transylvanian Hungarian Reformed
man's life together has intertwined the church's life closely”. In 1921 going
to Budapest he had to separate from his homeland. The extended concept
of home land for both geographical territory has took him through hard
times.

That’s no secret, we can not mention the name Léiszl6 Ravasz without
critical voices, as he voted for the first and second Jewish laws. As a man of
faith he protested against the third Jewish law. Part of it was that on 20
October 1942, the Hungarian Reformed Church Universal Convent found-
ed the Good Shepherd Jewish Rescue Mission Commission. As of today he
remained subject of polemics.

The letters published from Transylvanian intellectuals, politicians (La-
jos Gyorgy, Farkas Gyalui, Jozsef Nyir6, Bernady Gyorgy, Gyorgy Buday,
Count Balint Bethlen, Gyorgy Kristof, Elemér Gyarfas, Count P4l Teleki,
Singer and Wolfner Literary Institutes) were written to the bishop of the
Dunamellék Reformed Diocese. For the memorial meeting for the 125th
anniversary of his birth, pastor Zsolt Kozma, professor of theology, both
Hungarians and Transylvanians, he has spoken about ,our Laszl6 Ravasz”.
Knowing from correspondence it can not be concealed that his heart was
beating stronger towards his Cradle Place.



KALASZATOK
Egy egyhazpolitikai ropirat utoélete 1848-ban”

Fazekas Csaba

(Piskarkosi) Szilagyi Lajos (1784 k. — 1862 k.) reformatus vallast, Bihar
megyei nemes volt, egyhdzanak elkotelezett hive, aki varmegyéje kozéleté-
ben is igen aktiv szerepet jatszott. A bihari reformatus egyhdzmegye vilagi
iilnokeként viselt tisztséget a reformatus egyhazban, legismertebb tevé-
kenysége az volt, hogy — kés6bb Antipasztordlé cimen elhiresiilt, Bihar
varmegye rendeihez benyujtott — emlékiratban kritizalta Lajcsak Ferenc
nagyvaradi romai katolikus plispok 1839 marciusaban kibocsatott, a vegyes
hazassagok megaldasat reverzalishoz kotd, illetve mas esetben az tn.
~passiva assistentia” gyakorlatat el6iré korlevelét.: Szilagyi a protestansok
vallasi sérelmeit taglalta, és élesen kifogasolta a piispok intézkedéseit azok
torvénytelensége, illetve felekezeti tiirelmetlensége miatt. (Az 1791. évi 26.
tc. értelmében a vegyes hazassagokat csak katolikus pap el6tt lehetett kot-
ni, aki viszont azt elvben nem akadalyozhatta. Amennyiben a vegyes ha-
zaspar férfi tagja katolikus volt, a hazassagbdl sziiletendé gyermekeknek
katolikusnak kellett lenni, amennyiben protestans, a fitigyermekek kovet-
hették apjuk vallasat. A vegyes hazassagok megaldasanak katolikus egyhaz
altali intézményes megtagadéisa az 1840-es évek elejének egyik legnagyobb
belpolitikai viharat valtottak ki.) Szilagyi eszméit Bihar vairmegye magaéva
tette, és az uralkodohoz intézett feliratban tiltakozott Lajcsik intézkedése
ellen. Szévege ugyan egykorian nem jelent meg nyomtatasban, de a bead-
vany masolatai széles korben elterjedtek. Mintegy harom évvel késébb
névteleniil napvilagot latott egy ellen-ropirat,2 alabbiakban csak ennek
ut6életébe probalunk bepillantani.

A szerzGje, Gozony Daniel (1779—1861 k.) a 19. szazad egyik érdekes,
kiilone figurgja volt.3 Komarom megyébdl szarmazott, eleinte Kamocsan

A publikicidhoz sziikséges kutatasokat a Reformécié Emlékbizottsag taimogatta.

t A reformatus varmegyei nemesség reprezentansinak tekinthet§ Szilagyi Lajos
tevékenységét, ropiratait nagyobb szabdst, oOnéall6 tanulméanyban kivanjuk
feldolgozni, jelen kozleményiink mindennek egy epizodjat orokiti meg. Szilagyi
Antipasztoraléjanak ligyét gyakran emlitik egyhaztorténeti tanulményok, legutobb
roviden: FAZEKAS CSABA: Protestans érvek és ellenérvek az 1840-es évek
egyhéazpolitikai vitdiban. In: ,Zengett Szionon a zsoltar”. A magyar kalvinizmus
kulturélis és civilizacios hatasai. Szerk.: Kulin Ferenc — Veliky Janos. Bp., 2010. 101—
115. p.

2 [GOzONY DANIEL:] A nagy-varadi pasztori levélre irt giny vagy Antipasztoraléra
Paraenesis. Budan, 1842.

3 Nevét hol Gézon-ként, hol Gézony-ként, hol Gozonyi-ként emlitették egykortian, 6

maga pedig — bar rendszerint névteleniil publikalt — leveleiben és beadvanyaiban a

keresztnevét is valtogatta. Leggyakrabban a Dénielt hasznalta, de ugyanazon

szovegeit maskor Jozsefként, Imreként vagy Istvanként is alairta, nem tudjuk, miért.

Erre mér kordbban is felfigyelt: ViszOTA GYULA: Grof Széchenyi Istvan élete és

miikodése 1836—1843 kozott. Torténeti bevezetés. In: Grof Széchenyi Istvan naploi.

V. kot. (1836-1843) Sajté ala rend.: Viszota Gyula. Bp., 1937. (Széchenyi Istvan

Osszes Munkai, XIV. Fontes.) XXIX. p. Gozony személyét legutébb tisztdzni probalta
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élt, az 1809. évi nemesi felkelésben katonatisztként szolgélt, tobbszor mi-
ndsitette magat ,nyugalmazott f6hadnagyként”. Id6sebb korara elszegé-
nyedett, valdsaggal csak tengédott, hol a budai Krisztinavarosban, hol a
pesti Terézvarosban hiizta meg magat nyomortisagos koriilmények kozott.
Mindemellett hihetetlen ambicidkat taplélt vilagnézeti, kozéleti és kozgaz-
dasagi kérdések irant, tobb tanulmany-méreti ropiratot irt, melyek megje-
lentetésére faradhatatlanul — és tobbnyire eredményteleniil — probalt ki-
adét talalni. Az 1830-as évek elején Széchenyi ropiratait elemezte, egy ilyen
irdsa meg is jelent a Tudomanyos Gyiijtemény hasabjain.4 Meg volt arrdl
gy6z6dve, hogy fantasztikus tervei az emberiség és Magyarorszag boldogu-
l4sat szolgalnak, a visszautasitisok nyoman azonban érezhetd szovegeiben
a meg nem értett, 6njelolt zsenik frusztraltsiga. Nézeteit illetéen nem be-
szélhetiink kiilonosebb szilardsagroél, valészintileg azzal Gsszefiiggésben,
hogy mikor honnan remélt nagyobb anyagi hasznot. Széchenyi Hitel c.
munkéjat elemzd dolgozataban példaul a protestansok vallasszabadsaga
mellett, a katolikusok tiirelmetlensége ellen érvelt, szoban forgbd Paraine-
sisében pedig a katolicizmus elszant védelmezg§jének mutatkozott. (1848-
ban a magyar kormanynak, kiilonésen Kossuthnak bizonygatta elkotelezett
hazafisagat, a szabadsagharc utan pedig a cs. kir. hatésagoknak konzerva-
tivizmusat és udvarhtiségét, mindkét esetben szolgalatainak aprolékos —
vélhetGen nem teljesen pontos — felsoroldsaval.s) Szamos kozéleti, f6leg
egyhazi méltdsaghoz kiildozgette irasait, valamint pénzt és tAmogatast kérd
leveleit, melyekben hazafisagat, kozéleti érdemeit hangoztatta, rendszerint
a cimzett személyéhez és pozicidjahoz igazitott alazatossaggal.

Parainesis c¢. munkajaban Szilagyi Lajos gondolatainak részletekbe
mend, ugyanakkor vitriolos stilusa cafolatat probalta adni. Hangoztatta a

egy neki tulajdonithaté névtelen répirat alapjan: Eszrevétel, A ° Hitelre, mellyet irt
grof SZECHENYI ISTVANY. Sajt6 ala rend. és bev.: Batori Anna. In: J6lét és erény.
Tanulményok Széchenyi Istvin Hitel cim{ m{ivérdl. Szerk.: Hites Sandor. Bp., 2014.
165—-194. p.

4 GOZONYI [DANIEL]: A Vilaghoz, mellyet irt a Czenki Nap Nagy Fia: Toldalék. In:
Tudomanyos Gytijtemény, 1832. IX. kot. 43—48. p. Ezen illetve az 1842. évi
Parainesisen kiviil egy nyomtatisban megjelent munk3jar6l van tudomésunk:
[GOzONY DANIEL:] Rovid értekezés-javallat arrol mikép? vagy mi fondbdl lehetne? az
eloregiilt, vagy hivatal folytatasara akarmint alkalmatlanna lett, vagy abbdl
tisztivalasztaskor kimaradt szegényebb varmegye tisztjeit a kozpénztar terhe nélkiil
nyugalomba fizetéssel tenni? Budan, 1836. Kéziratban maradt irasai péld4ul: Lehet é
a Vilag Roppant Alkotményanak hatara? Van é Gondviselés? Eshetik é a vagy volt é
valaha csuda? — Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara (tovabbiakban: OSzKKt.)
Quart. Hung. 12. (= Tudés Ertekezések Gytijteménye. 1817-1818.); Uj Vilag. (1840) —
OSzKKt. Quart. Hung. 1156.; Tekéntetes nemes Esztergomi megye részérél folyo évi
nyar el6 3. napjan tartatott kozgytilés igaz leirata. Jelenlévg s részt vevd altal. (1840)
— OSzKKt. Quart. Hung. 1159.; Terv. Miként lehetne a kozsziikség fedezésére néhany
millié forintot évenként gy(ijteni, mindenki terhe nélkiil. (1845) — OSzKKt. Quart.
Hung. 3642. Stb. V0. el6z6 jegyzetben idézett forraskozléssel.

5  Utdbbira 1d. pl. kiadott emlékiratait: CSIFFARY TAMAS: G6zon Déniel cs. k. f6hadnagy
emlékei. — Gozon Déniel: Forradalomkori esetem 1848/9. In: Uj Forrds, 2000. 10. sz.
Online: Elektronikus Periodika Archivum: http://www.epa.oszk.hu/00000/00016/
— 2016. augusztus.
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katolikus klérus torténeti érdemeit, tdrsadalmi és nemzeti szempontb6l
fontos tevékenységét, szelidségét (szemben a protestansokkal) és éppen
Szilagyit vadolta a f6papot igaztalanul tdmado ,nemtelen fegyverekkel,”
yrakasra halmozott gyalazkodasokkal,” ,balitéletekkel” stb. A ropirat meg-
jelenésekor mar alig kelthetett nagyobb feltiinést, hiszen a vegyes hazassa-
gokkal kapcsolatos ,hitvita” 1841 végére jorészt ,lecsengett”, igaz, addig
sajtocikkek és onalld pamfletek tucatjai lattak napvildgot a témaéaban.
Gozony ebbdl mar kimaradt, rdadasul egy olyan 1839-es szovegre reflek-
talt, amely az orszaggyiilés, illetve az 1840-1841-es virmegyei események
utan mar lényegében okafogyotta valt. A megtdmadott reformatus, Szilagyi
Lajos soha nem tudta meg, hogy ki volt a Parainesis valodi szerzéje, a rép-
irat szerzGjében egy katolikus papot, illetve egy tévesen beazonositott sze-
mélyt gyanitott.® Beszdmolt arrol az értesiilésérdl is, miszerint kritikusa
kiemelked6en nagy példanyszamban adta ki a ropiratot, és ,,2000 exem-
plart 2 eziist htszasaval eladvan, a mind a zsebjébe maradt az ir6nak”,
tekintettel sajatos honorariumszamitasara és kezelésére.

Kiilonosebb fogadtatasrol aligha beszélhetiink, raadasul két évvel ké-
s6bb Gozony Parainesisének terjesztésével kapcsolatosan botranyos hirek
lattak napvilagot. A 64 lapos fiizetre ugyanis ranyomtattak, hogy a ,kis-
ded6vo intézetek javara”, vagyis az olvasdknak tgy tlinhetett, hogy a bevé-
telt vagy annak legalabbis egy részét az 1836-ban 1étrejott , Kisdedovo Inté-
zeteket Magyarorszagban Terjeszt6 Egyesiilet” javara kivanja fordittatni az
egyébként névtelenségbe burkol6zo szerzd. (Utébbi tekintetében is elég
iigyetlennek bizonyult, mert az elGszé végére ugyan nem irt nevet, de a
datumnal azt tiintette fel, hogy ,Kamocsan, Téluté 20-kan 1841”, marpedig
a helységnévbdl lehetett kovetkeztetni a szerzére.”) Tobb jel is arra mutat
ugyanakkor, hogy Goézony a sajat zsebére kivant dolgozni. 1844 nyaran
ugyanis olyan sajtohirek lattak napvilagot, hogy a ,Kisdedovo Intézeteket
Magyarorszagban Terjeszt6 Egyesiilet” tiltakozott a Go6zony-ropirattal és
hozza kapcsolt aldiréivvel hazald személyek tevékenysége ellen, s kijelen-
tették, hogy az illet6k nem az egyesiiletet képviselik, s szabalyzatuk értel-
mében ilyen formaban nem is gylijthetnek adomanyokat. Bejelentették,
hogy a ,kozonségnek olyan csalard hazalok szemtelenkedéseit6l leendd
megkiméltetése, mind maganak az egyesiilet érdekének megbdvandisa”
érdekében a hatosidgoknal bejelentést tesznek.® Az tliggyel foglalkozott az
egyesiilet 1844. szeptemberi kozgytilése is, amely szintén tiltakozott az

6 SZILAGYI LAJos: Kronikai jegyzetek 1790-t6]l 1859-ig politika, vallds s nemzetiség
iigyébe. Terebes, 1859. Kézirat. — A Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégi-
umi Nagykonyvtar Kézirattara. R 607. (= Piskarkosi Szilagyi Lajos gy(lijteménye)
45/a. 58. p.; R 1379. (= Szilagyi Lajos kéziratvasarlasara vonatkoz6 iratok) 3. sz.

7 Erdemes még megemliteni, hogy ezt az el§szét is jelentSsen visszadatalta. A katolikus
fépapoknak irt segélykérG leveleibdl tudjuk, hogy a kézirat els6 (kés6bb még
jelent8sen atdolgozott) valtozataval csak 1841 Gszén kereste potencialis partfogoit.
Goézony Daniel Villax Ferdinand zirci apatnak, Pest, 1841. november 8. — OSzKKt.
Levelestar.; Gozony Daniel Scitovszky Janos pécsi plispoknek, Pest, 1841. oktober 26.
— Pécsi Egyhazmegyei Levéltar. Piispoki iratok, 1964/1841. sz. stb.

8 Az els6 hiradasokban szamos konyv hézalé kereskedésével hoztak kapcsolatba egy
olyan személyt, akinek a leirdsa Gozonyra is igaz lehet. Pesti Hirlap, 1844. 370. sz.
(jalius 18.); Tarsalkodo, 1844. 64. sz. (augusztus 1.) 259. p.
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ovodatigyet népszer(sit6 szervezet nevével tortént durva visszaélés ellen, s
nyilatkozatban szovegezte le, hogy a ropirat szerzgjével (Gozony Jozseffel
[']) illetve két tarsaval ,semmi viszonyban nem all, sem Gket kisdedovo
intézetek nevébeni pénzgydjtésre {6l nem hatalmaza, s6t ellenben, eme
torvényellenes cimbitorlasnak megbiintetése végett az illet§ hat6sagnal
megteendi a sziikséges 1épéseket”.?

Ennek folytatasar6l egyel6re nincs tovabbi adatunk, feltételezhetjiik
viszont, hogy Go6zony a ropirat terjesztését kivanta segiteni a kisdedovo
egyesiilet nevének onkényes kisajatitasaval, és talan valoban adakozott az
eladott példanyok utdn, viszont a hamis reklAmmal az 6 haszna is nagyobb
lehetett. Persze ett6] még a visszaélés megtortént, a dolog inkabb arra vila-
git r4, hogy szdmara nem is az egyhazpolitikai vitdba val6 bekapcsolodas,
hanem az anyagi haszonszerzés lehetGsége volt a fontosabb. Egy levele is
erre enged kovetkeztetni, arroél irt, hogy potencialis vasarloja ,jo tettével
nemcsak a tudoményoknak, de a jotévs intézetre is dldozik, ugyanis ezen
konyvbdl bejové haszon a kisded6vo intézet javara fordittatik”.o

A Gobzony-féle Parainesis igazan érdekes ut6élete azonban 1848-ban
zajlott.r A szerz6 1848. majus 9-én irt levelet E6tvos Jozsef vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszternek, amelyben arrél szamolt be, hogy a Parainesis
1842-es megjelenése utan 100 példanyt kiildott a nagyvaradi plispokség-
nek, s tgy allapodtak meg, hogy darabonként 1 forint 40 krajcart fog kapni
a kisdedovo intézet céljaira szant adoméanyként. Gozony még azt is allitot-
ta, hogy egy kozelebbr6l nem azonosithat6é gazdag és filantrop ,Rotschild”
figyelmét épp az 6 egyhazpolitikai ropirata keltette fel az 6vodai nevelés
iigyének felkarolasara, s 6 ezért is batoritotta a konyv megjelentetésére. (Ez
finoman szolva erds tilzasnak tiinik.) Gézony azt kérte E6tvost6l, hogy a
100 példany utan jard osszesen 166 forint 40 krajcart utaljak ki neki, mert
eddig nem kapta meg a piispoktdl, s az 6voda tigyének most nincs sziiksége
ilyen dotacibra, 6 viszont nagyon szegény, és nagyon ra volna szorulva a
pénzre. Azt is kilatasba helyezte, hogy az altala ,,megszolgalt” 6sszeget kol-
csonként utaljdk ki szamara, s amint sorsa jobbra fordul, visszafizeti. A
hazanak tett szolgalatai fejében Ggy gondolta, az 4llam tamogatni fogja —
akar egy ilyen konstrukciéban is. E6tvos junius 18-an megkereste a nagy-
varadi piispokot, hogy tajékozodjon az ligyben, par nappal késébb viszont
megkapta Dedk Ferenc igazsagiigy-miniszter atiratat, a buzgd Go6zony
ugyanis neki is megirta ugyanezt a torténetet és kérését. Utobbiban Go-
zony, mint ,volt f{6hadnagy” és ,hii polgar” beszamolt a bizonyos Rotschild-
dal kapcsolatos torténetrdl, és kideriil, hogy G6zony korabban kézvetleniil
Bémer piispokot is kereste, aki nem volt hajlandé fizetni, legfeljebb a nya-

9 Pesti Hirlap, 1844. 387. sz. (szeptember 15.) 637. p.; Tarsalkodé, 1844. 77. sz. (szep-
tember 26.) 309—310. p.

10 Goézony Daniel Horvat Istvanhoz, Pozsony, 1843. marcius 24. — OSZKKt. Levelestar.
Gozony a levélben ezhttal ,iigynoknek” (pontosabban: ,iigyonoknek”) titulalta
onmagat, mintegy szerepet valtva: nem szerzéként (vagy mint méskor: igaz
hazafiként, ny. f6hadnagyként stb.) mutatkozott be, hanem a terjesztésben résztvevd

1 Az iigy teljes iratanyaga: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. H 56. (= Az
1848/1849-1 minisztériumi levéltar. Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium
Katolikus Egyhazi Osztaly) 1848. 14. cs. 128. kf.
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kan maradt példanyok visszakiildésére tett igéretet. G6zony sajnalkozott
azon, hogy a mostani ,,4j viligban” nincs kereslet a ropiratara (valoban, az
altala feszegetett kérdések az 1848-as fordulattal végképp érdektelenné
valtak), és Dedk Ferenctdl is ugyanazt kérte: utasitsak a pilispokot a 166 Ft
és 40 krajcar kifizetésére, hiszen az egyhazmegye fépapjanak ez az 0sszeg
ugysem eshet nehezére. Gézony nagyon meg volt gy6z6dve megsértett
becsiiletérsl, szomort 6nérzettel jegyezte meg: ,En, ki pedig kényveimben
ugyis veszték, emiatt az igazsag sérelmével még jobban kiszorittatom.”

Bémer Laszl6 piispok Korizmics Antalnak, a kultusztirca katolikus
igyekkel foglalkoz6 osztalyf6nokének mindezek nyoméan jalius 5-i levelé-
ben megirta, hogy 6 csak 1843-ban lett a nagyvaradi egyhazmegye piispo-
ke, nem volt tudoméasa arrdl, hogy el6dje, Lajcsak Ferenc ilyen pénziigyi
igéretet tett volna. Ha mégis igérte, szogezte le szigortan a plispok, akkor
bizonyara ki is fizette, mert mindig becsiiletesen jart el az ilyen iigyekben.
Gobzony — értesiilve a piispok tajékoztatasa miatti elutasitasrol — jalius 20-
an dorgedelmes levélben fordult E6tvoshoz. Nagyon felhaboritotta, hogy
iigyét Bémer piispok letagadta, tovibba — burkoltan, udvariasan, de egyér-
telmiien — a tények elferditésével vadolta. Kijelentette, hogy 6 nem hazu-
dott soha, és elmesélte, hogy 1844. jinius 6-an Pozsonyban adta at a piis-
pok titkaranak a 100 példanyt, aki gézoson szallittatta el és igéretet tett
arra, hogy mas piispokoket is megkér a papok kozotti szétosztas céljabol.
Stlyos szavakkal illette Bémert, aki ugymond, ,,égbe kialto vétket” kovetett
el, amikor sulyos pénziigyi nehézségeket okozott neki, ,egy szegény irot, de
igaz honfit megkarositott”. Kovetelte, hogy Eotvos vizsgaltassa ki az ligyet,
a miniszter erre azonban nem volt hajlando, és lezartnak tekintette G6zony
pénzkovetels akcidjat.

Az iigy kapcsan felgytlt iratokbol latszik, hogy az egyhazmegye, ha
nem is sokat, de valéban foglalkozott a Gézony-ropirat terjesztésével. Ju-
nék Istvan nagyvaradi kanonok példaul egy 1844. majus 21-i levelében azt
irta Gozonynak, hogy konyve elég szamban megtalalhat6 az egyhdzmegyé-
ben, tobbre nincs sziikségiik, a plispok pedig nem fogad el bel6le tobbet, ha
a szerz0 tovabbra is bombazza a megkereséseivel, vissza fogjak neki juttat-
ni az Gjabb példanyokat. (Mindezt Gézony 1848-ban teljes egészében leta-
gadta.) Rajner Karoly nagyprépost arrél szamolt be, hogy az egri fGegy-
hazmegye 12 darabot kapott, ebbdl is csak o6tot tudott eladni, mert
mindenki sokallta az arat, plane a tartalméhoz és terjedelméhez képest,2
viszont az eladott példanyok utan jar6 8 Ft 20 krajcart annak idején elkiild-
te a szerzonek (Kovacs Miklos erdélyi piispok szintén 12 darabot kapott.)!

Gozony tehat nem tudott ,,pénzt csinalni” 1848-ban korabbi ropirata-
nak iigyével. Hogy ez volt a val6di motivacid, az is mutatja, hogy mas mo-
don is prébalkozott.'s Osszel példaul ,igen igaz honfiként” jegyzett beadva-
nyaban fordult az orszaggytiléshez, el6adva, hogy 1809-ben a nemesi
felkelés tisztjeként hiiségesen szolgalt, kiallitott egy jol felszerelt lovat,
tovabba 100 forintot és 20 mér6 gabonat ajanlott fel kozcélokra, majd egy

2 A megtamadott, Szilagyi Lajos — ezek szerint tévesen — tigy értesiilt, hogy a névtelen
kritikusa altal 2000 példanyban kiadott ropiratot megjelenése utan a katolikus
egyhaz teljes egészében felvasarolta és osztogatta. Ld. 6. sz. jegyz.

13 Az ligyet részletesen, forrasokkal egylitt: Paloczy Laszl6 beszédei és irdsai, 1848—
1849. Sajto ala rend.: Fazekas Csaba. Miskolc, 1998. 110—-11., 115-116. p.
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évvel kés6bb ,hazafiti buzgbsagbol” tovabbi 350 forintot és 11 krajcart
adoméanyozott. Most, majdnem 40 évvel késébb, idGs emberként hajlando
volt lemondani az 1809-es felajanlasanak visszaigénylésérél (!), viszont
kérte, hogy ezt a 350 forint 11 krajcart fizessék neki vissza, rdadasul kama-
tostél. Mint kideriilt, korabban Kossuth pénziigyminisztériuménak is el6-
adta mar ugyanezt, ahonnan azt a valaszt kapta, hogy a hazdnak 6nként
adott ajandékok visszatéritését a tarca nem vallalhatja, és nem is tartja
igazsagosnak. Gozony azt tette mindehhez hozz4, hogy kérését nem jogsza-
baly alapjan fogalmazta meg, mert ha adésanak tartotta volna az allamot,
akkor pert inditott volna egykori adomanyénak visszaszerzésére. Ugy gon-
dolta, hogy ha egykor § segitett a hazdnak, akkor most, miutan elszegénye-
dett, az allam segitsen neki, ,mert ez az dllomanynak kotelessége”. Aligha
hasznélt sajat ligyének, amikor azzal is nyomatékositani kivanta kérelme
megalapozottsagat, hogy az 1848-as atalakulas szdmos intézkedése eredeti-
leg az 6 Stlete volt. O mutatott r4 elészor meg nem jelent ropirataiban a
fedezet nélkiili bankjegykibocsatis (vagyis az tn. Kossuth-banko) sziiksé-
gességére, ,,igy ezen hasznot az 6 eszméje hozta meg a hazénak”, az § néze-
tei alapjan dolgoztak ki az j addrendszert, igy kezelik az allamaddssag
ligyét stb. Az orszaggytilés nevetések kozepette utasitotta vissza a kérelmet,
amelyet egyébként Gozony fellebbezés formajaban megismételt, ezhttal
mar Osszes, 1809-es felajanlasanak megtéritését kérte. Bar felmeriilt, hogy
— elutasitva az érdemeire val6 hivatkozast, kétségtelen szegénysége okan —
valamiféle segélyben részesitsék, a honatyadk végiil ismét leszavaztak a
kérelmében foglaltak megfontolasat.

Az 1850-es években immar a Habsburg-haz melletti kiallasat és hiisé-
gét hangoztatva probalt Gjra pénzhez jutni, de tovabbra is sikerteleniil.
Nagy szegénységben halhatott meg, valamikor az 1860-as évek elején. 4

14 V6. SZINNYEI JOZSEF: Magyar irok élete és munkai. III. kot. Bp., 1894. 1327-1328.
has.



OKA
A galyarabok emlékérméi

A magyar géilyarabok torténetét sokan sokszor megirtdk mar, de ritkan
latunk ré arra, hogy hogyan élték meg a szenvedGk azokat a nehéz idGket.
Jobbéra csak a passiojuk elbeszélését ismerjiik, de annak targyairol, kellé-
keirdl nem tudunk. Itt most egy ,galyarabereklyét” szeretnék bemutatni.

T6th Ferenc (1768—1844), a papai reforméatus teoldgiai tanér és piis-
pok irja az egyhaztorténetében, mégpedig Cstzi Cseh Jakab dunantuali
plispok életrajzaban a kovetkez6t: ,Mindenik Gallyarab Papnak adatott egy
eziist Emlékeztet6 Pénz.” A pénz létezését valoszin(isiti az érme leirdsa
kiils6leg (rajta Ruyter galyai) és szovegesen is (holland korirattal), kép
nincs kozolve emellett. A kontextus azonban elbizonytalanit6: éppen Cstzi
Cseh Jakab nem volt galyarab, ugyanis koztudott, hogy hamarabb szaba-
dult trieszti bortonébdl: kivaltotta magat pénzen, és Bécsbe indult, hogy
pénzt szerezzen tarsainak a kivaltasara. Ez a torténet ugyan Kocsi Csergd
Balintn4l nem olvashaté (ami viszont mindenki altal hozzaférheté volt,
mivel a Debreceni Ember Pal altal szerkesztett egyhaztorténet fiiggeléké-
ben jelent meg 1728-ban), de Otrokocsi Furor bestiae-jében viszont igen,
éspedig névvel, adattal emlitve.2 Ennek kézirata kevésbé volt ismert — akar
ez is lehet ennek a téves emlitésnek a hatterében.

Vagy pedig egy ennél kormoénfontabb megoldas johet szoba: a 19. sza-
zadi egyhaztorténész vigyazott, hogy a hitbeli békék koraban semmi sért6t
ne mondjon és tulzott részrehajlassal se éljen sajat felekezete iranyaban. A
martir-témat nagyon ligyesen keriilte az egyhaztorténete mindkét koteté-
ben, s csak hatarhelyzetekben jelenitette meg. Ebben az esetben ez a szem-
1élet akként érvényesiilt, hogy T6th Ferenc beszamolt a galyarabsagrol,
mégpedig annak a dunantuli plispoknek az életrajzaban, aki ennek kapcsan
szenvedett hosszi fogsagot, de soha nem hangsilyozta senki vele kapcso-
latban itthon, hogy martir lenne, és ezt nem tette az egyhaztorténész sem.
Valos leirast adott a pénzérmérol, de egy labjegyzet sem rogzitette ennek a
tulajdonosat, szarmazasi helyét. Finom megoldas. Es az évszamot pedig
elrontotta (megesik ez egyébként a romai szamoknal), igy lehet az, hogy
szaz év hijan éppen a megszabadulds évében kaptak volna meg az érmét a
gélyarabok (1676-ra van dekodolva, csak hibasan 1576-tal szerepel az
egyébként 1666-o0s évszam). Ugy latszik, hogy raértette az egyhaztorténész
a helyzetre: mintha a pénz éppen a galyaraboknak késziilt volna. Pedig a
korirat holland szévege egyértelmii: a masodik holland—brit hdbord neve-
zetes gy6zelmét irja le (az 1666. jin. 1—4. kozti, tn. négynapos csatat), ami
Ruyter leghiresebb tengeri iitkozete volt.

Téth Ferencnek az OSZK-ban talalhat6 hagyatéka rengeteg levelet tar-
talmaz, melyek az egyhaztorténészhez irddtak, és azt jelzik, hogy pontos
kérdésekkel fordult levelezGpartnereihez, adatok, forrasok kutatasa tligyé-

1 TOTH FERENC: A’ helvétziai vallastételt kovet§ Tul a’ dunai superintendentziaban élt
reformatus Piispokok élete, €’ jelen vald id6kig lehozva. Gyér, 1808. 127-129. p.

2 Ld. OTROKOCSI FORIS FERENC: Fenevad dithongése. Ford., sajt6 a. rend.: Herpay
Gabor, bev.: Csikesz Sandor. Bp., 1933. (Antiqua Bibliotheca Ecclesia Reformatae
Hungariae, I1I/1.) 57. p.
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ben.3 Szerepelnek ebben zsinati jegyz6konyvek, életrajzi adatok, pénzér-
mék, egyhazkozségi iratok kettds céllal: az egyhaztorténet megirasa és egy
egyhazi életrajziroi lexikon 6sszedllitdsa érdekében. De az emlékérem 6ro-
kosére utald nyomot ebben a hagyatékban még nem talaltam meg. Ez a
pénz viszont valds: egy hollandiai éremtarban a fényképe és leirasa is meg-
van.4 Toth Ferenc atirdsa majdnem tokéletes lejegyzést mutat:s azaz vagy 6,
vagy az adatkozlGje lathatta az érmét. Ez viszont azt sejteti, hogy ha az adat
valos, akkor a Ruyter holland admirélis az egyik legnagyobb gyGzelmének,
az Gn. négynapos csatanak az emlékérméjével jutalmazhatta meg az altala
megszabaditott magyarorszagi galyarabokat.

A 19. szazadi magyar egyhaztorténész jegyzeteiben nem, de egy
kiilfoldi kortars egyhaztorténész iratai kozt megtalaltam ennek hatterét. A
churi allami levéltarban (Staatsarchiv Chur, Svajc) szdmos iratot ériznek
Petrus Dominicus Rosius a4 Porta (1733—1806) hagyatékabol. Rola, magyar
utjarol, torténelemszemléletérsl korabban Jan-Andrea Bernhard svéjci,
szintén a Graubiinden kantonban tevékenykedd lelkész, egyhaztorténész
tanar jelentetett meg kétnyelvli monografiat. A felvilagosodas kori svajci
lelkésznek a reformécié torténetét targyald latin nyelvli kézirataban
olvashatd,® hogy pataki tanulményai idején (1752) tobb ilyen érmét is
latott, s ezek egyike Otrokocsi Foris Ferenc, a masik Jablonszki Janos egy-
egy rokonatdl szarmazott.

3 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara. Quart. Hung. 1043. (= Toth Ferenc
hagyatéka.)

4 Histoire Métallique des XVII. Provinces des Pays-Bas. 5 vol. Trad.: Loon, Gerard van.
La Haye, Gosse, Neaulme, De Hondt, 1732. (tovabbiakban: LOON, 1732.) II. 527. p.

5 Itt Toth Ferenc atiratat kozlom, tévesztés/eliras esetén zardjelben az eredeti szoveg all.
1) M. A. D. Ruyter Luyt Admiraal. Gen.

2) De Rvyter die den Brit Syn moet getev pelt (geteugelt) heeft, aldvs door mvllers
handt int govt en silver leeft. Ao MDLXXVI (MDCLXVI) den XIV Ivny.

3) Hier stryckt het Britsch gevvelt (gewelt) voor Nederlandt de vlagh die (de) Zee
heeft noit gevvaeght van Zvlk een zvvaeren (zwaeben) slagh.

6 ROSIUS A PORTA, PETRUS DoOMINICUS: Historia Reformationis Ecclesiarum
Raeticarum. (Chur/Lindau 1771-77), Tomus III., 7. fej. Persecutio Hungarica &
Raetica Sympatheia. — Staatsarchiv Chur, StAGR A SP III/ 11a, VI B o.
(tovabbiakban: ROSIUS A PORTA.) 28-29. p.
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Itt olvashatjuk az érmeleirast Gjfent, ami bizonyitja, hogy ugyanarrol
emlékezett meg Rosius 4 Porta (1752) és Toth Ferenc (1808) is:

»in beneficii memoriam datum fuit numisma, in cuius una facie Triremes
Neapolitanae representabantur cum hac inscriptione:

’Hier strykkt het Britisch gewelt vor (voor) Nederlandt de vlagh de ze
heeft noit gewaeght van zulk een zwaeren slagh.

Facies altera, Ruytera exhibebat effigiem, cum hac epigraphe: ’De Ruyter
die den brit syn moet geteugelt heeft aldus door Mullers hant int gouten
silver leeft.

Vidi ante sex haec lustra in Hungaria, meisque contrectaui manibus duo
eius speciei numismata, quorum unum fuerat viri utique insignis Francisci
Foris Otrokotsi, qui post tolerata fortissime martyria, in Patriam reuersus,
quae naturae humanae est imbecillitas, inde Romanos catholicorum castra
transfuerat, mihi monstratum ab Ejusdem, ex filio nepote, qui t. t. apud
Magnificium Comitem Franciscum Karolyi de Nagy Karoly Domesticum
agebat: alterum possidebat Samuel Jablonczai litterarum Humaniorum in
Collegio Debrecinensi studiosus, haereditate acceptum... pondus vero tres
praeter propter scutatos argenteos gallicos aequabat.”

Mint lathato, a svéjci didk tobbet megnézett, kett6t sajat kezében tar-
tott, leirt, s meg is mért. Az érmék egykori tulajdonosai pedig tényleges
gélyarabok voltak, leszdrmazottjaik még az eset utan 80 évvel is Grizték
ezeket. Igen szerencsés a helyzet, mivel mindkét szereplGjét a torténetnek,
az érmék egykori galyarab tulajdonosait ismerjiik, de mas-mas szerepkor-
ben: Otrokocsi a legismertebb konvertita galyarab, Jablonczai Janost pedig
a debreceni ir6nd, Szabé Magda emlegette Gsei kozott.

Otrokocsi Foris Ferenc (1648—-1718) autodidakta médon valt diploma-
tava. Ha tanulmanyi Gtjait és munkahelyeit sorba vessziik, egy egészen
hihetetlen adategyiittest kapunk. Az egykori pataki kalvinista diak, elGbb
szatmari rektor, majd révid ideig hollandiai (Utrecht) és német (Marburg)
egyetemeken didk (1671—73). Itthon rimaszécsi lelkészként idézte be a
pozsonyi vésztorvényszék (1674), s meg-nem-alkuvoként jutott el egészen a
napolyi galyakig. Ruyter admiralis révén szabadult, s még rab, majd mene-
kiilt (exul) lelkészként 1épett fel a tarsai érdekében kvazi diplomataként
1675 és 78 kozott. E16bb Svajc, majd Hollandia, Anglia, Németorszag pro-
testans vidékeit jarta korbe, kérvényei, torténeti (Furor bestiae) és
misszilis iratai t0bb nyelven elérték a nemzetkozi kézvéleményt. Itthon
el6bb gyongyosi lelkész volt, majd 1690 és 1693 kozt ismét eurdpai tanul-
manyi Gton vett részt: kovetkezett az oxfordi diaksag, s id6kozben folyama-
tosan publikalt, példdul a magyar nyelv eredetér6l. 1694-ben katolikus
hitre tért, romai tanulmanytaton vett részt, és a vatikani kutatéi allasra
palyazott, végiil a nagyszombati f6iskola jogtanara lett.” Az egyik oldalon
all a tény, hogy négy doktoratust szerzett (bolcsész, teoldgiai, romai kettGs
jog) és hatalmas terjedelmi és spektrumu tudoményos életmiivet hagyott
maga utan. A masik oldalon pedig latunk egy egykor a hitéért kiallo kalvi-
nista lelkészt, egy csaladi tragédiaktol, frusztracioktol terhelt csaladi koze-
get, s végiil egy katolikus vilagi paptanart. Kapcsolatai kozt megtalalunk

7 ZOVANYI JENO: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon. Szerk.: Ladanyi
Sandor. Bp., 1977. (3. jav. kiad.) 446—448. p.
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egyhazi f6méltosagokat (tdmogatéi voltak mas-mas id6ben a tiszantili
reformatus plispok illetve a romai papa), kiralyok (szész valasztofejedelem,
Oranje—Nassau-i haz), professzorok (Zirich, Leiden, Utrecht, Oxford,
Bécs, Graz, Nagyszombat felsGoktatasi intézményeibdl), diplomatik (van
Bruyninx, van Poot, Zaffius) és lelkészek, kereskedGk, nyomdészok végte-
len sora. Ennek megfelelGen az 6§ pénzérméjét a felekezetvaltas kontextu-
sébol szemlélte s irta le a svajci lelkész. Ez érthet6 az érme egykori tulajdo-
nosanak életitjabdl, de az ezt dokumentalé lelkészébdl is. Rosius 4 Porta
lelkészelGdei 80 évvel korabban a magyarorszagi galyarabokat, koztiik
éppen Otrokocsit fogadtak Churban, Graubiinden kozponti varosaban.

Jablonczai Pethes Janos (1639k.—1688 utan) esetén sokkal kevesebb
ismert adat maradt fenn téle és rdla. A rabsag és galya utan megszabadult
lelkész életatjarél mar szinte semmit sem tudunk. Egykori levelezésébdl
deriil ki az is, hogy hazatért Magyarorszagra szolgalni, s 1688 augusztusa-
ban még élt.8 Az § alakjat a 19. szdzadi nemzeti ébredés tette ismertté. Kiss
Balint szentesi fest6 nemzeti torténelmi festménysorozatanak egyik darab-
jaként alkotta meg Jablonczay Pethes Janos bucsija leanyatél a leopold-
vari bortonben 1674-ben cimi képét, olajfestményét (1846), mely azt jelzi,
hogy erre a korra a felekezeti arculat helyét felvaltotta a nemzeti karakter, a
martirét a kesergd szerepe.

A képnek nagy sikere lett, és beszédes a torténet vége: a festményt egy
bizonyos Kovacs Zsigmond véasarolta meg, aki maga anyai 4gon egy masik
galyarab, Johannes Simonides leszarmazottja volt.9 Egy masik adalék szin-
tén ezt az értelmezést erdsiti meg. A fest6 apjanak, Kis(s) Balint (1772—
1853) békési esperesnek és a Magyar Tudos Tarsasag tagjanak fennmaradt
egy levele, amely a kiéllitott kép (1846) hatterét magyarazza, és ravilagit a
festmény sziiletésének kulturalis hatterére. A cimzés nélkiili levélben az iro6
ismerteti a Kocsi Csergd Balint-féle leiras alapjan a galyarabok szenvedése-
it, valoszintsiti Jablonczai és lanya talalkozasat, és a kévetkez6 tantsito
adattal zarja torténeti szemléjét:

wJablonczai is még életben levén azon emlék pénzt mint Sz.[ent] ereklyét
hozvan haza magokkal, melyet a Hollandiai kormany e czélra veretett. E
pénz eziistb8l van, egyik oldaldn van Ruiter admiral hajoja; a masik olda-
lon egy szikldhoz lelanczozott barany melyet a genius felszabadit; mind
kett§ koriil irattal; — melybdl egy példany a Foktiii csaladnél Szoboszlon
most is lathat6. — Foktiii Janos vette el Jablonczai leanyat. — Ez emlék-
pénzt magam lattam, de semmi aron megnem kaphat6.”10

Ezek szerint tehat az eddig idézett forrasaim egyontetlien egy olyan
érmérdl szoltak, amely Otrokocsin keresztiil keriilt be a 1at6szogbe, s ez a

8 Ld. Harsanyi Moricz Istvan levele Johann Heinrich Heideggernek (Ziirich),
Rimaszombat, 1688. augusztus 30. — Zentralbibliothek Ziirich, Mss. D. 181. Nr. 196.

9 A levél a Magyar Nemzeti Galéria kézirattaraban talalhat6 (Itsz. 1919/1925), idézi:
CSERNITZKY MARIA: ,Jablonczai Pethes Jénos bucstGja”. Még egyszer Kiss Balint
leghiresebb képérdl. In: Miivészettorténeti tanulméanyok Sinké Katalin koszontésére.
Szerk.: Kirdly Erzsébet — Javor Anna. Bp., 2002. (A Magyar Nemzeti Galéria
Evkonyve, 1997-2001.) 149. p.

1o Uo.
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levél tud egy masik emlékéremr6l, mely Jablonczai csaladdjaban 6roklGdott.
Lehet, hogy tobb fajta pénzérme is forgalomban volt a galyarabok kapcsan?
Az bizonyos, hogy az els6bdl készitettek tobbféle érmét, el6lapjan a csata-
ban résztvevé holland tengernagyok, igy nemcsak Ruyter, de Tromp admi-
ralis és Evertsen altengernagy képével, hatlapjan az ismertetett gy6zelmi
verssel.! Ezeken a véseteken latni Néreidakat (egy sell6t és egy hable-
gényt), amint tengeri koronat tartanak a hés feje f61é, de baranyos abrazo-
last nem talaltam. Azon az 1676-o0s érmén, amit Ruyter temetésére is kialli-
tottak, sem taldlhat6é méas ide ill6 Abrazolas.? Emellett Fokt6i Janos
hagyatéka sem ismert. Hacsak el nem mosddott annyira az admiralis arc-
képe, hogy ezt a szimbdlumot belemagyarazzak, azt kell feltenni, hogy volt
egy masik emlékérme is.

Kinek mit jelentett tehat ez az emlékérme? Ruyter szidméra a legna-
gyobb gy6zelméhez kapcsolédott, ami hirnevet szerzett neki. Ha ezzel
ajandékozta meg a megszabaditottakat, az azt is iizenhette volna, az a hés
hajoskapitany tette ezt, aki mar az angol hajokat is elsiillyesztette (a pénz
felirata szerint). Ez azonban — ismerve a puritan szemlélet(i és kegyes hivé
admiralist — kevésbé valoszinli. A megszabaditaskor elhangzott, a korabeli
torténetiroknal (G. Brandt, Kocsi Csergé Balint, B. Bekker) és levelekben
(Ruyter, N. Zaff) szerepld jol ismert helyzetleiras és Ruyter mondata (,.en-
nél fényesebb diadalt soha nem arattam”) viszont egy masik értelmezési
utat kinal: a sajat legnagyobb gy6zelmét ajanlja fel az Istennek ezekért a
rabokért, az 6 megmentésiikért.’3 A csata emlékérme is azt hivatott sugall-
ni, hogy ott és akkor is az Isten kezében vald eszkozként tekintett magara
és tettére az admiralis.

Mit jelentett ez a raboknak? A géalyarabok — feltessziik, hogy jo protes-
tansként — nem ereklyeként tekintettek a pénzérmére, hanem mint emlé-
keztet§ targyat tartottak és orokitették tovabb csaladjaikban: erre utal
Jablonczai esete, amikor 80 évvel a torténtek utan az unokija mint debre-
ceni diak kapta és drizte azt, s6t még a 19. szazad kozepén is a csalad féltve
6rzott kincse volt. Otrokocsi esete kiilonosebb: egy lanyardl tudunk és még
protestans papként a valasardl. Katolikus tanarként megkiildte az irasait
patronusainak, baratainak és a régi iskolainak is. Akar igy is keriilhetett az
egykori emlékezet6 pénzérme vissza a csaladba, minthogy 1694 utan az
seltévedett juh” mar erre nem tarthatott igényt. A targyak szimboélum-
értékét értette és ennek megfelelGen irta le Rosius a Porta, a késébbi svajci
lelkész is. Az a megye (Graubiinden), ahonnan § is szarmazott és a varos
(Chur), ahol majd dolgozott, fogadta Svajcban els6ként a galyarabokat.
Innen szarmazott a ziirichi teologiat és padovai orvosit végzett Niccolo Zaff
is, aki a kiszabaditas legnagyobb mozgatéja volt. A svajci diak pataki foga-
déja pedig az az ifj. Csécsi Janos (1689—1769) pataki professzor volt, aki-
nek mar az apja is az el(izott pataki Collegium egyszemélyes professzora-
ként dolgozott. O adta Rosius 4 Porta kezébe a Lampe—Ember Pal-féle

1 LOON, 1732. II. 527—-530. p.

2 LOON, 1732. III. 176. p.

13 PUSZTAI GABOR: Michiel Adriaenszoon de Ruyter a holland nemzeti hés. In: Michiel
de Ruyter és Magyarorszag. Szerk.: Bitskey Istvan — Pusztai Gabor. Debrecen, 2008.
112-116. p.; BITSKEY ISTVAN: De Ruyter admiralis és a magyar irodalom. In: Uo. 210—
215. p.
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egyhaztorténetet és mesélt az §seik martiriumarol, s ez — a didk jegyzetei
alapjan — igen meghatotta 6t.'4 Es az ifjabb Csécsi volt az is, aki a magyar
protestans didkok svajci egyetemi Osztondijait még 1715 koriil kijarta a
patakiaknak.s A T6th Ferenc-féle leiras (1808) viszont azt sejteti, hogy a
papai teoldgiai tanar mar nem ezt a kontextust jelenitette meg, és a szente-
si lelkésznek, Kiss Balintnak a festd fia sem jelenitett meg mast a lelkész-
Gsok szenvedésében, mint a nemzeti sors szimbolumat. A papai tanar vi-
szont még lathatta a fent emlitett pénzérmét, melyet ma mar csak kiilf6ldi
muzeumi ritkasdgként tekinthetiink meg: egy hungaricaként is szdmon
tarthat6 ,kvazi protestans ereklyeként”.

(Csorba David)

4 ROSIUS A PORTA. 27. p.

15 DIENES DENES: Ifj. Csécesi Janos — egy kiilonos korszak a kollégium torténetében. In:
Dienes Dénes — Ugrai Janos: A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete.
Sarospatak, 2013. 57. p.



Ein neulich aufgefundenes Biichlein aus der
Privatbiicherei von Johannes/ Janos Csécsi Sr.
Ein kleines Exempel aus der groBBen Geschichte
der Peregrinatio librorum:

Id. Csécsi Janos 17. szazadi pataki professzor magankonyvtaranak egy ko-
tete bukkant fel nemrég, 2014-ben egy aukcién, amit egy amszterdami
egyetemi konyvtar vasarolt meg. A Souterius Pharmacuma (Leiden, 1623)
ez esetben két okbdl is kiilonleges: a bejegyzések és a konyv utazasanak
torténete miatt. Csécsi 1673-ban Kassan vasarolta meg, amikor a menekiilt
kollégium tanaraként ott dolgozott, és — amint a napléja alapjan tudjuk —
ekkor betegeskedett, és lelki tamaszt talalt a konyvecskében. A hollandiai
kiadasa orvosi kotet kovetkezd tulajdonosai is a Bodrog-parti Athénhez
kothet6ek: Gonezi Janos (1704), Liszkai Samuel (1715), Tordai Ferenc,
Bende Jéanos (1735). Ezutan jutott a kis 8-rét méretii kiadvany Németor-
szagon at valamikor ismét Hollandidba. Az odautrol a kotet supralibrosa
tajékoztat: a ,PNSZ 1642” roviditések mogott ismét csak egy pataki didk,
mégpedig Szerencsi N. Péter all, aki 1636-ban lett pataki togatus, 1640 és
1642 kozt tanult Franekerben és Leidenben, majd 1664-ben latjuk viszont
ismét Patakon. (A Szerk.)

Wie bekannt, haben die Studenten aus Ungarn/ Siebenbiirgen damals in
der friilhen Neuzeit — wihrend ihrer Peregrinatio academica in die
nordlichen Niederlande — nach Abschluss ihrer Studien eine fast unzihlige
Anzahl Biicher aus den Niederlanden mitgenommen nach Hause — ja so
viele, dass man dieser grofe Auszug von Biichern ohne weiteres als eine
Peregrinatio librorum bezeichnen kann.2

In diesem Aufsatz beschreiben wir kurz den Fall, wie ein in den
Niederlanden gedrucktes Biichlein zuerst nach Ungarn (Sarospatak, Kassa)
auswanderte, d.h. von einem ungarischen Studenten dorthin
mitgenommen wurde, aber vor kurzem (im Juni 2014) letztendlich wieder
zuriickkehrte, und zwar nach Amsterdam, als es dort von der Bibliothek
der Vrije Universiteit Amsterdam (Abteilung Sondersammlungen)
angekauft worden war. Der Ankauf geschah beim Antiquariat Den Hertog
Bolland (P.O.B. 150, 3990 DD Houten, die Niederlande), das das seltene

t  Gerne danken wir an dieser Stelle Herrn Dr. Péter Eredics (Rijswijk) fiir seine
griindliche Korrektur des ganzen deutschen Textes.

2 Siehe dazu: POSTMA, FERENC: Peregrinatio librorum. — Der groBfe Auszug von
Biichern aus den Niederlanden nach Ungarn und Siebenbiirgen seit der Griindung
der nordniederléandischen Universitidten. In: Studiosorum et librorum peregrinatio. —
Hungarian-Dutch Cultural Relations in the 17th and 18th Century. Hrsg.: Hollander,
August den — Monok, Istvan — Postma, Ferenc. Amsterdam—Budapest, 2006. S. 15—
18.; POSTMA, FERENC: Michaél Nénési (1662—1709) und sein Geschenk an den Sie-
benbiirger Fiirsten Michaél Apafi II. — Anmerkungen zur Peregrinatio eines lateini-
schen Psalmenbiichleins. In: Studiosorum et librorum peregrinatio. — Hungarian-
Dutch Cultural Relations in the 17th and 18th Century. Hrsg.: Hollander, August den
— Monok, Istvan — Postma, Ferenc. Amsterdam—Budapest, 2006. S. 19—22.
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Biichlein kurz zuvor in seinem 7. Katalog ("Rare Books") angeboten hatte —
man siehe dazu die Nummer 14:3

SOUTERIUS, Daniel (1571—-1634). Cur bonis male sit, sive Pharmacum
afflicti animi. Ex Sacra Scriptura, & sacris profanisque auctoribus.
Christianis omnibus, ac fidis ecclesiarum pastoribus necessarium. Lei-
den, Andries Clouck [colophon: printed by Pieter Muller, 1622], 1623.
8vo. (16), 319, (23), (10) pp.

Zwar ist hierbei bemerkt worden, dass es in diesem Exemplar viele
handschriftliche, teilweise sogar datierte Possessoren-Eintragungen gibt,
die Namen an sich wurden nicht weiter ausgewertet. Und so war die Uber-
raschung desto groBer, als wir feststellen konnten, dass es sich hierbei
ausschlieflich um friihere Besitzer aus (dem historischen) Ungarn
handelte. Vor allem die erste — und alteste — Eintragung war und ist uns
besonders wichtig, weil sie aus der Feder stammt von Johannes Csécsi Sr.
[Csécsi Janos id.: Abautjszakaly, 1650 — Sarospatak, 1708], einem der
bekanntesten Sarospataker Professoren:4

Ex Libris Johannis Csécsi de Szakaly.
Comparatus Cassoviae .:(//):.
A[nn]Jo M.DC.LXXIII.

Csécsi hatte also, wie er selber — vorne — auf der Innenkante des
Bucheinbandes schreibt, das Biichlein im Jahre 1673 in Kassa gekauft, d.h.
noch in der Zeit, als er dort an der Schule als Lehrer unterrichtete. Dass er
seinen Namen ganz nett, sogar zierlich eingetragen hat, macht sofort klar,
wie stolz er auf seine Neuerwerbung gewesen ist. Ohne Zweifel hat er das
Biichlein auch mitgebracht nach Sarospatak, wo wir ihn im nachfolgenden
Jahr — im April 1674 — finden, als Praeceptor am ortlichen Reformierten
Collegium.s Dort, an der Illustris Schola Sarospatakiensis, sollte er — nach
seiner Peregrinatio academica in die Niederlande (1682—1685: Utrecht,
Leiden, Franeker)® — im Jahre 1686 eine Professur antreten, und — es sei
denn an mehreren Orten — noch bis zu seinem Lebensende (1708) als ein
Lumen sapientiae tatig bleiben.

Auch die folgenden Besitzer des Biichleins stammen alle aus dem
Umfeld von Sarospatak.” Bereits im Jahre 1704, d.h. noch vor dem Tod von
Csécsi, wurde es Eigentum von Johannes Gonczi/ Gonczy [Gonczi Janos]
(Fliegendes Vorsatzblatt recto und Titelblatt), und zwar in "S.P.", d.h. in

3 Siehe dazu: Den Hertog Bolland. Rare Books.

Online: www.denhertogbolland.com/uploads/catalogue 7.pdf — 2016. June.

4 Siehe {iiber Csécsi Sr.: Régi magyarorszagi szerz6k. Hrsg.: Wix, Gyorgyné -
P. Vasarhelyi, Judit. Band I: A kezdetekt6l 1700-ig. Budapest, 2007. Band I., und vor
allem: DIENES, DENES — UGRAI, JANOS: History of the Reformed Church College in
Sarospatak. Sarospatak, 2013. S. 48—52.

5 Siehe dazu: A Sarospataki Reformatus Kollégium diakjai, 1617—1777. Hrsg.: Horcsik,
Richard. Sarospatak, 1998. (uzw.: HORCSIK, 1998.) S. 118.

6  Siehe dazu: ZOVANYI, JENG: Magyarorszagi protestans egyhéaztorténeti lexikon. Hrsg.:
Ladanyi, Sandor. Budapest, 1977. (3. jav. kiad.)

7 Diese Namen findet man alle in: HORCSIK, 1998.



98 Egyhiztorténeti Szemle XVII/3 (20106)

Sarospatak. Danach, im April 1715, wurde Samuel Liszkai [Liszkai Sdmuel]
der Besitzer. Auch dessen Eintragung (Titelblatt) bestitigt, dass er das
Biichlein in Sarospatak erworben bzw. gekauft hatte:

Ex Libris Samuelis Liszkai. Comp[ara]tus
S. Patakini 1715. Diebus Aprilis.

Nach Liszkai kam es — moglicherweise, weil es dabei keine Jahresangabe
gibt — in den Besitz von Franciscus Tordai [Tordai Ferenc] (Innenkante
des Bucheinbands, vorne), und nachher, im Jahre 1735, von Joh[annes]
Bende [Bende Janos] (Titelblatt). Als letzter hat ein gewisser Johannes
Czeglédi [Czeglédi Janos] seinen Namen eingetragen (Fliegendes
Vorsatzblatt recto), leider auch diesmal ohne Angabe des Datums. Damit
ist die Reihe von ungarischen Possessores — soweit — komplett. Spater
verliert sich ja jede Spur, bis das Biichlein vor einigen Jahren wieder
auftauchte, und — iiber Deutschland® — letztens seinen Weg fand nach
Amsterdam.?

Was Souterius' Pharmacum anbelangt, zweifellos ist es fiir Csécsi
zugleich ein Buch voller Vertrostung gewesen, weil er — wie uns die
ungarischen Quellen melden® — gerade im Jahre 1673 von einer schweren
Krankheit getroffen wurde. Mdoglicherweise hat er es sogar mitgenommen
nach Siebenbiirgen, als das Sarospataker Reformiertes Collegium — dazu
von den Jesuiten gezwungen — nachher eine Zeitlang dahin auswanderte
(Gyulafehérvar, Marosvasarhely): Hominis vita sub sole nil nisi labor, crux
et afflictio est. Gerade diese Gegebenheit war damals der Grund dafiir
gewesen, dass Daniel Souterius — als reformierter Pfarrer in Haarlem —
sein Trostbiichlein geschrieben hatte,* als ein notwendiges und wirksames

8 Freundliche Mitteilung von Herrn J. Nootenboom, Antiquariat Den Hertog Bolland,
Houten.

9 UB Vrije Universiteit Amsterdam. Die Buchsignatur lautet: XI.09377. — Gerne danke
ich an dieser Stelle meinen Kolleginnen (UBVU) Sandra van Daalen und Willemien
van Dijk fiir ihre hilfsbereite Unterstiitzung.

1o Siehe dazu z.B.: SZINNYEI JOZSEF: Magyar irok élete és munkai. Binde I-XIV. Buda-
pest, 1891-1914. (Reprint: Budapest, 1980-1981.)

1 Siehe dazu: Repertorium van Nederlandse hervormde predikanten tot 1816. Hrsg.:
Lieburg, F.A. van. Band I: Predikanten; Band II: Gemeenten. Dordrecht, 1996. —
Souterius (Var.: Zouterius, de Souter, de Zouter) hatte in Leiden studiert (Imm.:
04.05.1592), wo er u.a. bei Franciscus Junius und Franciscus Gomarus in theologicis
disputierte, bzw. ,De fide“ (1594) und ,De Sacrae Scripturae perspicuitate” (1596),
vgl. dazu: Typographia Batava, 1541—-1600. Band I: A-Z; Band II: Overheidspublica-
ties. Hrsg.: Valkema Blouw, P. — Schuytvlot, A.C. Nieuwkoop, 1998. 5762—5763. — Im
Jahre 1600 wurde er Pfarrer in Hillegom, 1606 in Kampen, und im November 1615 in
Haarlem, wo er im Dezember 1634 verstarb.

12 Das Biichlein erschien zuerst im Laufe des Jahres 1622 (Lugduni Batavorum, ex
officina Andreae Clouquii). Ein Exemplar befindet sich in der UB Universiteit van
Amsterdam. Die Buchsignatur lautet: OK 62-6371 (Herrn Klaas van der Hoek mochte
ich an dieser Stelle gerne fiir diese Informationen danken). — Es gibt darin drei Teile:
1. Afflictionum causae e fonte S. Scripturae petitae. 2. Afflictionum causae e scriptis
S. Patrum allatae. 3. Afflictionum causae e libris Philosophorum haustae. Auch
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Heilmittel ("Pharmacum") gegen all das Bose, das ein Menschenkind hier
auf Erden ("unter der Sonne", wie das Buch Prediger sagt) treffen kann.
Zuletzt bleibt noch die Frage iibrig, wer vor Csécsi — d.h. vor 1673 —
der Besitzer dieses Biichleins gewesen sein konnte, oder konkreter, wer das
Biichlein damals nach Ungarn mitgebracht haben konnte. Zur Beantwor-
tung dieser Frage bieten uns die drei eingravierten, vergoldeten
Buchstaben — P N SZ — und die Jahreszahl — 1642 — auf der Vorderkante
des pergamenten Bucheinbands einen gliicklichen Hinweis. Hinter diesen
Buchstaben steckt — so vermuten wir — der ungarische Student Petrus N.
Szerencsi [Szerencsi N. Péter], der das Studium damals in Debrecen
angefangen hatte, aber Anfang Dezember 1636 seine Ausbildung fortsetzte
am Reformierten Collegium in Sarospatak,'s und sich spiter — gerade in
den Jahren 1640-1642 — als Peregrinus aufhielt in den Niederlanden
(Franeker, Leiden).4 Ganz klar hat er das Biichlein dort irgendwo (in
Leiden?) im Jahre 1642 gekauft bzw. erworben, und es nachher nach
Hause mitgenommen. Wohin aber genau wissen wir leider nicht, weil uns
was Szerencsi anbelangt — bis 1664 (!) — weitere Daten fehlen. Im Jahre
1664 jedoch wurde er als reformierter Pfarrer berufen in Sarospatak, wo er
bis 1666 titig blieb.'s Moglicherweise ist er kurz darauf verstorben.®® Es

enthilt es: Lacrymae Danielis Souterii, decumbentis, [0]b gravissimam pedis
dexteri laesionem, in lecto, fusae. Man konnte also vermuten, dass seine eigene
schwere Verletzung, bzw. Erkrankung, letzthin der aktuelle Grund dafiir gewesen ist,
dass Souterius sein Pharmacum geschrieben hat.

13 Siehe dazu: HORCSIK, 1998. S. 66, und gleichfalls: Magyarorszagi diakok holland
egyetemeken, 1595—-1918. // Hongaarse studenten aan Nederlandse universiteiten,
1595—1918. Hrsg.: Bozzay, Réka — Ladanyi, Sandor. Budapest, 2007. (Magyarorszagi
diakok egyetemjaréasa az Gjkorban, 15.)

14 Siehe dazu: Album Studiosorum Academiae Franekerensis, 1585—1811; 1816—1844.
Hrsg.: S.J. Fockema Andreae — Meijer, Th.J. Band I: Naamlijst der studenten. Fra-
neker [1968]. Nr. 3713 (Imm.: 19.07.1640): Petrus Zerendzi, Ungarus, und gleichfalls:
Album Studiosorum Academiae Lugduno Batavae, 1575-1875. — Accedunt nomina
Curatorum et Professorum per eadem secula. Hrsg.: Rieu, G. du. Hagae Comitum,
1875. Sp. 331 (Imm.: 06.05.1642): Petrus Serintius, Hungarus. 30, T. — Wahrend
seiner Peregrinatio besuchte er auch England (Cambridge, London), siehe dazu:
GOMORI, GYORGY: Egy magyar peregrinus konyvkérd levele William Sancrofthoz. In:
Magyar Konyvszemle [Budapest], CXIX/2 (2003), S. 218—222.;, bzw. Magyarorszagi
diakok angol és skot egyetemeken, 1526—1789. // Hungarian students in England and
Scotland, 1526-1789. Ed.: Gomori, Gyorgy. Budapest, 2005. (Magyarorszagi diakok
egyetemjarasa az ujkorban, 14.) (uzw.: GOMORI, 2005.) S. 51. — In Franeker
disputierte er — ,,De sacramentis in genere“ — sub Nicolaus Vedelius (1640), als
Student dessen ,,Collegium Hungaricum®, siehe dazu: Auditorium Academiae Frane-
kerensis. — Bibliographie der Reden, Disputationen und Gelegenheitsdruckwerke der
Universitdt und des Athendums in Franeker, 1585-1843. Hrsg.: Postma, F. — Sluis, J.
van. Leeuwarden/ Ljouwert, 1995. (Minsken en Boeken, 23.) S. 123-125: 51/1640.9
(Disputatio XXXVIII), und gleichfalls: POSTMA, FERENC: De Hongaren en het onder-
wijs aan de Friese universiteit te Franeker. In: Acta Neerlandica. — Bijdragen tot de
Neerlandistiek [Debrecen], X (2015), S. 33—80., S. 36 bzw. S. 57-60.

15 Gerne danke ich an dieser Stelle Herrn Dr. Ferenc Fodor, der mir eine Liste von
Séarospataker Pfarrern — verfasst von Dr. Lajos Szabd — zuschickte (A sarospataki
reformatus egyhazkozség lelkipasztorai). — Auch bedanke ich mich bei Herrn Dr.
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wiirde wenigstens erkldren, warum Csécsi einige Jahre spiter Souterius'
Pharmacum in Kassa kaufen konnte.
(Ferenc Postma)

Aron Kovécs, fiir seine stindige Hilfe bei meinen Forschungen in der historischen
Bibliothek des Sarospataker Collegium.
16 Dieser Meinung ist Gyorgy Gomori, siehe dazu: GOMORI, 2005. S. 51.
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BESZAMOLOK

Tusor Péter Pazmany, a jezsuita érsek. Kinevezésének
torténete, 1615—1616 (Mikropolitikai tanulmany) cimi
konyvének bemutatdja.

Budapest, 2016. februar 8.:

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Hittudoményi Karan Erd6 Péter bibo-
ros részvételével keriilt sor az MTA-PPKE "Lendiilet’ Egyhaztorténeti Kuta-
tocsoport vezetGje, Tusor Péter legijabb kotetének bemutatdjara. A Paz-
many, a jezsuita érsek. Kinevezésének torténete, 1615—1616 (Mikropoliti-
kai tanulmdny) cimmel irt monografia megjelenésének apropojaul az
szolgalt, hogy Padzmany 400 éve ezen a napon kérte a jezsuita rend genera-
lisat, hogy bocsassa el a rendbél. Igy felgyorsult a folyamat, hogy ,sziirke
eminenciisbdl” — pontosabban, ahogy a szerz6 maga fogalmaz ,fekete
eminenciisbdl” — Magyarorszag priméasa lett. A kotet alapjat Tusor Péter
2013-ban 100%-0s, summa cum laude eredménnyel megvédett akadémiai
doktori értekezése adta, ennek némileg atdolgozott valtozatanak kiadasara
keriilt sor a Collectanea Vaticana Hungariae sorozat els§ seriesében. A
bemutatasara szervezddott szakmai bizottsagban is méltan kaptak helyet a
mi akkori biraldi; Torok Jozsef, a PPKE HTK egyetemi tanara, aki a ren-
dezvényt moderalta és Erdé Péter biboros, Esztergom-budapesti érsek, aki
a megnyitd beszédet mondta. A kotetet a PAzmany kutatas jeles személyi-
sége, BITSKEY ISTVAN akadémikus és az Esztergomi Hittudoméanyi Féiskola
oktatdja, TOROK CSABA teologus méltatta.

A szép szamban Osszegytlt érdekléd6ket TOROK JOZSEF koszontotte,
aki a m{ megsziiletésének hatterét és a konyvbemutatdé datumanak apro-
pojat ismertette, kiemelve, hogy a konyv az akadémiai doktori biralatokat
is figyelembe véve késziilt. Ezt kovet6en Erdd Péter szolt roviden a kotet-
r6l, hangsilyozva, hogy rendkiviil érdekes olvasmany, melynek olvasasa
soran az ember Ohatatlanul hatasa ala keriil annak a kornak, amelyben
Pazmany Péter élt. E politikai és emberi intrikakkal teli id6szakban dere-
kasan helyt allt a jezsuita szerzetes, szomaszka noviciusjel6lt, majd primés.
Erdé azt is hozzatette, hogy a konyv nem csak a katolikus egyhaztorténeti
kutatas szamara, hanem valamennyi érdekl6d6 szamara haszonnal forgat-
hato.

Bitskey Istvan ismertetGjében ramutatott, hogy a sokszini politikus,
ir6 és fépap, Pazmany Péter palyafutasanak ismerete nélkiil a 17. szazad
politikai, miivel6dési, egyhazi viszonyair6l, a magyarsag nyelvérdl, irodal-
marol, mentalitasarél nem lehet képet alkotni. E sokszin( egyéniség pri-
masi kinevezését vizsgalta Tusor Péter Ujszerti, mikropolitikai megkozeli-
tésben. Imponal6 kutatdi teljesitmény, hogy a szerzé hisz levéltar kozel
hatvan fondjat hasznalta fel, rdadésul fiiggelékben harmincharom, a pri-
masi kinevezés hatterének megfejtéséhez leginkabb kapcsolddo, tilnyomd
tobbségében kiadatlan dokumentumot teljes terjedelemben kozreadott.
Bitskey elGszor Tusor kutatdi palyaja ivén helyezte el a monografiat, majd a
fébb megallapitasait ismertette. A monografia megjelenését j6 néhany
el6tanulmany el6zte meg: a szerz6 a kozelmultban szamos olyan 1j levélta-
ri anyagot tart fel és tett kozzé, amely t6bb vonatkozasban is frissitette,
kiegészitette, illetve korrigalta a kora djkori, kiilondsen a 17. szizadi egy-

1 Késziilt az MTA-PPKE "Lendiilet’ Egyhaztorténeti Kutat6csoport keretében.
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héz-, miivel6dés- és politikatorténeti ismereteket. Az eredmények szamba-
vétele soran Bitskey kronologiai rendben haladt — Forgach 1615. oktéber
16-ai halalatol az érseki szék szeptember 28-ai kiralyi, majd november 28-
ai papai betoltéséig, s a kovetkez6 év marcius 12-én Pazmany piispokké
szenteléséig — a konyv szerkezete altal sugalmazott élettorténeti fordulo-
pontok és fontosabb megéallapitasok mentén.

A f6bb névumok kozott megemlitette, a szerz6 hivta fel ra a figyelmet,
hogy Pazmany Forgach érseknek nem pusztan a titkara, hanem lelki veze-
tGje, gyontatodja is volt. Befolyasa tehat a magyar egyhaz iranyitasara meg-
hatarozobb volt, mint korabban sejteni lehetett. S ennek koszonhet6en a
forgachi konfrontativ politika helyett a bels6 katolikus felekezetépités fo-
kozatosan el6térbe keriilhetett. Szintén j megallapitasa, hogy Pazmany
érseki kinevezésének egyik legf6bb tdmogatbja a magyar katolikus rendek
részér6l Hethesi Pethe Laszlo kiralyi tanicsos, a magyar kamara elndke,
Tolna varmegye fGispanja volt. Partinger Gaspar kamarai tanacsos pusztan
az 6 nevében jart el az érseki kinevezés ligyében. A Status Catholicus allas-
pontja talalkozott a csaszari Titkos Tanacs elnokének, Melchior Kleslnek a
véleményével. Ugyanakkor még le kellett kiizdeni azt a kozjogi akadalyt,
hogy az 1608. évi 8. torvénycikkely rendelkezése szerint a jezsuitdk Ma-
gyarorszagon javadalommal nem birhattak. Ezt hidalta 4t a megoldéas, hogy
V. Pél papa 1615. november 14-ei brévéjében engedélyezte Pazmany atlépé-
sét egy masik rendbe, parhuzamosan mentesitve jezsuita eloljaroi joghato-
saga alol. Placido de Mara kapcsolatai vezettek a szomaszka rendhez,
melybe atlépési engedélyt kapott. A noviciusjeloltnek a noviciusi fogadal-
mat hat hénapon beliil a nuncius kezébe kellett volna letennie, viszont erre
nem Kkeriilt sor, mert de Mara nuncius Padova kérnyéki fiird6kbe utazott
karaltatni magat. Tehat PAzmany erre a par honapra nem volt jezsuita, igy
sor Kkeriilhetett tur6ci préposti, majd érseki kinevezésére. De facto a
szomaszka fogadalomtételre kijel6lt hataridé lejartaval, a jezsuita fogadal-
ma maradt érvényben. Ezért teljes joggal adhatta a szerz6 a Pazmany, a
jezsuita érsek cimet a konyvének.

A turdci préposti kinevezéshez kapesolodik Tusor masik jelentés meg-
allapitasa, hogy a Pannonhalméan 6rzott, fehér mozzettat visel6 Pazmany
portré nem szomaszka 6lt6zékben, hanem a premontrei prépostok jellegze-
tes viseletében abrazolja a kés6bbi fépapot. Fels6-Magyarorszagot ebben
az 0ltozékben végigvizitalva jelezte, hogy nem jezsuita tobbé, ami j6l beleil-
lett politikai palyaja el6készitésébe. A szerzé alapos szovegkritikai vizsga-
l6dasaval feltarta az 1616 elején Pazmanyt a detrekéi vararnével, Bakith
Margittal folytatott viszonnyal vadold levelek szerzGjének személyét, a
vadaskodésok inditékait, illetve hatasat is. PAzmany irodalmi munkéssaga
kapcsan ugy vélte, hogy az érseki kinevezés utan az irdtollat pasztorbotra
cserélte. Azonban Bitskey ehhez hozzatette, hogy bar logikus a megéallapi-
tas, hogy az egyhazkormanyzati feladatok lefoglaltak energiai jo részét, de
szerinte egyik kezében a tollat, mésikban a pasztorbotot tartotta. Tehat
err6l a kérdésrdl termékeny eszmecsere alakulhat ki.

Bitskey az eredmények részletezd szdmbavétele mellett kiemelte azt is,
hogy a monografus személyében a legkivalobb kutatoi kvalitasok egyestil-
tek: alapos nemzetkozi szakirodalmi tajékozottsag, invenciézus mentalitas,
problémaérzékenység, kivalo filologiai, textologiai, latin nyelvi ismeretek,
valamint a szentszéki hivatalok és a diplomacia torténetének behatd isme-
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rete. A konyv interdiszciplinaris karakterét mutatja, hogy nem csak az
egyhaztorténetet, hanem a diplomaécia-, politika-, és jogtorténetet, s6t a
miivészettorténetet is Gj eredményekkel gazdagitotta. A téma tovabbi kuta-
tasi lehetéségét kinalja a gondos, alapos jegyzetelés, viszont joggal mertil-
het fel a kérdés, hogy egyaltalan ki lehet-e érdemileg egésziteni ezt az 6n-
magéban kerek egészet alkoté6 munkat.

A kotet masik méltatdja, Torok Csaba Tusor torténetirdi modszerét,
mikropolitikai megkozelitését dicsérte, amellyel a torténeti kérdéseket ugy
dolgozta fel, hogy kilépett a klasszikus sémakbol. A nagy politikai torténé-
sek mogott ugyanis kibontakozik egy mikrotorténelem, amiben a szemé-
lyes kapcsolatok és hatarvonalak olykor nagy jelentGségre tesznek szert.
Meggy6z6dése, hogy a mikroszint determinélja a makroszint alatti valtoza-
sokat, és a torténeti események akkor érthetGek, ha azok személyes viszo-
nyaiban vizsgaljuk Gket. Mig kordbban Pazmany egyéni karaktere kimaradt
a kutatasokbol, most erre is ralatast kaptunk: a szerzé nem pusztan, mint
allamférfit, irot vagy politikust mutatja be, hanem mint papot, szerzetest,
plispokot, akinek teologusi palydja kozéleti fordulatot vett. Torok — kap-
csolddva az elGtte sz6l6hoz — megéllapitotta, hogy a kutatis szerinte még
ebbe az iranyba lenne bévithetd, példaul annak vizsgalataval, hogyan élte
meg a szerzetes és kornyezete ezt az atalakulast.

Torok véleménye szerint kiilon értéke a forrasok feltarasanak, hogy ra-
latast kapunk arra, hogy mar Forgach életében elindul Pazmanynak az az
utkeresése, amely a Jézus Tarsasagtdl — késGbbiekben csak ideiglenes —
seltavolodast” el6késziti, halalaval és az 6rokosodés kérdésével felgyorsul.
Ebbdl is kitetszik, hogy nem egy kozvetlen 6rokosodési harcban indul meg
ez a valtozas. 1615 decemberére pedig mar az 0sszes érdekelt fél — a Status
Catholicus képviselGje Pethe Laszl6, Placido de Mara nuncius, a csaszari
udvar tobb képviselGje, s6t, maga V. Pal papa is — felveti Pazmany Péter
érseki kinevezésének lehetGségét. A konyv szerzdje jol ravilagit arra, hogy
amikor szinte mindenki mellette van, miért kelt pont a jezsuita rendben
ellenérzést ez a terv: a hattérben patronusa, Klesl altal képviselt politikai
irany helytelenitése allhatott. PAzmany érseki kinevezésének késlekedésé-
ben, akarcsak Bitskey, Torok is kiemelte a szerzé altal vazolt egyik kulcs-
fontossagh momentumot, az 1608. évi 8. torvénycikkely rendelkezését.

Szamara a legérdekesebb része a konyvnek az volt, ahogyan a szerzé a
II. Matyas utodlasa koriil kialakult politikai csatarozasokba belehelyezi
Pazmany alakjat, aki zsenialis diplomaciai érzékével el tudta érni, hogy a
magyarorszagi protestans rendek is elfogadjak Ferdinandot és § maga se
keriiljon szembe Kleslel. A kitetben megelevenednek a kor és a kor szerep-
16i is, akik kozott Pazmény az érseki székbe emelkedett, ahol nem egysze-
riien, mint Klesl kliense m{ikodott, hanem teoldgiai jartassaga mellett sajat
politikai zsenije is megmutatkozott.

A konyvbemutatéon a Pazméany Péter teologiai munkassagat kutatd
Szabd Ferenc S.I. is felszolalt, a Pazméany kutatdsokba bekapcsolodasra,
azok folytatasara — a Theologia Scolastica kézirat kritikai kiadasénak el6-
készitésére — biztatva a fiatalsagot.

Végiil Tusor Péter reflektdlt az elmondottakra, kiemelve, hogy 2011-t61
OTKA, majd 2012-t6l a Magyar Tudomanyos Akadémia 'Lendiilet’ prog-
ramjanak tadmogatasaval Kkeriilhetett sor a Collectanea Vaticana
Hungariae tobb kotetének kiadasara, az alapul szolgal6 vizsgalatok elvég-



Tusor Péter Pdzgmdny, a jegsuita érsek c. konyvének bemutatoja 107

zésére. Reményét fejezte ki arra vonatkozoan is, hogy az egyhaztorténeti
kutatasok tudoményos utanpdtlasat biztositoé egyhaztorténeti modul 2014-
es megsziinése a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi
Karan pusztin atmeneti jelenség volt, és a kutatdsokat az egyetem ujra
tamogatni fogja. A kiadasra kertilt konyv az MTA egyik munkatarsat, Varga
Ildikét is megihlette, aki elkészittette PAzmany Péter els6 gobelin portréjat,
amely keretbe foglalva a pédium elegans biborvoros hattere el6tt tette
vizualisan megfoghatova a tudos érsek személyét.

(ism.: T6th Krisztina)
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Emlékiratok, naplok és maganlevelezések mint
az egyhaztorténet-iras forrasai.
Egyhaztorténészek 3. Orszagos Talalkozodja
Murga, 2016. junius 8—9.

Az Egyhaztorténészek Orszagos Taldlkozoja” elnevezésli rendezvényt a
korabbi két alkalommal varosi koriilmények kozott tartottdk (2014-ben
Pécsett, 2015-ben Nyiregyh4zan), igy talan sokakban felmeriil a kérdés,
hogyan is keriilt a konferencia ebbe a 67 lelket szamlalo fest6i kis Tolnai
megyei zsakfaluba. A valaszt a Magyar Tudoményos Akadémia Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokozpont titkarsagvezetGjének, tudomanyos f6munkatér-
sénak, az ismert egyhaztorténésznek, Balogh Margitnak a személye jelenti,
aki nem csak a konferencia szervez@je, hanem egyben a telepiilés tisztelet-
beli lakosa. A kozség neve a torténelem irant érdeklddGknek féleg onnan
lehet ismerds, hogy 1886. december 26-an itt sziiletett Gombos Gyula, a
késébbi miniszterelnok, akinek a sziil6haza a mai napig megtekinthetd.

A konferencia helyszine a F6 utcan talalhat6 Miivel6dési Haz volt, de a
kellemes idGjarasra és a valoéban szép szamu érdeklGdére, illetve elGadora
val6 tekintettel az 1941-ben épiilt Magyarok Nagyasszonya romai katolikus
templom melletti fiives téren asztalokkal, padokkal, sorsatorral és kivetits-
vel is felszerelt szabadtéri helyszin is varta a résztvevéket, ahol lehetGség
volt akar az elGadas alatt, akar utana is megvitatni az elhangzottakat.

Ebben az évben Emlékiratok, naplok és maganlevelezések mint az
egyhaztorténet-iras forrasai cimmel keriilt sor a rendezvényre. A kétna-
pos konferencia harom f6 részre, azon beliil pedig nyolc szekciéra bontva
vizsgalta a témaul szolgal6 forrasokat. Az els6 nap legnagyobb részében az
érdekléddk a naplokkal, emlékiratokkal foglalkozd el6adasokat hallgathat-
tak meg, majd a nap zarasaként, mar késé délutan, a maganlevelekrol sz6lo
el6adasokra keriilt sor, amelyek a méasodik nap déleléttjén is folytatodtak.
A mésodik nap délutan a konferencia cimében nem szerepld, de a forras-
csoportokat tekintve nagyon is fontos téma targyaldsa vette a kezdetét,
amely a Mtifajok—modszerek cimet viselte. Végezetiil az elmaradhatatlan
konyvismertetések kovetkeztek, majd a zarszora keriilt sor.

A konferencia nyitanyaként el6szor BALOGH MARGIT f&szervezd szolt a
résztvev6khoz. Roviden bemutatta az elsé két konferencia helyszineit,
majd kifejtette, hogy nagyon oriil annak, hogy kiilénb6z6 egyhaztorténeti
kutatocsoportok rendezik a konferenciakat, ezzel is segitve az egyhaztorté-
nészek kozosségének erdsodését. Végezetiil felvazolta Murga rovid torténe-
tét. FELKL MARTON polgarmester is koszontotte az egybegytilteket. Kiilon
kiemelte, hogy milyen nagy megtiszteltetés a falu szdmara, hogy naluk
gytltek Ossze az egyhaztorténészek. FODOR PAL, mint a konferencit rende-
z6 MTA BTK fGigazgatoja, is elmondta koszontd beszédét. Kiemelte a kon-
ferencia cimében szerepl forrascsoportok jelentGségét, amelyek azonban
igen nagyfoku forraskritikit is igényelnek. Am ezzel egyiitt is fontos forra-
sai nem csak az egyhaztorténetnek, hanem a torténettudomany egyéb aga-
inak is. Végezetiil pedig HEIDL GYORGY, a Pécsi Egyhdzmegye Keresztény
Orokség Kutatointézetének igazgatdja adta at a résztvevGknek és a megje-
lenteknek Udvardy Gyorgy pécsi megyésplispok iidvozletét. A koszontd
azonban mar atvezetett az els6 téméahoz is, hiszen Heidl Gyorgy Szent
Agoston Vallomdsok cim{i munkéjat, mint torténeti elézményt hozta fel a
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konferencian elhangzé elGadésokkal kapcsolatban. A korai kereszténység
fontos emlékeit jelentd agostoni vallomasok emlékiratként is vizsgalhatok
— mutatott ra.

Az els6 el6ad6 VARSZEGI ASZTRIK pannonhalmi f6apat volt, aki Leganyi
Norbert f6apat napldjan keresztiil mutatta be a f6apat kiizdelmeit egy
olyan korban, amikor az egyhaz és az egyhzi ember politikailag nem kiva-
natos volt a hatalom szamara, mindezt nagyon személyesen megirva.
FOLDVARYNE Kiss REKA, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga elnoke elGadésa-
ban egy helyi kot6dést reformatus lelkész, Pap Laszl6 napldin keresztiil
mutatta be azokat az aldozatokat, amelyet az 1956-os megtorlasok utan
hozott. A lelkész Murgéara keriilve, csaladjatol tavol sem tort meg, hivatisat
folytatva példat szolgaltatott azon reforméatus lelkésztarsai szaméara, akik
szintén vidéki szamizetésbe kényszeriiltek 1956 utan. A szekcié harmadik
el6adasat MOLNAR SANDOR KAROLY, a Dunamelléki Reforméatus Egyhazke-
rillet Raday Gylijteménye munkatarsa tartotta. Az el6z6 el6adasoktol elté-
réen nem egy személy Onéletirasat mutatta be, hanem a 20. szdzadban
nyomtatasban is megjelent reformatus lelkipasztori visszaemlékezéseket
vette szamba. El6adasabol kirajzolodtak a naplokiadas nehézségei, fiigget-
leniil att6l, hogy melyik korszakban is probalkoztak vele. Ugyanakkor 2008
ota a reformatus egyhazkeriiletek tudomanyos gytijteményei szisztemati-
kus rendszerességgel adjak kozre az 1942 és 1944 kozott késziilt onéletraj-
zokat.

A masodik szekcié nyitéel6adasat TAMASI ZSOLT, a marosvasarhelyi
Romai Katolikus Teolbégiai Liceum igazgatéja tartotta, aki egy konkrét
esemény — az 1848. oktober 23-an, Preszaka hataraban tortént tomegmé-
szarlas — kapcsan mutatott ra, hogy milyen fontos szerepet jatszik a kiilon-
boz6 forrastipusok egymassal valé Osszehasonlitasa. Jelen esetben a ma-
gyar aldozatok szdmanak elttlzasa mogott egyéni inditék is meghtizodott.
A Szegedi Tudoményegyetem tanara, a Gal Ferenc FGiskola dékanja, ZAKAR
PETER is az 1848/49-es forradalom idGszakat vizsgalta. Az el6adasban két
ferences szerzetes feljegyzésein keresztiil mutatta be Arad 1848 oktéberétdl
1849 jualiusaig tarto ostromat. A két ferences koziil Sujanszky Eusztak ma-
gyar érzelmd, liberalis volt, aki magyar és latin nyelven irt, mig Feistritzer
Rajmond csaszarhoz hii, konzervativ értékrendet vall6, naplojat németiil
ir6 szerzetes volt. A két politikai vilagkép kilitkozott a naplokban is, hiszen
mindketten a masik felet vadoltak kegyetlenkedések elkovetésével, ugyan-
akkor a ferences vilagnézet is tokéletesen atszlir6dott a feljegyzéseken.
Szintén k6zos volt benniik, szemben példaul az elsé vilaghaboraval, hogy a
hébort helyett a békéért imadkoznak. A harmadik el6ad6 RADA JANOS, a
Miskolci Egyetem BTK Torténettudomanyi Intézetének tanarsegédje volt,
aki el6ad4saban a Kuti Marton székesfehérvari pap naploéjaban kimutatha-
t6 egyhazképet és identitast mutatta be. A naplo6t Kuti folyamatosan vezette
1874 és 1909 kozott. Az egyhazatdl liberalis beallitodasa miatt elidegene-
dett pap bels6 vivodasat mi sem mutatta jobban, mint az, hogy ugy érezte:
semmilyen més hivatas esetén nem kellett volna ennyire megtagadnia
onmagat és identitasat. El6adasaban ramutatott, hogy az onéletird elsze-
retettel integralta napldjaba a korszakban megjelent antiklerikalis ropira-
tok és sajtotermékek vilagképét, illetve kifejezéseit is. Kuti — egyre inkabb
eltavolodva kora egyhazatdl — magat inkabb filozéfusnak, mint papnak
tartotta, aki inkabb a deizmushoz allt kozelebb. SCHWEININGER PETER, az
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ELTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgat6ja elGadasaban
Szar kozség lelkipasztoranak, Wencz Janos esperes-plébanosnak 1945 és
1952 kozotti napldjat mutatta be. A naplo a svab kozség egyik legnehezebb,
a kitelepitések és az allamositasok idGszakaban ir6dott. Az el6add kiilon
kiemelte ennek kapcsan, hogy Wencz milyen fontos szerepet jatszott a
kozség életében, hiszen a nehézségek elviseléséhez sziikséges erdt adta a
hiveinek. Ugyancsak fontos szempont, hogy a magyar nyelven irt napl6 is
j6l mutatja a svabok kettGs identitasat.

A harmadik szekcidé mar az ebéd utan vette kezdetét. Az els6 el6add
HENRI DE MONTETY francia kritikus, esszéista lett volna, aki azonban nem
tudott eljonni a konferenciara. Delattre jezsuita naploirdl sz0l6 elGadésat a
szekcié elnoke, a Budai Ciszterci Szent Imre Gimnéazium kutatétanara,
Gianone Andras foglalta Gssze. A jezsuita szerzetes 1926 és 1932 kozott
tobb alkalommal jart Magyarorszdgon, élményeit napldjaban rogzitette,
valamint élénk levelezésben allt a szamara oly kedves magyar barataival is.
Az el6add harom f6 témat emelt ki a naplé magyar vonatkozasu részeibdl.
Egyrészt viharos kapcsolatat az egyhazi hatdsagokkal, amelyek Hitler hata-
lomra keriilése utan eltiltottdk magyarorszagi latogatisaitdl, masrészt a
barati beszélgetésekben és levelezésekben testet 0lt6 informaciéforrasait,
tovabba Delattre atya er6sen moralista érzelemvilagat. MIRAK KATALIN, a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Tényfeltaro Bizottsaga torténésze Ku-
tas Kalméan evangélikus lelkész kihallgatasanak torténetét mutatta be a
lelkész 1963—1964-ben irt feljegyzései alapjan. A kéziratot a csalad és a
baratok tobb évtizeden at 6rizték. A naplé az 1961-ben kezdddott, majd
1963 juniusaban véget ért koncepcios eljarasrol szol, amely soran az allam-
biztonsag egy, a protestansok altal szervezett allamellenes Osszeeskiivést
rendezett meg, elészor titokban, majd nyiltan is lehallgattak, megfigyelték
az érintetteket, koztiik a Szombathelyen 1952 6ta kényszernyugdijban él6
Kutast is. A lelkész 1952 utan illegalis forditasokbol élt, ,reakciésnak” bé-
lyegzett vallasos kiadvanyokat iiltetett &t magyar nyelvre. 1963 juniusaban
egy hazkutatas utan Orizetbe vették, harom héten keresztiil kihallgattak,
végiil rendérhatosagi figyelmeztetést kapott, iigyét lezartadk. A naploban
vallatasat Jézusnak Festus jadeai helytartoé el6tti kihallgatasaval hozta
parhuzamba, ahol a helytartot a szombathelyi rend6rség és az evangélikus
egyhazi vezetOk testesitették meg, 6nmaga pedig a szenvedd fél. A kihallga-
tas mellett a naplé a korabeli egyhdz miikodési nehézségét, valamint az
ellehetetlenitésére iranyuld torekvéseket is hiien adja vissza. KOVACS KAL-
MAN ARPAD, a Veritas Torténetkutaté Intézet tudoméanyos munkatirsa
Szalai Miklos nyugalmazott esperes és halimbai plébanos 1975 és 1989
kozott irt naploit elemezte. A forras tulajdonképpen egy 1975-bdl szarmazo
hataridénaplo, amely 2015-ben keriilt el6. A dokumentum felfoghat6 ol-
vasmanynaploként, de a feljegyz6 lelki naplojaként is. Ezt jol mutatja, hogy
a lapokon a nemzeti és az egyhazi sorskérdések mellett megjelent a tudo-
manyok iranti érdekldés, de sajat maga lelki életének szdmos vonatkozasa
is. Kovacs Kalman Arpad orvendetesnek tartja, hogy Halimba kozség on-
kormanyzata tAmogatja a naplo bevezetéssel és jegyzetekkel ellatott kiada-
st is. BARANYAI BALAzS, a PTE Interdiszciplinaris Doktori Iskola
doktorandusz hallgatéja Tancsics Adorjan premontrei kanonok feljegyzé-
seirdl tartott eladast, kiillonos tekintettel a napléra, mint torténeti forras-
ra. A 24 évet feloleld, eredetileg 21, de mar csak 17 fiizetbdl allo, t6bb mint
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1600 oldalas naplét a Csornai Premontrei Prépostsag Levéltara Orzi. Bara-
nyai a naplé kapcsan részletesen bemutatta a vizsgalat soran alkalmazott,
forras-specifikus modszertant. Kiilon is kiemelte, hogy Tancsics rendtarsai
szerint az egész naplo olyan, mintha nem is § irta volna. Az ezt kovet6 ha-
rom elGadés kozos szereplGje Esty Miklos papai vilagi kamaras, Csernoch
Janos, Serédi Jusztinidn, majd révid ideig Mindszenty Jozsef biboros
gentiluomoja, az Actio Catholica alelnoke, a Szent Istvan Tarsulathoz dele-
gélt adminisztrator naplobol, memoarbol és levelezésbdl allo hagyatéka
volt, amelyr6l az MTA-PPKE ,Lendiilet” Egyhaztorténeti Kutatécsoport
munkatarsai beszéltek. SAGI GYORGY, a kutatécsoport gyakornoka, a Kalo-
csai Féegyhazmegyei Levéltar kiils6 munkatarsa beszélt az Esty-hagyaték
rendezésérdl, az iratjegyzékek elkészitésérdl és a digitalizalasardl. Emlitést
tett a hagyaték Esty 1973-as halalat kovetd sorsardl, a Szent Istvan Tarsulat
irattaraba val6 keriilésérdl is. Ezek utan bemutatta a 1,32 iratfolyéméter-
nyi, nyolc sorozatbdl all6 iratanyagot. TOTH KRISZTINA egyetemi adjunktus,
a kutatdcsoport tagja Esty napldirdl és visszaemlékezéseirdl tartott eléada-
saban tartalmi és formai szempontok alapjan vizsgalta a szovegeket. Utob-
biak sokszintiségét az elGadd Esty Miklos sokrétii feladataival magyarazta.
Ramutatott a naplok és visszaemlékezések kozotti kiilonbségekre is, vala-
mint arra, hogy mindez megfelel$ forraskritikat alkalmazva fontos forrasa
lehet az egyhaztorténeti kutatasoknak. Esty Miklos levelezését RETFALVI
BALAZS, a Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar levéltarosa, a kutatocso-
port tagja mutatta be. El6adasaban kitért a levelezés rendezésének nehéz-
ségére, valamint arra is, hogy a levelekbdl egy esetleges forraskiadas soran
mit lehet felhasznalni. A dokumentumok nagy része ugyanis formalis tar-
talmu, de ezek is fontosak Esty kapcsolati halojanak feltérképezésében.
Osszesen 187 kiild6t lehet beazonositani, ezek legnagyobb része magyar.
Rétfalvi kiilon kitért a Serédi Jusztiniannal folytatott 116 levélbdl allo, hia-
nyos levelezésre, amely abbdl a szempontbol is értékes, hogy Esty megoriz-
te az elkiildott levelek masolatait is. Rétfalvi szerint sziikséges a naplok
mellett a levelek egy részének a publikalasa. A szekcid utolsé el6addja ARA-
TO GYORGY, a Mika Sandor Egyesiilet elnoke, doktorandusz hallgat6 volt,
aki Szalay Gyorgy mihalyi plébanos napldjat mutatta be tarsadalomtorté-
neti megkozelitésben. El6adasa elején beszamolt a Gy6ri Egyhazmegyei
Levéltar iratgytijtésérol, melynek soran a mihalyi plébania sufnijaban talal-
tak meg Szalay 1500 bejegyzést tartalmaz6 napldjat. A szerzé kritikusan
figyelte a 19. szazad végi, 20. szazad eleji kisnemesség hanyatlasat. A cim-
ben szerepl6 harom kifejezés (szoknya, palast, bugyog6) a néket, a papokat
és szerzeteseket, valamint a dzsentriket takarja, akik Szalay szemében az
egyhaz és Szliz Maria ellenségei voltak. A napl6 tarsadalomtorténeti fon-
tossagat az adja, hogy nevesitve vannak a bejegyzésekben a kegyturi jogot
gyakorl6 kisnemesek, igy fontos adalékkal szolgalhatnak a kegyturi jog egy-
haztorténeti vizsgalatahoz.

Egy rovid sziinet utan kovetkezett a negyedik szekci6 {iilése, amelyet
S00S VIKTOR ATTILA, a Nemzeti Emlékezet Bizottsag tagjanak el6adasa nyi-
tott meg. Az el6adb Brenner Janos vértana pap 1948-1950 kozotti, zirci
oblatusi és noviciusi idészakaban keletkezett lelki napl6jat mutatta be,
kiilonosen arra fokuszélva, hogy milyen hatasok vezethették ezt a fiatalem-
bert, hogy papirra vesse a lelkében zajlé folyamatokat. So6s Viktor Attila is
ramutatott, hogy a naplé mennyire hasznalhato forrasként egy korrol,
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amelyben a szerzetesi kozosségek élete kiillonosen nehéz és viszontagsagos
volt. A kovetkezd el§adasban CUTHNE GYONI ESZTER, az ELTE Tanit6- és
Ovoképzé Kar Tarsadalomtudoményi Tanszékének adjunktusa Horvath
Gyula Konstantin zirci perjelnek a Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém
Megyei Levéltara Grizetében 1év8, huszonot kotetbdl alld6 naplosorozatat
mutatta be. A napl6 egyediilall forrasa az 1945 utani ciszterci rendtorté-
netnek, hiszen ezen kiviil tobb feljegyzést a korszakbol a torténettudomany
nem ismer. A napl6 mindezek mellett még abban is egyediilallo és kivételes
forras, hogy szinte a gyerekkortdl a szerz6 halalaig végigkoveti annak élet-
utjat. A napi rendszeres feljegyzések mellett id6nként visszaemlékezések is
talalhatok. A naplé sokrétli témai miatt az egyhaztorténeti mellett a hely-
torténeti kutatasok szamaéra is fontos forras lehet. HAMORI PETER, a Rend-
szervaltas Torténetét Kutatd Intézet kutatdja két, erdélyi lelkész 4ltal irt
ismeretlen naplét mutatott be a résztvevéknek. Az egyiket Sarai Péter uni-
tarius lelkész, a masikat Gorog Péter ortodox lelkész vetette papirra, me-
lyeket Hamori Péter édesapja Orizte meg az utdkor szamara. Az elGado
kifejtette, hogy a két napléban az a legérdekesebb, hogy nem az adott jelen-
rél, hanem a jovirél szolt, ugyanis mind a két szerzé naprdl-napra tervezte
benne elkovetkezd napjait. KALMAN PEREGRIN OFM, a maétraverebély-
szentkuati nemzeti kegyhely vezet&je, Tomek Vince piarista generalis naplo-
ir6l beszélt, amely azért is jelent6s forrascsoport, mert az ir6ja 1947-t6l,
1987-ben bekdvetkezett halalaig, Romaban élt, igy kiviil esett a keleti poli-
tikan, ugyanakkor, mint a Piarista Rend altalanos eldljar6ja, folyamatos
kapcsolatban allt nemcsak az egyhazi méltésagokkal, hanem a kommunista
rendszer politikusaival is. Utdbbiak tobb izben segitségét, tanacsait is kér-
ték. Kalman a naplobdl harom témat emelt ki, mégpedig a Barankovics
Istvannal folytatott levelezést, a Mindszenty Jozsefhez ftiz6d6 kapcsolatot,
valamint Tomek esetleges primasi jelolésének iigyét. A naplobejegyzések-
b6l megtudhatjuk, hogy Tomek javasolta el6szor a hatvanas évek elején a
Szentszéknek azt a megoldast Mindszenty iigyével kapcsolatban, amely
aztan kés6bb meg is valosult.

A konferencia masodik nagyobb téméja a Levelek cimet viselte. Az els6
szekcid nyitdel6adasat MIHALIK BELA VILMOS, az MTA BTK Torténettudo-
méanyi Intézetének tudomanyos munkatarsa, a Jezsuita Levéltar igazgatdja
tartotta, amelyben Andrea Santacroce bécsi nuncius 1696 és 1700 kozott
batyjanak irt leveleit mutatta be. Mihalik el6adasaban ramutatott, hogy
Eurépa korai ajkori torténetét kutatva altaldban a nunciusi jelentéseket
vizsgaljak a kutatok, de ezek mellett a nunciusi maganlevelezések is éppen
olyan fontos szerepet kaphatnak, hiszen sok olyan részlet is kideriilhet
ezekbdl, amelyeket a hivatalos iratok nem, vagy més részletekre fokuszalva
Oriztek meg. Ilyen példaul Santacroce mindennapi élete Bécsben, vagy
kiilonboz6 egyhazpolitikai iigyek, amelyrél a nuncius nem gy és nem
olyan részletességgel tajékoztatta a biboros-allamtitkart, mint ahogy a
batyjat. SARNYAT CSABA MATE, a KRE BTK Szabadbdélcsészet Tanszékének
docense az 1848-1849-es bacskai szerb betorésekrdl irott papi leveleket
mutatta be, amelyeket a Bacskabdl menekiil§ papok irtdk a kalocsai-bacsi
érsekségre, sok esetben segélykérés szandékaval. Sarnyai a forraskritika és
a forrasolvasas fontossidgat hangsilyozta, hiszen ezek a levelek sokszor
talzoéan szolnak a szerbek altal elkovetett atrocitdsokrdl, mégpedig nem
csak az adatok, hanem a frazeoldgia szintjén is, valamint azt is vizsgalni
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kell, hogy a szerz6 kozvetett vagy kozvetlen tapasztalatbol irt-e. Kiilon
kiemelte a levelek kapesan a forraskiadas fontossagat, amely nehézsége és
hasznossiga ellenére nem megbecsiilt része a torténetirasnak. BARANY
ZsOFIA, az ELTE BTK doktorandusza Lonovics Jozsef egri érseknek az
1840-1841. évi romai magyar kikiildetésr6l szol6 levelezéseit mutatta be.
Lonovics napl6jaban nem a targyalasok élltak a kézéppontban, hanem az,
ahogy ezt a piispok megélte és Gjraalkotta a levelekben, igy allitva a torté-
nések kozéppontjaba onmagat. Igy volt képes mértéktartd természetét
érvényesiteni a targyalasok alatt is, amelyben nem méasok, hanem a sajat
meggy6z6dése jelentette a legfontosabb szempontot. Igy sikeriilt
XVI. Gergely papa bizalmat és elismerését is kivivnia. Ezzel az elGadéssal
ért véget a konferencia els6 napja, amelyet a Vill§ egyiittesnek a rémai
katolikus templomban tartott pompas koncertje, majd a templom mogotti
flives téren elkoltott kozos vacsora, jo hangulati, kotetlen beszélgetések
zartak.

A masodik nap elsé szekcidja is a levelek témakorében kezd6dott. MIk-
LOS PETER, a hodmezGvasarhelyi Emlékpont intézményvezetGje, az SZTE
adjunktusa elGadisaban az izsaki plébania Historia Domusa két szerzgjé-
nek a bejegyzéseit vizsgalta meg. A Historia Domus mint kéziratos forras
az egyéni élet lenyomata, amely a tarsadalomtorténeti kutatasokhoz szol-
galtat kiemelten fontos informacidkat. A két bejegyzés idGben tavol all
egymastol, de abban hasonlatosak, hogy mindkett6 forrongd korszakban
sziiletett. Az els6, 1901-ben kezd6d6 szoveg Kiss Gabortél szarmazik, a
fontos részek a Tanacskoztarsasag, illetve az azt kovet6 ellenforradalmi
idG6szakban sziilettek, a masodik Marosi Izidortél, aki az 1956-os forrada-
lom el6tt par héttel kezdte meg feljegyzéseit. Kiss Gabor bejegyzései jol
tiikkrozik irdjanak nacionalista, antiszemita és szélsGjobboldali nézeteit.
Ezeket alatdmasztva Miklos Péter kiemelte a Tanacskoztarsasaggal, a ro-
mén megszallassal, a zsidok elleni atrocitasokkal és a polgari demokrata
beéllitottsagn reformatus lelkész felpofozasaval kapcsolatos bejegyzéseket.
Marosi Izidor esetében pedig megtudtuk, hogy 1956-ban 6 nyugtatta meg a
templomaba betdédulé tomeget, igy a telepiilést elkeriilte a forradalom
leverése utani megtorlas is. Marosi kiilon kiemelte az ’56 utani templomte-
t6-cserét, és papi élete legszebb idészakaként emlitette az 1957 utani né-
hany esztend6t. GYOMBOLAI GYULA, a veresegyhazi Fabriczius Esti Gimna-
zium mestertanara el6adasaban dr. Werner Alajos pap, egyhazzenész, a
Zeneakadémia professzora és grof Mikes Janos pilispok kozotti levélvaltast
mutatta be. Az 1943 és 1944 kozott keletkezett leveleket a Szombathelyi
Egyhazmegyei Levéltarban 6rzik. A Werner altal irt levelek kiilonlegességét
az jelenti, hogy a torténelmi és a politikai helyzetekre a sajat szemsz6gébdl
reagalt, ezeket a reflexiokat vetette papirra. Kiilon érdekesség, hogy ezekrél
nem mond véleményt, nem foglal allast. Ugyanakkor kirajzolodik egy, a
hivatdsdhoz mindhalalig h ember képe is. BOGRE ZSUZSANNA, a PPKE
Szociolégiai Intézetének egyetemi adjunktusa a munkahelyén beliil felalli-
tott kutatécsoportrol, és a csoporton beliil zajldb munkardl beszélt. A kuta-
tocsoport az Egyhaz hangja. A keresztényiildozés emlékezettara. Elbeszélt
életsorsok archivuma (1945-1990) cimet kapta, amelynek f§ feladata,
hogy egy olyan archivumot hozzanak létre, amelyben az egyhaz- és a ke-
resztényiildozés aldozatainak élettorténeteit 6rzik meg és dolgozzak fel,
legyenek azok egyhazi vagy vilagi személyek. Jelen pillanatban mintegy
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szaz ilyen élett rendszerezése zajlik, a munkéban az egyetem didkjai is
aktivan részt vesznek. Az el6ado kiilon kiemelte, hogy szivesen fogadnak,
varnak ilyen életat-interjukat masoktdl is. A szekcié utolsd elGadisat
WIRTHNE DIERA BERNADETT, a Nemzeti Emlékezet Bizottsdga tudomanyos
kutatoja tartotta meg a Szunyogh Xavér hagyatékaban talalhaté naplok és
levelek felhasznélasaval. Az el6ado felelevenitette Szunyogh életének ha-
rom fontosabb eseményét. ElGszor a Szent Benedek Lednyai szerzetesndi-
vel vald kapcsolatat, majd bemutatta Szunyogh szerepét a bencés oblatus-
sag létrejottében, végiil pedig a bortonbdl vald szabadulasat. Az el6add
ezeket a f6bb vonalakat a napldok és a fennmaradt levelezés felhasznélasa-
val rekonstrualta. Véleménye szerint a legfontosabb eredmény az élettt
vizsgalatdban az, hogy hitelt érdemlGen bebizonyosodott: a kommunista
diktatira sem tudta teljesen eltorolni a szerzetességet és az oblatussagot,
hiszen ezek intézményes keretek nélkiil is fennmaradtak.

Rovid sziinet utan kovetkezett a kétnapos konferencia utols6 nagyobb
témaja, a két szekciobol all6 Miifajok—mobdszerek cimil sorozat.
KLESTENITZ TIBOR, az MTA BTK Torténettudomanyi Intézetének tudoma-
nyos segédmunkatarsa tartotta az els6 el6adast Szab6 Laszl6 1910 és 1920
kozotti levelezésérdl. A téma egyediségét az adta, hogy Szab6 Laszl6 Gjsag-
ir6 volt a konferencia egyetlen vilagi ,fGszereplje”. Az irategyiittest az
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban és a Primési Levéltarban
orzik. A levelezések egyhaztorténeti jelentGségét az adja, hogy Az Est cimi
liberalis sajtéorgAinum munkatarsaként dolgozd Szabd igen élénk levele-
zésben &llt Bangha Bélaval, a jezsuita ,sajtopaterrel”, valamint Csernoch
Janos hercegprimassal, és igy igen jelentGs hatassal volt a korszak egyhazi
sajtopolitikajara, valamint a Kozponti Sajtovallalat 1921-es, Bangha nevé-
hez fliz6d6 atalakitasara. CZENTHE MIKLOS, az Evangélikus Orszagos Levél-
tar igazgatoja Raffay Sandor evangélikus piispoknek a Levéltar Grizetében
1évé eleddig kiadatlan, 2002-ben felfedezett Onéletrajzi feljegyzéseirdl
beszélt. A 74 gépelt oldal terjedelmi kézirat els6 része onéletrajzi ihletésd,
mig a masodik része megjegyzéseket, emlékeket tartalmaz. A Raffay-
hagyaték tovabbi részét is a levéltar 6rzi, amelyrdl részletes, darabszinti
jegyzék is késziilt. Ennek eredményeként a hagyaték és Raffay személye is
felkeltette a korszak kutatbinak a figyelmét. A szekcié utols6 el6adasat IsO
GERGELY egyetemi hallgat6, a Mika Sandor Egyesiilet alelnoke tartotta
Ordass Lajos evangélikus piispok kiadatlan napléirél. A kommunistak altal
iildozott, majd félreallitott plispok naploit a torténészszakma sokaig elve-
szettként kezelte, azonban néhany éve el6keriiltek. Ezzel pedig fontos ada-
1ékokat kaphatnak a kutatok Ordass 1948-as letartoztatasarol, valamint az
1956 és 1958 kozotti masodik piispokségének idGszakarol. Még tovabb
emeli a napl6 jelentGségét, hogy mélyebb betekintést nyerhetiink az allam
és az evangélikus egyhaz viszonyanak alakulasiba is. A naplé fontossagara
val6 tekintettel mar meg is indult az elGkésziilet a sajté6 ald rendezésre,
illetve kritikai kiadasara, amely munkat az Ordass Lajos Alapitvany is ta-
mogatja.

Az ebéd utani mésodik szekei6 elsé felszdlaldja PAL FERENC, a Magyar
Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltaranak levéltarosa volt, aki Toth Jozsef
1925-ben megjelent, Emlékezziink a régiekrél cimi munkajarol beszélt,
amely nem volt mas, mint egy anekdotagy(ijtemény a szombathelyi egy-
hazmegye volt piispokeir6l. A kotet megirasat az a szandék vezette, hogy
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Téth megmutassa: az akkori piispok, Mikes Janos mellett voltak més nagy
jelentSségli f6pasztorai is az egyhdzmegyének. Ezzel azonban fontos, még
ha csak kozvetett adalékokat, informacidkat is szolgaltatott az egyhazme-
gye torténetéhez. Pal Ferenc gy vélekedett, a gylijteményben az tekinthetd
a legizgalmasabbnak, amelyet T6th nem is irt le. MOZESSY GERGELY, a Szé-
kesfehérvari Egyhazmegyei Gytjtemény vezetGje, levéltarosa a Székesfe-
hérvari Piispoki és Székeskaptalani Levéltar forraskiadvanyait mutatta be,
meglehetdsen onkritikus moédon. Mobzessy ugyanis féleg a kiadvanyok 6sz-
szedllitasa, szerkesztése soran elkovetett hibakrdl beszélt, amely azonban
éppen azt a célt szolgalta, hogy azok, akik szintén ilyen munkék szerkeszté-
sére vallalkoznak, mar ne kovessék el ugyanezeket a hibakat. FEJERDY TA-
MAS, az MTA BTK Torténettudomanyi Intézetének tudoméanyos munkatar-
sa elGadasaban Magyary Gyula prelatus, egyetemi tanar visszaemlékezéseit
mutatta be, amelyek egészen kiilonleges moédon keletkeztek. Az életének
els6 szakaszarol késziilt visszaemlékezések még hagyomanyos modon,
irasban keletkeztek, még ha német nyelven is. Az ezt kovet6 idGszakot
azonban a csalad kérésére 1967-ben magnoszalagra mondta. Az elGadés
soran nemcsak a szoveg tartalma keriilt el6térbe, hanem a szoveg feldolgo-
zasara vonatkozo modszertani kérdések is, amelyek koziil Fejérdy kiemelte,
milyen nehézségekbe iitkozik az ilyen vegyes tipusa visszaemlékezések
szovegkiadasa (Példaul el kell donteni, hogy a szoveget valtoztatas nélkiil,
vagy pedig szerkesztett valtozatban adjuk kozre.).

A konferencia zarasaként konyvbemutatora keriilt sor. VARGA SzaA-
BOLCS, a Pécsi Hittudomanyi F&iskola docense a G6zsy Zoltan szerkeszté-
sében megjelent Baranya és Tolna varmegye plébanidinak ésszeirdsa,
1753-1957. ciml munkajat mutatta be. Ezt kovet6en ZOMBORI ISTVAN tor-
ténész, muzeologus méltatta Tengely Adrienn: Az 1931. és 1942. évi egri
egyhazmegyei zsinatok cim@ mivét. Zarasként pedig MIHALIK BELA VIL-
MOS ajanlotta az olvasok figyelmébe Bankuti Gabor: A jezsuitdk Romania-
ban cimi konyvét. Végiill ZOMBORI ISTVAN és VARGA SZABOLCS értékelte a
konferenciat. Megallapitottak, hogy j6 kezdeményezés volt a konferencia-
sorozat meginditasa. BALOGH MARGIT fGszervez&ként, FELKL MARTON pedig
mint a rendezvénynek helyt ad6 telepiilés polgarmestere bicsazott a részt-
vevOkt6l. 2017-ben, immar a negyedik konferencianak a Pannonhalmi
Féapatsag fog otthont adni, amint azt Varszegi Asztrik f6apat még a konfe-
rencia soran bejelentette.

Az elhangzott el6adasok és bemutatott forrasok sokszintisége azt mu-
tatja, hogy nagyon is van létjogosultsaga az ilyen szakmai férumoknak.
Ugyanakkor a hely szelleme is hozzajarult ahhoz, hogy a szakmai el6adasok
mellett a résztvevék és az érdekl6d6k kotetleniil is elbeszélgethessenek,
nem is mindig a szorosan vett szakmardl. Ez pedig segiti azt az 6sszekova-
csolodast is, amelyet Balogh Margit is kiemelt bevezetjében, és amely
szintén fontos feladata egy-egy ilyen nagyszabasi rendezvénynek.

(ism.: Sz. Nagy Gabor)



RECENZIOK

FEDELES TAMAS: ,,Isten nevében utazunk.” Zarandokok,
buacstjaras, kegyhelyek a kozépkorban.
Pécs, Kronosz Kiado, 2015. 354 old.

A keresztény zarandoklatok az utobbi évtizedekben ismét virdgkorukat
élik, kiilonosen az El Camino, a Santiago de Compostelaba vezetd ut all a
figyelem kozéppontjaban. Népszertiségét mi sem jelzi jobban, minthogy
irokat, filmrendezéket, példaul Emilio Estevezt is (Vandorit, 2009) meg-
ihlette a tobb hetes utazas varazsa. Napjaink utazasai mellett élénk érdek-
16dés figyelhet6 meg a jelenség kozépkori gyokereire, torténetére vonatko-
zban, igy nem meglepd, hogy a Nyugat-Eurdpa nagyobb konyvesboltjainak
polcain a témakor irant érdekl6d6k kedviikre valogathatnak. Ezzel szem-
ben a magyar nyelven megjelent modern szemléletli munkak szama — né-
hany kivételtdl eltekintve — elenyészé. A kozépkori zarandoklat és bucsuja-
ras kutatdsa 2015-ben ismét egy 1Uj tudomanynépszeriisit6 munkaval
gazdagodott. A témaval kordbban mar Barna Gabor, Balint Sindor és
Csukovits Eniké? is foglalkozott, azonban ilyen atfogo jellegli munka ma-
gyar szerz6 tollabdl még nem sziiletett. A mi szerzje Fedeles Tamas, a
Pécsi Tudoményegyetem Kozépkori és Koradjkori Torténeti Tanszékének
docense. F6 kutatasi teriilete a kés6 kozépkori egyhaztorténet, de emellett
varos- és csaladtorténettel, valamint torténeti segédtudoményokkal is fog-
lalkozik. Az elmult évtizedben igen széleskord kutatoéi tevékenységet vég-
zett. Tobb konyvsorozat szerkesztése mellett szamos tudoméanyos3 és isme-
retterjeszt6 mivet irt, melyek szama immar meghaladja a kétszazat. A
téma egyes részleteit illetGen a szerz6 szamos mértékad6 tanulmanyt adott
kozre hazai és kiilfoldi tudomanyos folybiratokban, amelyek szintén szer-
ves részét alkotjak a konyvének.4

1 BALINT SANDOR — BARNA GABOR: Bucstjardé magyarok. A magyarorszagi bucsajaras
torténete és néprajza. Bp., 1994.

2 CSUKOVITS ENIKG: Kozépkori magyar zarandokok. Bp., 2003. (Histéria konyvtar.
Monografiak, 20.)

3 A szerz6 eddigi munkassdga kapcsdn mindenképpen ki kell emelniink hat 6néllo
kotetét: FEDELES TAMAS: A pécesi székeskdptalan személyi Osszetétele a késé
kozépkorban. (1354-1526) Pécs, 2005. (Tanulméanyok Pécs torténetébdl, 17.);
Plispokok, prépostok, kanonokok. Fejezetek Pécs kozépkori egyhaztorténetébdl.
Szeged, 2010. (Capitulum, V.); ,Eztin Pécs tiinik a szemiinkbe”. A varos kozépkori
histéridja. (1009—526) Pécs, 2011.; Die personelle Zusammensetzung des
Domkapitels zu Fiinfkirchen im Spatmittelalter. (1354—1526) Regensburg, 2012.
(Studia Hungarica, 51.); A kiraly és a 1azado herceg. Az Ujlaki Lérinc és szovetségesei
elleni kiralyi hadjarat. (1494-1495) Szeged, 2012. (Szegedi Kozépkortorténeti
Konyvtar, 27.); Peregrini. A kozépkor jambor utazéi / Krotki putnici srednjega vijeka
/ The Pious Travellers of the Medieval Period. Pécs, 2015.

4 FEDELES TAMAS: Mennyei és foldi kommunikécié. A késé kozépkori f6uri-nemesi
devocié mint az informacidéaramlas csatornéja. In: Vilagtorténet, 2014. 4. sz. 67—102.
p-; Vallasos ahitat, kozosségtudat, reprezentaci6. A késé kozépkori kormenetek f6bb
jellemz6i. In: Aetas, 2007. 3. sz. 59—92. p.; Dux Laurentius, Ujlaki Lérinc boszniai
herceg pélyafutidsa. In: Bdcsorszag, 2014. 1. sz. 40—48. p.; ,Bosniae ... rex ..
apostolorum limina visit. Die Romwallfahrt von Nikolaus Ujlaki im Jahre 1475. In
Ungarn — Jahrbuch. Zeitschrift fur Interdisziplinare Hungarologie. Hrsg.: Lengyel,
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»~Harom olyan dolog van az ember életében, amelyre sem rabeszélni,
sem arrél lebeszélni nem lehet senkit, jelesiil a hzassagkotés, a haboru
inditasa, valamint a jeruzsilemi Szent Sir meglatogatiasa” — a Fedeles Ta-
mas konyvét bevezet§ szavak Eberhard wiirttembergi herceg gondolatai,
aki maga is elzardndokolt a Szentfoldre (1468). A zardndoklat egy meglehe-
tésen archaikus gyakorlat, amely minden vallasban egyarant megtalalhato,
tulajdonképpen az emberiség torténetének kezdeteitdl megfigyelhetd jelen-
ség. Mindennek a hatterében az emberi természet azon attitiidje hazédik
meg, amely a transzcendenssel vald kapcsolatba 1épés spiritudlis igényét
hordozza magan. A kereszténység bolcsdjének tekinthet6 zsidé vallasban
mar az 6szovetségi torvények is kotelezték a férfiakat a jeruzsalemi zaran-
doklatra (V6. MTorv. 16,16.). A zsidok kozponti szentélye, Salamon temp-
loma Jeruzsalemben volt. Ott Grizték a szovetség ladajat, valamint ott mu-
tattak be Jézust a Torvény elGirdsanak megfelelGen (Lk. 2,22), majd
kés6bb sziilei minden évben elvitték 6t az elSirt zarandoklatra (Lk. 2,41—
42.). Ebbdl kovetkezGen a jeruzsilemi zarandoklat a kereszténységben is
kozponti szerepet t6ltott be. Jézus életének egyes allomasai szintén szent
helyekké lettek, mi t6bb néhanyuk kultuszk6zpontta nétte ki magat, mint
példaul Betlehem és Nazaret. A teriiletet mar az Gskeresztény kort6l Terra
Sanctanak, vagyis Szentfoldnek nevezték. A kereszténység folyamatos
térnyerésének koszonhetGen egyre tobb hely valt szentté, ugyanis a hitii-
kért martirhalalt vallalok végsé nyughelyét Krisztus kovetdi megkiilonboz-
tetett tiszteletben részesitették. A keresztényiild6zések utan, majd a keresz-
ténység allamvallassa valasat kovet6en (380) a néhai pogany févaros,
Roma egyre fontosabb szerepet jatszott, hiszen Szent Péter és Szent Pal
apostolfejedelmek is itt haltak vértandhalalt. Az &, valamint martirtarsaik
sirja folé pedig hamarosan bazilikakat is emeltek, amelyek hamarosan a
zarandokok kedvelt célpontjaiva valtak. Az 5. szazad elejére kialakult a
patriarchatusok sorrendje, és igy Roma végérvényesen a kereszténység elsé
szamu kézpontjava valt. A szentfoldi zarandoklatokat a 7. szazadtol az arab
héditasok nagymértékben befolyasoltak. A 11. szazad folyaman Jeruzsalem
egy évszazadra ismét a keresztények birtokaba keriilt a keresztes habortuk
soran, am a hattini csata utan (1187) végérvényesen a muzulmanok kezére
keriilt. A jAmbor utazokat nem befolyasolta az, hogy a varos arab fennhato-
sag ali keriilt, ugyanugy vallaltak a hossza lelki és fizikai megterheléssel
jaré utat, mely nem utolsésorban rendkiviil nagy anyagi dldozattal is jart.
Ezt kovetGen a 13—15. szazad id&szakat tekinthetjiik a zarandoklatok virag-
koranak, hiszen a forrasok tiikrében éppen ebben az idGszakban valt a
peregrinacid tomeges jelleglivé. Europa felnétt lakossdgdnak 30-50%-a
indult el egy-egy kegyhely felkeresésére. Jelen kotet 1ényegében ezt az id6-
szakot vizsgalja, és azt kivanja bemutatni, hogy a zarandokok hova és mi-
ként utaztak, milyen médon tajékozodtak, hogyan kommunikaltak, vala-
mint, hogy milyen ritusok jellemezték az egyes kegyhelyeket.

A szerz§ kilenc fejezetben vizsgalja a kérdéskort. Az els§ tartalmi egy-
ségben az ereklyetisztelet kialakulasat, valamint a szentté valas folyamatat

Zsolt K. Bd. 31. (2011—2013) Regensburg, 2014. 99-117. p.; ,Ad visitandumque
sepulchrum sanctissimi regis Ladislai.” Varad kegyhelye a késé kozépkorban. In:
Koztes-Eurépa vonzasiban. Unnepi tanulmanyok Font Marta tiszteletére. Szerk.:
Bagi Daniel — Fedeles Tamés — Kiss Gergely. Pécs, 2012. 163—182. p.
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mutatja be Nagy Konstantin csaszar fordulatatol egészen a 15. szazadig,
mely sordn torténeti, teologiai és vallas-fenomenoldgiai szempontbdl is
targyalja a szentség idealjat, az Isten embere szent tipusat (vir Dei), a
szentté valas modjat és kritériumait, valamint a relikviak kiilonféle tipusait
és az egyes ereklyékhez valé hozzajutas modjat. A masodik fejezetben a
kegyhelyek hierarchidjat és geografiajat tekinti at. E részben igen nagy
hangsulyt fektetett Jeruzsadlem, Roma és Santiago de Compostela részle-
tekben gazdag bemutatasara, majd pedig kiilon elemezte az altala ,,Cent-
rumként” (Franciaorszag, Anglia, Eszak- és Kozép Italia, és Német — romai
Birodalom) és ,Perifériaként” (Dél — Italia, frorszag, és Skandinavia, illetve
Kelet — Kozép Eurdpa) elkiilonitett régidkat. A harmadik fejezetben az
egyéni, a csoportos és a tomeges zarandoklatokat elemezte, kiillonés tekin-
tettel Arnold von Harff és Giovanni Villani leirasaira. E rész rendkiviili
érdeme, hogy Fedeles Tamas kiilon alfejezetet szentelt a nék és a gyerme-
kek peregrinacidinak. A targyalt korszakban a nék szerepe a nemek kozotti
munkamegosztasban az anyasiggal jaré feladatokra, a férfiakrol és a ha-
zastarsrdl vald gondoskodasra, a haz koriili teenddk ellatasara korlatozo-
dott. Mindez azonban nem szabott gatat a holgyek peregrinacidjanak,
amint azt az els6 szazadok zarandokndinek példaja is mutatja. A nék za-
randoklatai nem kiilontltek el a férfiakétol, e tekintetben nem létezett
kiilon ,vallasos modell”. Ami a gyermekeket illeti, Fedeles megallapitasa
szerint feltlinésiik a mirdkulumokban megszokott jelenség, hiszen a sziil6k
maés lehetdséget nem latvan, egy-egy szent segitségében bizva tettek foga-
dalmat és vitték el beteg gyermekeiket a gydgyulas reményében a kiillonbo-
706 kegyhelyekre. A csodaelbeszélések gyakori témai a csecsemdk, kisgyer-
mekek taplalasa soran fellép6 nehézségek, a sziiletési rendellenességek,
valamint kiilonb6z8 gyermekbetegségek elharitisa érdekében tett foga-
dalmak és zarandoklatok. Emellett a kisgyermekeket, valamint a serdiilé-
korban levGket ért eltér6 balesetekbdl szarmazo silyos sériilések esetén is
gyogyulast altalaban egy-egy szent kdzbenjarasatol reméltek. A 12. szazad-
t6] kezd6édGen a 16 év alatti korosztaly képvisel6i mindvégig jelentGs
aranyban szerepelnek a csodaelbeszélésekben, s6t e jelenség még a kora
Gjkorban sem mutat valtozast.

A negyedik, 6t6dik és hatodik fejezetben a szerz6 a zarandoklatok tipu-
sait, inditékait, az el6késziileteket, valamint az utazis koriilményeit tar-
gyalja. Megallapitasa szerint a kozépkorban sokan azért keltek ttra, hogy
utkozben érje Gket a partzia, Krisztus masodik eljovetele, vagy azért, mert
a kozépkor embere a reménytelen szituicidkban a szentek kdzbenjarasatol
remélt segitséget. A kilatastalan helyzetben lev6k kozé sorolhatjuk azon
betegeket, fogyatékkal élGket, akik gyogyulasuk reményében keresték fel a
kegyhelyeket. Mindezek hatasara lassan a szentek kozott is megjelent egy-
fajta ,specializalddas”, melynek kovetkeztében idGvel feltlintek a gydgyito
szentek. E szentek abrazolasan lassan megfigyelhet6vé valt az adott beteg-
ség egy-egy jellemzGje. Ugyancsak érdekes kérdéskor a vezekld, a politikai,
a lovagi és a helyettes zarandoklat, melyet szintén részletesen targyal a
szerz6. Ami az utazas elGkésziileteit illeti, Fedeles Taméas ravilagit arra,
hogy az egyszer(i zardndokok milyen nehézségekkel nézhettek szembe egy-
egy hosszabb peregrinaciéi soran. Ezek kozott els6ként emlithetGek a nyel-
vi korlatok. Habar a vizsgalt korszakban a latin nyelv univerzalis nyelvként
alapvet6 szerepet jatszott a kommunikacidban, a tavoli kegyhelyre indu-
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loknak arra is fel kellett késziilniiik, hogy szdmos région athaladva a lati-
non kiviil tovabbi nyelvek is sziikségesek lehettek az érintkezés soran. Ve-
lencében a 14. szazadt6l tolmacsok vartik a szentfoldre utazokat a Szent
Mark téren, valamint a Rialtonal, hogy segitségiikre legyenek a szallaskere-
sésnél, a pénzvaltasnal és a tengeri utazas megszervezésénél. A szerz§ Ar-
nold von Harff Gtinaplojat felhasznalva arra a megéallapitasra jutott, hogy a
vilagot latott kereskeddk altaldban hasznos utitarsnak bizonyultak, hiszen
egyrészr6l Harff is kalmarokkal utazott, masrészrél napldja szerint a ke-
reskeddk jol ismerték az utakat és kiilonb6z6 nyelveket is beszéltek, s nem
utols6sorban még jo tarsasagnak is szamitottak. Mindazonaltal kereske-
d6khoz csatlakozva el6nyokhoz is juthattak a zardndokok. Szintén a szerzd
érdeme, hogy konyvében ramutatott arra, hogy a zarandokok miként t4jé-
kozodtak a nagyvildgban, honnan ismerhették az egyes kegyhelyeket. Fede-
les Tamas szerint a széban elhangzottak mellett kiilonb6z8 tipusy, irott
formaban rogzitett dokumentumok, feljegyzések is segitették az informa-
cidcserét és a kommunikacidt. A kozépkor folyamén tobb kéziratos gytij-
temény latott napvilagot, melyek a majdani zarandokok szadméara kivantak
praktikus informaciokat szolgaltatni. Kés6bb a nyomtatas megjelenésével
prospektusokat készitettek, melyeket a peregrinusok konnyti szerrel besze-
rezhettek. Velencében példaul legkésébb 1470 6ta nyomtatott forméban a
bucstjarok rendelkezésére allt a szentfoldi varosok jegyzéke, az egyes
kegyhelyeken elnyerhet6 teljes vagy részleges bucsik felsorolasaval.

A zarandokok utazasanak szintén fontos kérdéskore az ut soran felme-
riil6 koltségek elGteremtése. Tekintettel arra, hogy a felsorolt anyagi terhe-
ket igen nehéz a jelenkor emberének megbecsiilni, 6sszehasonlitasképpen
a szerz($ altal kozreadott 6sszegeket a korabeli arak és bérek bemutatasaval
érzékelteti az olvaséval. Ugyancsak fontos és érdekes téma, hogy e fejeze-
ten beliil a szerz6 kiilonos hangsulyt fektetett arra is, hogy ravilagitson,
egyesek mibdl teremtették el§ a sziikséges ,summat”. Az anyagi kondicio
megteremtésével kapcsolatban elmondja, hogy altalanossagban a kozépré-
teg inkabb hossz ideig elére sporolt, mig a szegényebbek koldulassal pro-
baltak elGteremteni a sziikséges anyagiakat. Nem volt szokatlan az sem,
hogy egyesek peres tligyeiket probaltak dontésre vinni a mielébbi pénzhez
jutas érdekében, a tobbség azonban birtokai elzalogositasa révén jutott
anyagi forrasokhoz. Arra is akad példa, hogy a vallasos testvériiletek (mint
a Lincolnban mikodd szabocéh 14. szazadi szabalyzatanak elGirasa értel-
mében) a tagok zarandoklatat tamogattak. Miutan a peregrinusok gondo-
san elrendezték otthoni iigyeiket, Gtra keltek a valasztott kegyhelyek ira-
nyaba. A hatodik fejezetben a szerz§ azt kivanja bemutatni, hogy a
zarandokok milyen utvonalakat vettek igénybe, voltak-e esetleg kiépitett
zarandokutak, milyen kozlekedési eszkozoket hasznaltak, valamint mennyi
id§ alatt lehetett eljutni a Brit-szigetekrél Roméaba, Veronabol a Szentfold-
re, Visegradrdl Aachenbe, illetve hogy milyen nehézségekkel és veszélyek-
kel kellett szembenézniiik. A szerzé mindezt szines térképek altal plaszti-
kussa és kovethetvé tette.

A konyv hetedik fejezetében a szerz§ az ispotalyokat, menedékhazakat
és fogaddkat mutatja be, melyekben a peregrinusok utazasaik soran az
éjszakakat biztonsagban tolthették. Az ilyen intézmények kozé sorolhatéak
a xenodochiumok. Az els6 vendéghidzat Szent Zoticus épitette Konstanti-

e

napolyban (333), melyet nem sokkal késGbb szamos tovabbi kiovetett. A xe-
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nodochiumok funkeci6jat idével az ispotalyok (domus hospitalis) vették at.
Ezek természetesen nem a mai értelemben vett korhazak voltak, annak
ellenére, hogy a betegek apolasarol is gondoskodtak. Sokkal inkabb olyan
szocialis intézményekként miikodtek, ahol a betegek szenvedéseit dontGen
lelki gondozasuk révén probaltak enyhiteni. Ezért a kozépkori ispotalyokat
szinte kivétel nélkiil templomok, kapolnak mellett alapitottak még abban
az esetben is, ha azok egy-egy varos vilagi foldestar kegyurasaga alatt alltak.
Mivel az ispotalyok tilnyomo része csupan kevés zarandokot tudott befo-
gadni, a peregrinusoknak egyéb, tobbek kozott kommercialis szallaslehetd-
ségeket is igénybe kellett venniiik. A 12. szazadban a compostelai at mel-
lett, éppen gy, mint a Via Francigena mentén, kialakult a
zarandokfogadok haldzata. A fogadok kapacitisa limitalt volt, éppen ezért
a magas rangu személyek el6rekiildték embereiket, akik biztositottak sza-
mukra a megfelel§ szallist. Altaldban az épiilet ablakaiba, falaira
kifiiggesztett cimerek mar tavolrol lathatéva tették a megszallo vendégek
kilétét. II1. Frigyes csaszar 1468-as romai zarandoklata idején kiséretének
tagjait 27 fogadbéban, tobbek kozt a ,Harangban” az ,Oroszlanban”, az
~Angyalban” és a ,,Hajoban” széll4soltak el, amelyek tobbsége az Angyalhid
és a Campo dei Fiori koriil helyezkedett el. Sokan gylimolesozd lehet&séget
lattak egy fogadd nyitasaban, igy kifejezetten a szentévek zarandoktomegé-
re alapozva hoztak 1étre fogadokat miikodtets tarsasagokat, melyek a jubi-
leumot kovetSen bezartak.

A nyolcadik fejezetben Fedeles Tamas az egyes kegyhelyekhez tartozo
ritusokat mutatja be. A zarandokhelyeken tulajdonképpen allando koreog-
rafia szerint zajlottak a peregrinusok altal végzett cselekmények, melyeket
a kovetkezGképpen vazolt a szerzd: a kegytemplom felkeresése, szentmise-
hallgatas, gyonéas, az ereklyék megtekintése, a kegyes adomanyok atadasa,
bucsualevél kidllitasa. E ritusokrdl tobbek kozt Felix Faber, Ludolf von
Sudheim, Arnold von Harff és Pécsvaradi Gabor tudositasai alapjan nyuajt
betekintést a kotet. Tekintve, hogy a tavoli kegyhelyekre vezet6, sokszor
hoénapokig tartd, hossza utazids nem csupan a ruhazatot és a testet szeny-
nyezte be, hanem kisebb-nagyobb vétkek is terhelhették a peregrinusok
lelkét, a targyalt részben a bicsa kegyelmeinek elnyeréséhez nélkiilozhetet-
len szentgyonasrol is olvashatunk. A fejezet ugyancsak fontos részeként a
szerz6 a zarandoktemplomok épitészeti jellemzGit, valamint a zarandoko-
kat fogado6 varosok logisztikajat is vizsgalat ala vette. Ez utébbival kapcso-
latban a varosvezetés legfontosabb feladatait mutatja be, mint példaul a
kozbiztonsag megteremtését, a szallashelyek, az élelmiszer és az ivoviz
biztositasat, az allatok ellatasat.

A mii kilencedik tartalmi egységében a szerzd a bacsijarasok emléke-
zetét és a reprezentacié témakorét elemezte. Egy-egy bucstjaras alkalméa-
val igen széles volt a vizualis informaciohordozok repertoarja. Az el6kel6k
és a nemesek cimereiket lathatova tették utjuk egyes allomasain, masok
pedig feliratokat, graffitiket készitettek és helyeztek el a felkeresett kegyhe-
lyeken. Voltak, akik a zarandoktemplomok iivegablakain, az altaluk alapi-
tott oltarképeken tiintették fel inszignidjukat, masok pedig hazaérkezésii-
ket kovetGen oOrokitették meg a zardndoklat emlékét. A fejedelmi
udvarokban kiilonb6z6 lovagrendek, tarsasdgok tagjaiva valhattak az el6-
kel6k, melyek presztizsiiket, ontudatukat novelték, igy nagy jelentGséget
tulajdonitottak ezeknek az utazok. E fejezetben a szerzd elsGsorban az el6-
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kel6k jol dokumentalt zardndoklatairdl szdrmazdé emlékeket vette nagyito
ala. Megallapitasa szerint a memorialis kommunikaci6 elemei a személyes
devocio, tovabba a reprezentacids igényen tal egyuttal a kozosségtudat
transzparenseivé valtak.

Osszességében Fedeles Tamas ,Isten nevében utazunk” cimid konyvé-
ben rendkiviil nagy részletességgel és alapossaggal jarja koriil a kozépkori
zarandoklat és bucsajaras legfontosabb kérdéskoreit. Ami mindenképpen
kiemelendd a miivel kapcsolatban, az az, hogy a forrasok nydjtotta lehetd-
ségekhez mérten a magyarok (példaul Nagy Lajos, Luxemburgi Zsigmond
és Ujlaki Miklos) peregrinacioit egyetemes torténeti kontextusba illesztet-
te. Mindenképpen a szerz6 és a mii érdeme, hogy a zardndoklatok és a
bticsik targyalasa soran Fedeles Tamés a tdrsadalom minden rétege szem-
pontjabdl megvizsgalta a témakort, igy a miiben egyarant betekintést nyajt
az egyszerl jambor zarandokok peregrinaci6jaba éppigy, mint a f6uraké-
ba. A téma vizsgalata soran ez az aranyossag végigkiséri a mtivet. A konyv
rendkiviil gondosan jegyzetelt. A szerz6 altal mellékelt forras-, és irodalom-
jegyzék meglehetGsen nagy anyagismeretrél ad tandbizonysagot. Ami a
konyv stilusat illeti, egyszerre tudoményos és konnyen olvashato, a fejeze-
tek kovetkezetesen vannak felépitve. A konyv témajat és tartalmaét illetGen
nem csupan a kozépkort kutatok szamara lehet érdekes olvasmany, hanem
a teologia, a néprajz, a vallastudomany szakemberei, valamint az érdekl6dé
nagykozonség szamara is egyarant hasznos.

(ism.: Horvath Illés)

GABOR CsILLA: Laus et polemia. Magasztalas és vetekedés kozép-
és kora tjkori szovegtipusokban.

Debrecen — Kolozsvar, Debreceni Egyetemi Kiadé — Bolyai Tar-
sasag — Egyetemi Miihely Kiado, 2015. 348 old.

Egy olyan tanulmanykotet megjelenése mindig izgalmas esemény, amely a
komoly tudomanyos tét ellenére sincs hijan némi jatékossagnak. Mintha a
szerz egy térképet adna az olvas6 kezébe, és arra hivna, hogy kovesse 6t
egy-egy alkotoi periodus kalandozasainak atvonalan. Gabor Csilla kotete
kiilonGsen valtozatos tajakra invitalja az érdekl6déket: olykor kies siksago-
kon, maskor folydvizek partjan vagy éppen hegyvidéki osvényeken hala-
dunk, a szerz6 azonban mindeniitt az otthonossag szeretetével vezeti végig
atitarsait.

A Laus et polemia cimet visel6 kotet 15 tanulményt tartalmaz, amelyek
kereken egy évtized kalandjairdl, kutatoi, és — tehetjiik hozz4 joggal — okta-
t6i munk4jardl adnak atfogd képet. A cim két eleme mar els6 latasra igen-
csak tag tematikai horizontot jel6l ki. A szerz6 érdekl6dése miifaji értelem-
ben a himnuszoktol és szentéletrajzokto6l a prédikacidkon 4t a vitairatokig,
az érintett korszakokat tekintve pedig a kés6i antikvitastdl az Gjkor hajna-
l4ig terjed — bar a stlypont egyértelmiien a kora Gjkorra, azon beliil is a 17.
szazadra esik.

A tanulményok harom nagyobb csoportba rendezddnek. A nyitd egy-
ségben ,a késd antik, kozép- és kora Gjkori hagiografia és himnologia saja-
tos kérdéseivel foglalkoz6 szovegek kaptak helyet” (7. p.). Az elsé négy
tanulmanyt — a fejezeten beliil is — az is szorosabb egységbe fiizi, hogy
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ezekben a szerz§ egy-egy szoveg, gondolat, tradici6 évszazadokon ativel§
sEletrajzat” irja meg. Megismerhetjilk Venantius Fortunatus és a ,truba-
dar” Aquinoi Szent Tamés himnuszainak sajatos miikodésmodjat, és egy
fiktiv szent, Remete Szent P4l nagyon is valds kultuszanak kiépiilését a
Szent Jeromos altal készitett életrajz koriil. Ezen tanulmanyok kozos vona-
sa az is, hogy mindegyikben hangsilyosan megjelenik az adott szovegha-
gyomany magyar vonatkozasa, legyen sz6 akar a tradici6 tényleges hazai
jelenlétérdl, akar kés6bbi forditasokrol.

A soron kovetkezd két tanulmany a vizsgalt korszakot és a feldolgozas
1éptékét illetGen egyarant a kotet tovabbi részeihez vezet at: a szerz6 immar
17. szdzadi magyar katolikus irok miiveiben vizsgalja a szentkultusz megje-
lenési, miikodési formait. A legnagyobb figyelmet a kordbban alig kutatott
Illyés Andras prédikacidinak és legendainak szenteli, megallapitva: Illyés
éppuagy kapcsolodott a kozépkori hagyomanyokhoz, mint a legkorszer(ibb
eurépai aramlatokhoz, az erkolcsi példaadas ligyét a torténeti hitelesség
igényével kapcsolta Ossze (132. p.).

A maésodik nagy tematikus egység tanulmanyai erdélyi és magyaror-
szagi szovegek, prédikaciok és emlékiratok vizsgilataval arnyaljak, gazda-
gitjak a regionalizmus és nemzettudat jellegzetesen katolikus valtozatarol
kialakitott eddigi képet. Bar ennek alapvonalait viszonylag jol ismerjiik, az
0sszkép mégis tovabb részletezhet6 és arnyalhat6; ehhez jarul hozza a szer-
z6 korabban alig vagy egyaltalan nem kutatott forrasok aprélékos elemzé-
sével. A tanulmanyokbo6l megtudjuk tobbek kozott, hogy Kaldi Marton
prédikaciéiban jelentGs szerepet kapott a zsido—magyar parhuzam gondo-
latanak egy sajatos variansa, Csete Istvan miveiben pedig a Regnum Mari-
anum-toposz és a szent kiralyok kultusza a csaszarhtiséggel osszekapcso-
16dva valt a nemzettudat 1ényeges elemévé.

Az eszmetorténeti eredmények mellett filologiai értelemben is aligha-
nem ezek a tanulmanyok hozzak a legtobb tjdonsagot. Kornis Gaspar em-
1ékiratanak kéziratos valtozatait vizsgalva a szerz6 korrigalja a szoveg mo-
dern kiadasait, az azokon alapuld, igencsak sommas értékeléseket, és a
szoveg mindeddig hibas datalasat is (212—215. p.). A legnagyobb ivi kuta-
t6i munkat Csete Istvan és Gyalogi Janos prédikacidinak feldolgozasa je-
lentette. A hatalmas terjedelmi, korabban joészerével nem kutatott kézira-
tos forrasanyag alapjan nemcsak a szerzdségi viszonyok tisztazasa valt
lehet6vé (153., 196. p.), de ezen keresztiil Gjabb vonatkozasokat ismerhe-
tiink meg ,a prédikaci6 hasznalati modjat, valamint a szerz6i »identitas«
18. szazadi jellegzetességeit” illetSen is (172. p.).

Az utols6 blokk harom 17. szdzadi — az igaz egyhazrol, a szentek tiszte-
letérdl és kiilonbozb teologiai kérdésekrsl szold — hitvita anyagat veszi
gores6 ala, egyiittesen érvényesitve az egyhaz-, a retorika-, illetve a kom-
munikaciotorténet szempontjait. A disputikat a szerzd Osszetett kommu-
nikacids helyzetekként értelmezi: nem csak az egyméasnak fesziil§ érveket
és azok irodalmi megjelenési formajat vizsgalja, hanem a vitatkoz6 felek
személyisége, konkrét szandékai, a vita kozvetlen torténeti és politikai
kozege is érdekli. Ennek koszonhet6en meg tudja ragadni a disputak belsé
logikajat, pszichés mozgatérugoit és a kommunikaciés helyzetben rejlg
eredend§ aszimmetriat. A konkltzi6 mindharom esetben megerésiti Jauss
jol ismert megéllapitasat: ,,A vitafelek Ggy tettek ugyan, mintha a mésik
oldalon allokat akarndk meggy6zni a maguk igazardl, voltaképpen azonban
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a sajatjaikhoz szoéltak, azokat kivantik megerGsiteni addigi meggy6z6dé-
siikben” (288-289. p.).

Némi jatékossag révén ehhez az egységhez csatlakozik egy fiktiv vita-
helyzet bemutatésa is: az utols6 irds a Poncidnus csaszar histérigjanak
gyulafehérvari és budapesti kéziratait elemzi, bemutatva a torténet valtoza-
tainak tipologidjat és allegorikus értelmezési lehetGségeit. A remek szer-
kesztésre jellemzd, hogy a zard tanulmany egyuttal visszacsatolast is jelent
a kotet kezdetéhez, hiszen itt ismét egy évszazadokat atélt kozépkori torté-
net, szoveghagyomény ,életrajzar6l”, pontosabban az életrajz 15. szazadi
allomasairol olvashatunk.

Az altaldban siirti szovési, informativ szoveget helyenként személyes
megjegyzések szinesitik, amelyek bepillantast engednek a mithelymunkéaba
(307. p.). A kotet egészének nyelvezetére jellemz6, hogy a szerzd kitlinGen
Ossze tudja egyeztetni a szakmai precizitast az elevenséggel és kozvetlen-
séggel, a szaktudoményos terminoldgia alkalmazasat a kozérthetd stilussal.
A kozérthetGséget szolgalja az is, hogy az olvas6 egy-egy tanulmany téma-
janak kontextusardl is képet kap, nemcsak az értelmezést lehetGvé tevd
els6dleges kontextusrdl (51., 237. p.), hanem — a befogadast megkonnyi-
tendd — a tagabb miivel6déstorténeti kozegrdl is.

Ez egyben olyan moédszertani, szemléleti nyitottsagot is takar, amely
még fontosabb, szakmai hozadékokkal jar. A kotetben szereplé tanulmé-
nyok egyik legmarkansabb vonasa, hogy a szempontrendszer, az adattarta-
lom és a kovetkeztetések nem csak a (sziiken értelmezett) irodalomtudo-
méany, hanem a néprajz, a miivel6dés- és eszmetorténet miivelGi szamara is
remekiil hasznalhatoak. Olyan, antropolégiai szempontbdl is érdekes kér-
désekre iranyitjak a figyelmet, mint a legendaképz6dés évszazadokon at
tart6 folyamata (56. p.), vagy az interetnikus és interkonfesszionalis kap-
csolatok lehetséges kulturalis szerepe (188. p.).

Végezetiil ki kell emelni, hogy a kotet nem csak tartalmi szempontok
szerint, hanem formai ismérvei alapjan is egyértelmiien az élvonalat képvi-
seli. A boritétervet Bandi Emese készitette el miivészi igénnyel, kivaldéan
réérezve a tanulmanyok hangulatira. A szerkeszt§, Korondi Agnes gondos
munkajanak koszonhetd, hogy — bar a sortorések és térkozok nem minde-
niitt tokéletesek — 1ényegében nem talalni tipografiai hibat a kotetben. Az
olvas6 szamara a tovabbi tajékozdodast a labjegyzetekben elhelyezett bGsé-
ges szakirodalmi hivatkozasok segitik, az adatok visszakeresését pedig
pontos névmutat6 konnyiti meg.

Osszességében elmondhatd, hogy a kitet mindenben megfelel azoknak
a véarakozasoknak, amelyek az igényes megjelenés nyoman tamadnak az
olvasdban: tematikailag valtozatos, a kompozicid6 mégis vilagos és jol at-
gondolt, az egyes szovegek jelentSs és sokrétlien hasznosithatd eredmé-
nyeket kozolnek. A kotet valoban olyan utazasra hiv, amelyen szakmabeli-
ek és laikus érdekl6d6k egyarant 6rommel vehetnek részt.

(ism.: Erdés Zoltan)
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»Nehéz id6kben donteni kell”. A veszprémi pilispokség

a masodik vilaghabori idején. Szerk.: Karlinszky Balazs —
Varga Tibor Laszlo.

Veszprém, Veszprémi Féegyhazmegye, 2016. (A veszprémi
egyhazmegye multjabadl, 29.) 255 old.

A veszprémi f6egyhazmegye — t6bb intézményének Gsszefogasaval — 2015.
augusztus 26-an Hdborus évek cimmel tudomanyos konferenciat rende-
zett. Jelen kotet 1ényegében a rendkiviil j6 hangulatd szimpo6ziumon el-
hangzott el6adésok szerkesztett, tudoméanyos apparatussal ellatott valtoza-
tat nydjtja az érdekl6d6knek. Mivel a régi igazsag szerint a sz6 elszall, az
irds megmarad — jol is van ez igy. Aprobb-nagyobb valtozasok azért tortén-
tek: annak idején a konferencia meghivdjaban jelzettekhez képest két elG-
adasra végiil nem Kkeriilt sor — ezek koziil irdsban Bank Barbara korrefera-
tuma most mégis napvilagot lathatott. A meghivohoz képest is 4j elem
Horvath Gergely Krisztian tanulmanya. Kimaradt azonban a kotetbd6l Adri-
anyi Gabor nagykanizsai gyermekkori élményeinek felidézése, amely a
konferencia zarasaként hangzott el. Mivel ez miifajaban, hangvételében
egyarant élesen eliitott volna a tobbi szévegt6l — és veleje az egyhaztorté-
nész professzor onéletirasiban' olvashaté mar — a szerkeszt6k dontése
érthet6.

A konyv A veszprémi egyhdazmegye miiltjabél sorozat 29. koteteként
jelent meg. Impozans megjelenésti, akarcsak elédei. GATY ISTVAN izlését
dicséri a tordelés, valamint a habort rombolasat és az Gjjaépitést egyarant
felvillanté beszédes borit6. A féegyhazmegye egyhaztorténeti bizottsaga
altal jegyzett révid bevezetés utan b6 250 oldalon koveti egymést 13 ta-
nulmény, amelyek miifajukban, terjedelmiikben, témavalasztasukban rop-
pant valtozatosak. A valasztott korszak és az egységes jegyzetapparatus koti
ossze Gket. E16bbi kapcsan meg kell emliteni, hogy nem a habort szigorian
vett idGintervallumat kell érteni alatta: a szerzék egyarant jo érzékkel mu-
tatnak fel el6zményeket és kovetkezményeket is. Az egyes irasokat iroda-
lomjegyzék és angol nyelvili reziimé zarja, a kotet egészét pedig a szerzék
bemutatisa és a nagy multa sorozat korabbi koteteinek bibliografiai adatai.

A szerkeszt6k a tanulmanyokat — a sorozat hagyomanyai szerint — a
szerzOk nevének ABC-rendjében helyezték el a konyvben. Ez a szerkesztési
elv kétségkiviil attekinthet6, most azonban inkabb tematikus csoportosi-
tasban ismerkedjiink meg az egyes irasokkal.

Roppant erds feliitése a konyvnek BALOGH GABOR egyetemi docensnek
a Magyar Szent Kereszt Egyesiilet egyhazmegyei miikodését bemutatd,
forraskozléssel is megerdsitett irdsa. Egy roppant kényes kérdés szamos,
altalaban kibeszéletleniil hagyott vetiiletére vilagit ra. A megkeresztelke-
dett zsidok érdekvédelmi szervezetérdl elGszor annak vilagi elndke irt még
egy kényszertien apologetikus kornyezeti munkaban,? majd esett par szb

1 ADRIANYI GABOR: Egy élet nyoméban. Onéletrajz. Bp., 2007. 28—44. p.

2 CAVALLIER JOZSEF: A plispoki kar és a Magyar Szent Kereszt Egyesiilet embermentd
munkija. In: A magyar katolikus egyhdz és az emberi jogok védelme. Szerk.:
Meszlényi Antal. Bp., 1947. 148-168. p.
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rola korszak monografidkban3s és a Zichy Gyula életét felelevenit6 szak-
cikkben4 is — de valos helyén kezelni csak a forraskiadasoks tudtak ezt a
fontos, a maga koraban sok oldalrol tdmadott egyesiiletet. A keresztény
hitre tér6é zsidokat régi hittarsaik lenézték és renegatnak tekintették, a
katolikus egyhaz is kétkedéssel fogadta az attérések Gszinteségét, a faji
kérdésbe beleszédiil6 nyilas allamhatalom pedig negligalta erdfeszitéseit,
mert csak a szarmazast figyelte, s nem a vallott/valasztott hitet. Roppant
fontos iréas ez, amely Czapik Gyula és Mindszenty Jozsef egyhazkormanyza-
tanak idejébdl, f6leg Nagykanizsarol villant fel szamos, a mindennapi kiiz-
delmeket megidézs esettanulmanyt. Ki kell emelni a szerzének azt a gon-
dolatat, hogy nem teolégiai értelemben csak megkeresztelkedSkrol
beszélhetiink, a kozkeletlien hasznalt ,kikeresztelkedés” fogalom pongyola-
sag.

S00S VIKTOR ATTILA, a Nemzeti Emlékezet Bizottsdga munkatarsa Apor
Vilmos plispok veszprémi egyhidzmegyével valo kapcsolatat taglalja. Apor
1941-ben lett a szomszédos gydri egyhazmegye pilispoke, és hamarosan —
komoly el6zetes tajékozodas utan — magara vallalta a Magyar Szent Kereszt
Egylet piispokelnoki teenddit.6 Igy a rabizott zsidd szarmazist hivek vé-
delmének érdekében kiléphetett — és ki is 1épett — abbdl a piispokkari men-
talitasbol, amely a kormannyal valé politikai targyalast hagyomanyosan az
esztergomi érsek hitbizomanyanak tekintette. Apornak Czapik Gyulaval —
aki balesete miatt viszonylag passzivnak mutatkozott — nem sok kapcsolata
volt, de utédaval, Mindszenty Jozseffel élénk egyiittmlikodése és mély
baratsaga bontakozott ki. Mészaros Istvan korabban bemutatta, hogy
1944-ben az egyhidzmegye vezetését atvevé Mindszenty maga milyen elan-
nal probalta a primast aktivabb fellépésre birni, és a kormanyzatot is rend-
re bombéazta beadvanyokkal az emberi jogok védelmében.” A szerz6 Apor
Vilmos hasonlé mentalitasbol fakado6 fellépését, tetteit ecseteli. A tanul-

3 SZANTO KONRAD OFM: A katolikus egyhaz torténete. I1. kot. Bp., 1985. 585-586. p.;
GERGELY JENO: A katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon, 1919—1945. Bp., 1997.
(tovabbiakban: GERGELY, 1997.) 31., 115. p.; LAszZLO T. LAszLO: Egyhaz és éallam
Magyarorszagon, 1919—1945. Bp., 2005. 299—301. p.

4  LAKATOS ANDOR: Grof Zichy Gyula a kalocsai érseki széken. (1923-1942) In:
Emlékkotet Zichy Gyula tiszteletére. Szerk.: Horvath Istvan — Kikindai Andras. Pécs,
2007. (Egyhaztorténeti tanulmanyok I1.) 128—-130. p.

5 GERGELY JENO: A katolikus pilispoki kar és a konvertitdk mentése. In: Torténelmi
Szemle, 1984. 4. sz. 580—616. p.; HETENYI VARGA KAROLY: Pasztor volt vagy béres? A
magyar katolikus egyh4z a Harmadik Birodalom arnyékéaban. Bp., 2012.; BALOGH GA-
BOR: A Magyar Szent Kereszt Egyesiilet dokumentumaibél. In: Vigilia, 2014. 9. sz.
777—785. p.; UG: A kiizd6 egyhaz képe 1939—1945 kozott a Magyar Szent Kereszt
Egyesiilet példajan. In: Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany honlapja:
http://www.ferencesek.hu / Szociélis testvérek és ferencesek a II. vilagh&bort idején
— 2016. augusztus; SOOS VIKTOR ATTILA: A kereszt erGsiti a gyengét. Boldog Apor
Vilmos piispok tevékenysége az iildozottek védelmében. Gyér, 2015. (A Gyéri Egy-
hizmegyei Levéltar Kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok, 21.) (tovabbiakban: S00s,
2015.)

6 S00s, 2015. 13—16. p.

7 MESZAROS ISTVAN: Mindszenty a Sandor-palotdban. In: UG: Mindszenty a Sandor-
palotdban. Hat tanulméany. Bp., 2005. 9—99. p.
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méanyban sz6 esik a dunantuli plispokok k6z6s memorandumaérol is, majd
azokrol az er6feszitésekrdl, amelyeket — épp a memorandum bosszijaként
— elfogott és a gy6ri egyhazmegye teriiletén fogvatartott Mindszenty Jozsef
érdekében Apor Vilmos kifejtett. Az irds zarszavaban elhangzik, hogy
Mindszenty els6k kozott timogatta a vértand boldoggé avatasat.

GARDONYI MATE fGiskolai tanar tanulménya az, amely segit kicsit job-
ban megvilagitani az egyhazjogban kevésbé jaratosak szamara, hogy mi-
lyen problémakat vetett fel egy piispoki aula szdiméara az dllami zsid6torvé-
nyek sora és az azok el6l valé6 menekiilésként is felfoghat6 attérések
novekvl szama. A komplex kérdéskorbdl a keresztség szentségének védel-
mében kotelezGen eldirt, attérést megel6z6 képzési id6 a legtobbszor — és
tobbnyire kevés empatiaval — emlegetett vetiilet. Kevésbé ismert a kereszt-
ség bilinbocsaté hatasaval jard hazassigjogi kovetkezmények kezelésének
vildga. Az allami torvények szigorodisaval egyre tobben keriiltek nehéz
helyzetbe és véltak egyre Osszetettebbé a kérdések. Sz6 esik itt zsido szar-
mazasd, az AnschluB utdn problémés allampolgarsagt katolikus paprol,
neofitak szeminariumi felvételének tilnyomorészt — de nem kizarolagosan!
— torténé elutasitasarol, zsidé szarmazasa katolikus iskolai tanarok 4llas-
vesztésérdl és egykori zsido birtokok megszerzésének fajo kérdésérdl. Gar-
donyi Maté konkluzidja fontos: ,Esetrél-esetre lehet mérlegelni, hogy [az
iigyek kezelésében] mekkora szerepe volt az antiszemita attitidnek, a kor-
szellemhez val6 alkalmazkodasnak, az intézményi érdekek érvényesitésé-
nek vagy a pragmatizmusnak.” Vagy — teszem hozza talan kevésbé elitélGen
— mennyire volt teljesen logikus kovetkezménye egy-egy intézkedés az
egyhazigazgatasi hagyomanyoknak, amely nem kezelt egy-egy jelenséget
jdonsagként, hanem rutinbdl régota 1étezd valaszokat vett el6 — s pusztan
racsodalkozott a névekvl esetszamra, de a megvaltozott viszonyok kozott
azok kovetkezményeit nem kellGen érzékelte.

Itt kell kitérniink KARLINSZKY BALAZS levéltaros kivald, a veszprémi
piispoki aula 1917 és 1949 kozti Osszetételérdl késziilt elemzésére. 1939
tavasza és 1945 6sze kozott Veszprémet 6t fépasztor kormanyozta, sokuk-
nak szinte megmelegedni sem volt itt ideje. Székiiresedések — nemkiilon-
ben a f6pasztor akadalyoztatasad — esetén pedig rendkiviili médon megndétt
az aulistak fontossaga az iigymenetben. Karlinszky Balazs eredendden
kozépkorasz, ezt munkajanak archontologiai megkozelitése is elarulja. Szo
esik a kaptalan szerepérdl az egyhdzmegye kormanyzasaban, a kulcspozici-
6krdl (helynok, provikarius, irodaigazgato, titkar), az egyhdzmegye irreali-
san nagy teriiletébdl fakado, haborts viszonyok kozt elengedhetetleniil
sziikséges lokalis kormanyzat kiépitésérdl, azaz a piispoki biztosok szerepé-
r6l, de a kozponti hivatalokrol és azok civil munkatarsairél is. Meglep6
Osszegzését — amely szerint az egyhazmegye kormanyzatat sem a habord,
sem a slird személycserék nem befolyasoltdk — személyes kutatasi tapasz-
talatokkal is ala tudom tAmasztani: az Allambiztonsagi Szolgalatok Torté-
neti Levéltaranak tantsaga szerint soproni fogsdgaban veszprémi iktato-
szamokat hasznalva Mindszenty egyhdzkormanyzati lépéseket is tett,
Shvoy Kalméan emlékirata szerint pedig ,szob4ja tele volt iratokkal”. Ez
annak fényében kiilonosen elgondolkodtatd, hogy a vele egyiitt raboskodd

8 Mindszenty Jozsef 1944 novemberének kozepét6l 1945 aprilisdnak végéig a nyilasok
fogsagaban volt.
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Shvoy Lajos tavollétében a fehérvari aula mindossze két celebretet adott
ki.o

A gyakori személycserék kérdése vezet at minket BALOGH MARGIT, az
MTA BTK tudomanyos f6munkatéarsa irasihoz, amely rendkiviil toméren,
mégis kozérthetGen mutatja be azt a szovevényes elszdmolasi vitat, amely
az Egerbe tavoz6 Czapik Gyula és a veszprémi javadalmat atvevé Mind-
szenty Jozsef kozott évekig htizodott, és kapesolatukat késébb — egész mas
okbol is vészterhesnek mondhat6 id6ben — mérgezte. A ,faiigyként” emle-
getett kérdés Osszetett volt: a haboris konjunktira a vagyonleltarak valds
értékét megvaltoztatta, a haborus viszonyok kitermelési és szallitasi nehéz-
ségeket okoztak, a foldreform pedig elvette a rendezés lehetGségének anya-
gi alapjat. De a tanulmanybo6l az emberi arcélek is kidomborodnak: érezziik
Czapik részér6l a mohdsagot, mig Mindszenty részérdl bizalmatlansigot
tapasztalhatunk, de még a joszagigazgato sértettségét is jo érzékkel ecseteli
a szerzo.

Az altalanos egyhazi, gazdasagtorténeti hatteret rendkiviil alaposan
mutatja be TOTH KRISZTINA, a PPKE tudomanyos munkatarsa tanulmanya.
Osztanunk kell kezd6 megallapitasat, mely szerint az egyhazi nagybirtokok
gazdalkodasanak kérdése meglehetGsen elnagyolt tudomanyteriilet itthon
— a 20. szazad vonatkozasaban mindenképp.© T6th Krisztina el6bb részle-
tesen bemutatja a tekintélyes birtokallomannyal rendelkez6 veszprémi szé-
keskaptalan gazdalkodasanak kriziseit: mig az a kortarsak szamara virag-
zonak tiint, valéjaban veszteségeket termelt. 1929-ben mar kolcsonfelvétel-
re szorult, 1932-ben pedig szanalasra — azaz: a fGkegyuri jogokat gyakorld
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium (VKM) kiildott ki miniszteri biztost
a gazdalkodas feliigyeletére, és tette lehet6vé bizonyos birtoktestek parcel-

9 MOZESSY GERGELY: Katolikus piispokok a nyilasok fogsagaban. (Mindszenty Jozsef és
Shvoy Lajos elhurcolasa.) In: Megyetorténet. Egyhaz- és igazgatastorténeti tanulma-
nyok a veszprémi piispokség 1009. évi adoménylevele tiszteletére. Szerk.: Hermann
Istvan — Karlinszky Balazs. Veszprém, 2010. (A Veszprém Megyei Levéltar kiadva-
nyai, 22. A veszprémi egyhidzmegye multjabdl, 22.) 265-266. p. Idézet forrasa:
PERNEKI MIHALY: Shvoy K&lman titkos napl6ja és emlékirata, 1918—1945. Bp., 1983.
318. p.

10 Korabbi id6szakokra vonatkoz6an megkeriilhetetlen kotetek lattak napvilagot Doka
Klara és Fiilop Eva Maria tollabol. A 20. szazadra vonatkozéan tartalmaz fontos alap-
adatokat: GERGELY, 1997. Ezen tdl par kiilonleges torténet feltarasa tortént meg, pl.:
TOTH KRISZTINA: Egy apostoli adminisztratori kinevezés hattere. Gréf Mikes Janos
lemondésa a szombathelyi plispokségrdl. In: Magyarorszag és a romai Szentszék
(Forrasok és tavlatok). Tanulmanyok Erd§ biboros tiszteletére. Szerk.: Tusor Péter.
Bp.—Ro6ma, 2012. (Collectanea Vaticana Hungariae, I/8.) 281—327. p.; HORVATH IST-
VAN: A racbdlyi és az idamajori plispoki birtok megprébéltatasai a szerb megszallas
idején In: Emlékkotet Zichy Gyula tiszteletére. Szerk.: Horvath Istvan — Kikindai
Andras. Pécs, 2007. (Egyhaztorténeti tanulményok II.) 103—110. p. A kiilonleges ké-
pességekkel megaldott ciszterci joszagigazgatd, Hagyd—Kovacs Gyula személye indu-
kalt még par irast, pl.: FARKAS GABOR: Az elGszallasi uradalom igazgatisa, 1920—
1945. In: Levéltari Szemle, 1982. 1. sz. 57—68. p. Természetesen itt-ott lappanghatnak
kiadatlan értékes feldolgozasok is még, 1d. pl.: Kocsis PETER: A székesfehérvari piis-
pokség gazdasaga a két vildghabora kozott. Székesfehérvar, 2005. Kézirat. — Székes-
fehérvari Piispoki Konyvtar, Ms.747.
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lazasat és eladasat. Bar messzire vezet§ tervek voltak arra, hogy miként
lehet rentabilissa tenni a gyenge foldeket, de a hdbora ezeket elsodorta. A
kaptalanival szemben a piispoki gazdasag jol miikodétt — olyannyira, hogy
a VKM gy latta: régi anomalidkat felszamolva az 1777-ben meglehetGsen
csekély birtokalloméannyal Veszprémbdl kihasitott két plispokség (Szom-
bathely és Székesfehérvar) gazdalkodasi nehézségeit is meg tudja oldani
bizonyos birtoktestek atcsatolasaval. Szombathelyen Grész Jozsef végiil
elharitotta az ajanlatot, mert messze esG, nagy adoterhii és gyenge jove-
delmez@ségli birtokok keriiltek szoba, de Shvoy Lajos atvette a nyiradi
uradalmat.

HORVATH GERGELY KRISZTIAN, az MTA BTK tudomanyos munkatarsa
Meguvaltva cimi irasa mar a piispoki gazdasag foldosztas utani helyzetét
vilagitja meg. Az 1945 marciusaban megjelend rendelet a nagybirtokok 100
hold feletti részét elvette. A végrehajtas helyi tilzdsaiban azonban gyakran
a torvényileg meghagyott mennyiség megmentése is nagy nehézségekbe
itk6zott. Mindszenty Jozsef plispok nyilas fogsdga miatt ellenallonak sza-
mitott, ami tovabbi 200 holdat mentesitett volna szimara, A&m mire a fog-
sagbol 4prilisban hazatért, a foldteriiletek javarészt szét voltak osztva, és az
elsé dontések revizidit roppant nehéz volt elérni egy alapvetGen ellenséges
légkorben. A szerz6 szamba veszi a plispokség célkitiizéseit, hogy hol, mely
birtoktesteket, milyen okokbol igyekeztek megtartani — és mi vezetett eb-
b6l eredményre. Rendkiviil éles szemre vall, hogy a szamvevé egy ,kiszola-
saban” raérzett arra, hogy egy-egy sikeres birtokmentés mogott bizony a
balkani baksis-szellemhez valé gyors alkalmazkodasra, effektiv megveszte-
getésre is sziikség lehetett.

Természetesen a kotet tobb irasa koncentral a harcok és a frontatvonu-
las altal okozott veszteségekre. NAGY SZABOLCS levéltaros lényegre tord,
rovid irasat az ,,adalékok” cimadd szoval kezdi, de ennél joval tobbet nyujt.
Kivald érzékkel vazolta fel a pilispoki székvaros helyzetét, viszonyait a ha-
bor alatt. Beszél a korszak forrasadottsagairol, és azokrdl a katonai objek-
tumokrol, amelyek — geopolitikai helyzetén ttl — meghataroztak a varos
sorsat.

VARGA TIBOR LASZLO érseki levéltaros tanulmanya figyelemfelkeltd
iras: kedvesinal6 a sorozat korabbi kétetében megjelent monumentalis
forraskiadvanyhoz.* A hatalmas munkanak velejét az egyhdzmegyei kar-
felmérés iveinek kozzététele teszi ki. Itt e forrascsoport sziiletésérdl ad
tajékoztatast, majd — mintegy elG6vételezve a kiadvany sajtoé ala rendezés
alatt 1év6 masodik kotetét — az emberi veszteségek rovid ismertetését
nyujtja.

E karfelmérés és személyes plébanialatogatasai kovetkeztében Mind-
szenty Jozsef nagyon gyorsan tajékozdédott egyhazmegyéje helyzetérdl. Ha-
marosan azonban az esztergomi érseki székbe tavozott, Veszprémben he-
lyét Banass Laszld vette at. BANK BARBARA rovid irasa Mindszenty késGbbi,
esztergomi éveibGl ad rovid adalékokat arra vonatkozoan, hogy a primas
volt egyhdzmegyéjének sorsat tovabbra is szivén viselte, tapasztalataira
érsekként is hivatkozott.

1 Folytonos fegyverropogas kozepette. Forrasok a veszprémi egyhdzmegye masodik
vilaghaboris veszteségeir6l. 1. Szerk.: Varga Tibor Laszl6. Veszprém, 2015. (A
veszprémi egyhdzmegye multjabol, 27.)
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RITTER GYORGY doktorandusz az egyhdzmegye emberveszteségének
egy sajatos formajarol ir. Az, hogy a haborat kovetGen a svab lakossag nagy
részét a kollektiv bilinGsség elve alapjan kitelepitették az orszagbodl, mara
kozismert. Ritter irdsa azonban a bakonyi falvak német lakossaganak
1944—1945 forduldjan, még a habort alatt, a Volksbund propagandajanak
hatasara torténd evakualasarol szol. Részletes, érdekfeszité — és a vissza-
emlékezésekre épitve — szivszoritoé is tanulmanya. E svabok ugyanis sok-
szor nem Onként mentek el, nagy résziik visszatért, miutan itthon egy 4j
jogfosztas és bizalmatlansag, Gjabb eliizetés tragikuma fogadta csak Sket.

A kotet két tovabbi irasdnak a kozéppontjdban mar nem a haboru all:
bar a korszak torténéseivel foglalkoznak, de inkabb a ,hagyoméanyos” egy-
hazi élet lecsap6dasait targyaljak. GIANONE ANDRAS kozépiskolai tanar az
Actio Catholica (AC) egyhazmegyei miikodésével foglalkozott Czapik Gyula
veszprémi piispoksége idején. Mivel Czapik 1938-t6] meghatarozo szerepet
jatszott az AC életében (1940-t6] — mar piispokként — alelnck és a sajto-
szakosztaly elndke volt, 1943-t6l haldlaig pedig ligyvezet§ elnok), vélel-
mezhetd volt, hogy az altala korméanyzott egyhazmegyében az AC elgondo-
lasait messzemenden at akarta iiltetni a gyakorlatba. Az Eucharisztikus
Vilagkongresszus szervezémunkaja utan az AC mintegy befelé fordult, és a
vilagiak apostolkodasat akarta erdsiteni. Czapik els6 egyhdzmegyei korle-
velében ennek szellemében a tanitokat is megszolitotta. Az 6 idejére tehetd
a KALOT megerdsodése, a KALASZ és a KIOE megszervezése az egyhaz-
megyében.

PETRIK IVAN f6levéltaros Papa varosa masodik katolikus plébaniijanak,
a Szent Anna plébanianak — a varos méretéhez, katolikus lakossaganak
szamaranyahoz képest viszonylag kés6i — 1943-ban tortént megalapitasa-
rol ir.

A Veszprémi Ersekség Egyhaztorténeti Bizottsdga azt a célt allitotta
maga elé, hogy szisztematikus munkéjaval el6készit egy majd kés6bb meg-
irand6 egyhazmegye monografiat. A szerkeszt6k mindent megtettek annak
érdekében, hogy a haboras évek megvilagitasdhoz sziikséges adatokat és
friss értékeléseket Gsszegytljtsék. Nagy értéke a kotetnek a szerzék forras-
kozponti szemlélete: csaknem valamennyien épitenek arra a kivalo forras-
kiadvanyra, amelynek még csak elsé fele jelent meg a tavalyi konferencia
idejére ido6zitve. A jelek szerint az akkori el6adok méar ,statum nascendi”
allapotaban hozzaférhettek a kiadvanyhoz. Ez nyilvanval6an nagy rugal-
massagot és bizalmat kovetelt meg a f6egyhazmegyei levéltar munkatarsai-
t6]l — egyuttal egy olyan egyiittmunkalkodast feltételez, amely megerdsiti
azt a véleményt, hogy itt egy kivalé mihely jott 1étre az el6z6 években. Ez —
fenntartasa esetén — kitliz6tt céljat minden bizonnyal teljesiteni tudja
majd.

Hasonl6, jol miikods, a szerzék egyéni érdekl6désének szabadsagat
megado, lassan-lassan mégis egy monografia felé 1épkedd egyhaztorténeti
mihelyt Gy6rben latni jelenleg, ahol nemrég 35 szerzds, 869 (!) oldalas
tanulmanykotetet adott ki az egyhdzmegyei levéltar szilaj jokedvében.:2

12 Primus inter omnes. Tanulminyok Bedy Vince sziiletésének 150. évfordulbjara.
Szerk.: Arat6 Gyorgy — Nemes Gabor — Vajk Adam. Gyér, 2016. (Gy6ri Egyhazmegyei
Levéltar Kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok, 25.)
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Masutt mas mddon formalddik egy-egy egyhazmegye monografidja. Sza-
momra azonban ez az egyik legszimpatikusabb irany.
(ism.: Mézessy Gergely)
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BERTALAN PETER: A Palos rend és az allambiztonsag kiizdelme.
Halozatok szoritasaban.
Budapest, Eghajlat Konyvkiado, 2015. 267 old.

OKkkal irta a szerzé konyvének cime elé az ajanlo-magyarazé szavakat: ,In
memoriam P. Vezér Ferenc.” P. Vezér sorsa vonul végig e kival6 tartalmi
kotet f6 sodraban, az 6 életatjanak kritikus szakaszain keresztiil ismerhet-
jik meg a palosok 1945 utani nehéz idgszakat.

A palosoknak a haborut kovetd sorsa része volt annak a koncepciénak,
amelynek 1ényegét az allamhatalom részérél a Magyar Romai Katolikus
Egyhaz meggyengitésében hatiroztdk meg. Kiilonleges helyzetiik volt a
palosoknak, hiszen ez a rend az egyhaztorténetben az egyetlen magyar
alapitast szerzeteskozosség. Szoktak agy is fogalmazni, hogy ez a legma-
gyarabb szerzetesrend, és az alapitasa 6Ota folyamatosan nagy népszertiség-
nek 6rvend hazdnkban. A palosok torténete a magyar torténelem integrans
része. A rend a torok id6kig igen gazdag kulturalis életet élt, aminek része
volt az irodalmi élet és a gazdalkodassal Osszefliggé tudomanyok miivelése
is. A torok hddoltsdg évtizedeiben szdmos palos kolostort kifosztottak,
megsemmisitettek. Sok szerzetes halt vértantihalalt egy mésik kultara, egy
maésik vallas er6ltetett terjesztése kovetkeztében. A 17. szazad folyaman
lassan Gjra talpra allt a Magyar Palos Rend. A ,felvilagosult abszolutiz-
musnak” nevezett, de tobb tekintetben mégiscsak elsotétedést hozott ido-
szak Gjra megprébaltatasoknak tette ki a magyarorszagi palosokat. Ennek
egyik oka az volt, hogy a Habsburg-politikaval nehezen 6sszeegyeztethetd-
nek vélték a rend ,,magyar szellemiségét”. Azonkiviil a palosok vagyonat is
vonakodott visszaadni az allamhatalom (Az 1780-as években Magyarorszag
teriiletén 34 férfi és 6 noi szerzetesrendhézat sziintettek meg.).

A 19. szazadban és a 20. szazad elsé felében lassan mégiscsak erésodni
latszott a szerzetesi élet. Az 1930-as években Budapesten, a Szent Gellért-
hegy oldalaban létrehoztdk a hires Palos Sziklakapolnat, és megalakult a
pécsi noviciatus is, ahol 1935. oktober 8-an 6lt6zott be a kotet f6hése, Ve-
zér Gyorgy Ferenc. 1946. oktober 12-én hoztak Szegedrdl a Sziklatemplom-
ba Szent Gellért ereklyéjét, a szent piispok vértantthaldlanak 9oo. évfordu-
16ja alkalmabo6l. Masnap Mindszenty hercegprimis a hegy oldaldban
tartott szentmisét tobb tizezer hivd jelenlétében. Ekkor ezt az Gj hatalom
még nem tudta megakadalyozni.

A szerz6 A ,palos iigy”. Vezér Ferenc palosszentkuti évei cimii fejezet-
ben foglalta Gssze az 1914-ben sziiletett Vezér Ferenc életatjanak rovid
vazlatat, fontosabb allomasait. Palosszentkut a leglényegesebb szolgalati
helye volt, jollehet szolgalt Pécsett és a févarosi Sziklatemplomban is. A
koncepciods perek kovetkezményeként — hamis vaddal — 1951. augusztus 3-
an P. Vezér Ferencet kivégezték. A LegfelsGbb Birdsag 1992. februar 17-én
minden vad aldl felmentette és rehabilitalta. ,Az 1945 és 1963 kozotti tor-
vénysért( elitélések semmissé nyilvanitasarol sz6lo 1990. évi XXVI. Tor-
vény 1. §-anak (1) bekezdése szerint az 1945. januar 1. és 1963. aprilis 4.
kozott az allam belsS és kiilsé biztonsaga elleni bilincselekmények miatti
elitélések semmisnek tekintend6k” (173. p.).

A Palosszentkiton irt naplgjaban a megszalld orosz katonak altal elko-
vetett kegyetlenkedéseket leplezetleniil rogzitette. ,Ez a kultara!” — irta az
orosz katonak egyes cselekedeteihez kommentarként. Naplorészletei a
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perében a helyzetét nehezitették. A palosszentkiti bejegyzésekbdl azt is
megtudhatjuk, hogy az egyszer(i emberek (a pusztdk népe) mennyire ra-
gaszkodtak 1945 kornyékén is a vallasukhoz, egyhidzukhoz, nemzeti identi-
tasukhoz. Pater Vezér Ferenc a front palosszentkiti atvonuldsanak idGsza-
kaban a rend fenntartisa érdekében polgarérséget szervezett, amit a
perében stilyosan a terhére rottak. Azonban beigazolédott, hogy ,a polgar-
Orséget mindig az illetékes szovjet parancsnoksag engedélyével szervezték,
és azt szigortan ellendrizték”(169. p.).

A Rendtérténeti Osszefiiggések cimi részben arr6l olvashatunk, hogy
1950. junius 7-én és 9-én éjszaka kitelepitettek a rendhézakbol 320 férfi
szerzetest és kb. 600-700 apacat. A Magyar Palos Rend egyik kiadvanya-
ban olvashatjuk: ,Hatalmas robajjal alltak meg a teherautok a Pécsi Palos
Kolostor el6tt, hogy a katonak és az allamvédelmi hat6sag emberei elfoglal-
jék a rendhazat. Aztan elindult a kiilonféle szerzetesekkel és szerzetesnGvé-
rekkel feltoltott teherautok karavanja a Vaci Plispokség felé.” A szerzetesek
hésiesen tiirték a megalaztatasokat, egyikilk még ezt is mondta az &vos
tiszteknek: ,, T6lem harom dolgot nem tudnak elvenni: a hitemet, a ma-
gyarsagomat és a jokedvemet.” 1950. junius 18-r6l 19-re virrad6 éjszaka
csak Budapestrdl internaltak 2000 szerzetest és apacat. A betegapolassal
és tanitassal foglalkozo szerzetesek és szerzetesndk hidnya igen stlyosan
érintette a magyar egészségligyet és iskolarendszert.

A megnyesett fa... cimii részben arrél a korszakrél olvashatunk, amely
Mindszenty Jozsef esztergomi érseksége utan kovetkezett. (Lékai Laszlo-
nak, az 0j esztergomi érseknek volt a jelmondata: ,A megnyesett fa kizol-
diil.”) A jelmondat arra is utal, hogy a diktattira évtizedei alatt a Magyar
Katolikus Egyhaz megsemmisitése nem sikeriilt a hatalomnak. A fa gyo-
kérzete ellenallt, és taplalo forrasa lett az Gj hajtasoknak. Az 0sszegzésben
(189-190. p.) a szerz6 nagyon tomoren és lényeglatban fogalmazza meg a
rovid kovetkeztetést: ,,A partallam nem tudta megtorni a Magyar Katolikus
Egyhaz kemény gerincét és ugyanakkor rugalmas halézatot alkot6 szerze-
tesrendek ellenallasat. Ez volt az alapja annak is, hogy a rendszervaltozta-
tas utan a szerzetesrendek, koztiik a Palos Rend is, talpra tudtak allni.”

A kotet végén Mellékletek talalhatok, kozottiik jelentések, intézkedési
tervek, intézkedések, szembesitési, kihallgatasi és gyanusitotti jegyz&kony-
vek, javaslatok szerepelnek. A korfest6 dokumentumok kozott helyenként
ma is ismert személyiségek nevei szerepelnek, ami 6sszekoti a tobb mint fél
évszazaddal ezel6tti szomort eseményeket a mai korunkkal, illetve korunk
még ma sem teljesen lezart eseményeivel.

A kotet cimlapjan a pélosszentkuti kegyhelytemplom egyik iivegabla-
karol lathato egy kép, amely a felirat szerint Szent Ozsébet, a Palos Rend
alapitdjat dbrazolja. A ,felirat szerint” — de nem a valosagban. Az iivegab-
lak iigyes készitGje ugyanis Pater Vezér Ferenc arcvonasait festette meg, de
akkor az § nevét még nem lehetett volna a kép ala irni. Ma mar széles kor-
ben tudni lehet, hogy a szinpompas tivegablakon a martirhalélt halt szerze-
tespap arcképe ragyog az odasiité Nap sugaraitol.

A kiadd ezeket a szavakat irta az Utéiratban: ,A pélos sors — a magyar
torténelem legnagyobb sodrast buvopatakjainak egyike.” A tudoésként,
oktatoként és konyviroként egyarant tehetséges Bertalan Péter elismerésre
mélté modon, szakszerd tartalmu, érdekes és hianypotlé miivet alkotott.

(ism.: Rosta Istvan)
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MEZEY ANDRAS: Hittan a katakombakban. A Csongrad megyei
nem hivatalos ifjusagpasztoracio torténete, 1946—1980.
Budapest, Uj Ember, 2015. 318 old.

Na, végre! — sdhajthat fel minden magyar egyhaztorténelem irant fogékony
olvas6, amikor kezébe veszi Mezey Andras konyvét. A szerz6 a kommunista
egyhaziildozés olyan részletével foglalkozik, amit az eddigi tudomanyos
kutatas alig érintett. Az ifjasaggal valo foglalkozast az ateista diktatira
kisajatitotta, az egyhdzaknak csak egy nagyon sz{ik, allando ellendrzés alatt
tartott részt hagyott meg. Ugyanakkor az elnyomas rakosista és kadarista
formai kozott is akadtak olyan papi egyéniségek, akik dacolva az énkény-
nyel, teljes odaadassal a hivatasukért vallaltik a hitiiket. Az Gskeresztények
mintajara visszahtuzodtak a ,katakombakba”, és latszolag elfogadva a rend-
szer altal megtiirt kereteket, foglalkoztak a fiatalokkal. Val6jaban folyama-
tosan tagitottak az ifjasagpasztoracio lehetségeit, allandéan 4j utakat
kerestek a gyermekekhez. A szerz6 szakitva az eddig szokasos egyhaztorté-
neti narrativaval, nem a hivatalos egyhazpolitikdra Osszpontosit, hanem
alulnézetbdl, az egyhazi lehetGségek fel6l vizsgalja a kérdést. Nemesak a
nézopont lesz ezaltal Gj, de a vizsgalat maga is Gj elemekkel béviil, a szerzd
batran hasznalja a vallasszociologia mddszertanat.

Mezey Andras a szegedi Egyetemi Konyvtar munkatarsa, tobb egyhéaz-
torténeti tanacskozas el6addja, izgalmas kérdéseket felvet6 tudomanyos
cikkek ir6ja.* Most 6nall6 kotetben adja kozre tobb éves kitartd kutatésai-
nak eredményét. Egy konyvtarban dolgozé torténészhez méltoé alapossag-
gal feldolgozta a témahoz rendelkezésre all6 levéltari iratokat és az eddigi
szakirodalmat. A szam magéért beszél, Mezey Andras konyvében 286 olda-
lon, 887 jegyzettel tAmasztotta ala allitasait, érveit. Hat levéltarban és 38
kiilonb6z6 fondban végzett kutatast. Ez is bizonyitja, hogy milyen komoly
adatgytjtés el6zte meg a konyv megirasat. A torténelem tudomanyos igé-
ny feltdrasaban is fontos szerepet toltenek be az olyan elbeszéld, narrativ
leiré jellegli miifajok, mint az interja és az oral history vagy akar a memo-
arirodalom. Mezey Andras kutatasait elGszeretettel egészitette ki a ,masod-
lagos” torténeti forrasokkal, szamos adatot rogzitett a még elérhetd tantk-
kal folytatott beszélgetései soran. A pontos és szakszer(i interjukészités
azért is fontos, mert a szerz6 altal vizsgalt torténések szerepldi koziil sajnos
egyre kevesebben lesznek elérhet6k. Talan még nem a 24., de sajnos mar a
23. 6raban vagyunk, hogy a visszaemlékezéseket 0sszegyijtsiik.

Mezey Andras négy {6 fejezetre és a zaro 0sszegzésre, kitekintésre, to-
vabba a mellékletekre (képek, név- és targymutatd, rovidités-, forras- és

1 MEZEY ANDRAS: Keresztény partprogramok, tarsadalomelképzelések és fogadtatasuk
1956-ban. In: Magyar katolikus egyhéz, 1956. A Lénard Odon Kézhasznii Alapitvany
évkonyve, 2007. Szerk.: Szab6 Csaba. Bp., 2007. 81—97. p.; U6: A Miasszonyunkrol
Nevezett IskolanGvérek és a piaristak szegedi iskolainak allamositasa. In: Az egyhazi
iskolak allamositdsa Magyarorszagon, 1948. A Lénard Odon Kozhasznt Alapitvany
évkonyve, 2008. Szerk.: Szab6 Csaba — Szigeti Laszl6. Bp., 2008. 185—210. p.; UG: Az
egyhéazkorlatozas néhany nem allambiztonsagi szintere és eszkoze Csongrad
megyében az 1960-as években. In: Egyhaziildoz6k és egyhaziildozés a Kadar-korszak-
ban. Szerk.: Sods Viktor Attila — Szab6 Csaba — Szigeti Laszl6. Bp., 2010.329-360.p.
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irodalomjegyzék) osztotta fel munkéajat. A f6 részek fejezeteket és tovabbi
alfejezeteket tartalmaznak.

A kotet elsG két f6 fejezetében rendkiviil alapos torténeti és modszertani
bevezet6t olvashatunk. A szerzé érdeme, hogy fontos és ,kényes” kérdések
szakszer( tisztazésa mellett szakmailag teljesen elfogadhat6 problémafel-
vetéseit is megosztja az olvasoval. A szekularizacié és a diktatara feldl is
megkozeliti a baziskozosségek torténeti fejlédését, 6sszefoglalja e k6zossé-
gek hazai és kiilfoldi fogalmi-torténelmi értelmezéseit. Megéllapitja a ma-
gyarorszagi kiskozosség-torténet korszakait.

Izgalmas kérdést vet fel Mezey az oral history és a hagyoméanyos (egy-
haz)torténetiras paradigmaproblémai kapcsan. Ugyancsak érdekes az al-
lambiztonsagi iratok értékelése és Osszevetése az oral historyval. A kiilonfé-
le (iigynok)jelentésekre hiba ugy tekinteni, mintha azokbdl felfejthetd
lenne a korabeli egyhaztorténelem. A szerz6 is elismeri, hogy témajahoz a
legfontosabb forrasokat az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levélta-
raban talalta meg kutatasai soran, és jellemzi ezek tarsadalmi hatasat is.

»Kétségtelen, hogy a Rakosi- és a Kadar-rendszer titkainak feltarasiban,
az informéciés karpotlas folyamataban az utébbi évek iigynok-iigyei val-
tak igazi szenzacidva, és egyben a politikai szekértaborok viaskodasdnak
jabb nemkivanatos terepévé. A polémia maig sem csitult le egészen, be-
leértve e szenzaciok koziil is sajnos a legnagyobbat: a katolikus egyhaz
érintettségét. A témaval kapcsolatos publicisztikak, elemzések attit(id-
skalaja rendkiviil széles: az egyhazi informatorokat 1ényegében egy kalap
al4 vevs, marodan ironizéald, olykor karorvendd véleményektdl kezdve az
apologetikus, disztingvald, ill. az egykori ligynokok kartékonysagat sokkal
kisebbnek vélelmezé allaspontig terjed nem filiggetleniil persze a szerzd
politikai vagy egyhazi hovatartozasatdl. Ha viszont prekoncepcidktol
mentesen akarnank atlagot vonni e skalan aszerint, mennyire voltak az
iigynokjelentések kartékonyak, vagy artalmatlanok, Ggy a lehetetlenséggel
hataros médon ismerniink kéne minden egyes jelentést, s f6leg azok uto-
életét. Egyet le kell szogezniink: nincs abszolat artalmatlan jelentés.” (54—

55.P.)

Eppen ezért fontos Mezey Andras kérdése: ,Tudja-e ellensilyozni, és ha
igen, mennyiben, egymas szubjektiv torzitasait a két legfébb forrascsoport,
az oral history és az ABTL-iratok anyaga?”

A Kkotet legfébb érdeme azonban, hogy jol koriilhatarolhatd tér- és
id6beli (Csongrad megye a létezett szocializmus idGszakaban) korlatok kozt
talan els6 alkalommal valoban tudoméanyos szinten feldolgozza a bazisko-
z0sségek torténetét az Gtvenes évektSl kezdGdGen. Igy megismerhetjiik a
helyi, egyedi csoportokat, kezdeményezéseket, de tigy, hogy ezeket a ma-
gyar koztorténetben is el tudjuk helyezni. Hidnyérzetiink att6l lehet, hogy a
szerz6 nem vitte el a témat a rendszervaltasig, igaz, erre kielégit6 magyara-
zatot ad a bevezetGben.

Megismerkediink Lakos Endrével és a hozza kothetd orszagos mozga-
lommal (121. skk. p.); a piarista Bulanyi Gyorggyel szemben kritikus Ko-
vacs Mihaly elképzeléseivel (137. skk. p.); az ,Apostolok”-kal, Majoros
Maria Armella hodmezévasarhelyi csoportjaival (147. skk. p.); Szeged-
Rokus vértantjaval, Kovacs Imrével (164. skk. p.); a Szent Jozsef plébania-
hoz két6dé (lelki) csoportokkal (180. skk. p.); Lotz Antal kapcsan pedig a
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csanadpalotai ropcéduldk iigyével (196. skk. p.); végiil az ,Imadkozokkal”,
a Jézus Szive Néplednyai kozosség tagjaival. (204. skk. p.)

A hatvanas évek kozepétSl kezd6dGen, parhuzamosan a szentszéki
»Ostpolitik” magyarorszagi hatasival az allamhatalom lassan engedett az
addigi fojté szoritason, egyre tobb pap utazhat kiilfoldre. A hetvenes évek-
t6l mér nalunk is megjelennek a nyugati kiskozosségek mintdjara szerve-
z6dott csoportok, mint példaul a Fokolare (220. skk. p.) vagy a Taizé,
Csongradban a Czak6—Vagvolgyi—Hollosi-féle csoport. (231. skk. p.) Iz-
galmas a ,Magyar Zoltan” fn. ligynokt6l szdrmazd jelentésre épiils fejezet,
amelyben bepillantast nyerhetiink a tmb. és az allambiztonsag 4ltal ,kariz-
matikusoknak” tartott szegedi féiskolés, egyetemista fiatalok életébe. (247.
skk. p.) A szeged-alsovarosi ferences rendhaz plébanidjan csaknem ne-
gyedszazadig tevékeny segédlelkész, David Lajos Szaniszl6 a rendszer kere-
tei kozott, a templom falain beliil is maximalis ifjisagpasztoracié magvalo-
sitasara torekedett. Plébanosa buzgdn jelentett a II1I/III-nak, és talan ezért
hagytak békén segédlelkészét, akit ,istenbohdca” személyiségéért, és a
karrierrdl vald teljes lemondasa, valamint a templomfalakon beliil maradé
katekézis miatt amutgy sem tartottak tal veszélyesnek. (242. skk. p.) Erde-
kes az igazolt focistahoz, Laczk6 Ferenc plébanoshoz kothet6 ,futball-pasz-
toraciordl” szolo fejezet is. (252. skk. p.) A II. vatikani zsinat hatasa érvé-
nyesiil az 6kumené és a felnétt rétegpasztoracio elterjedésében. Csongradi
kezdetei Galgoczi Laszlohoz kothetdk. (254. skk. p.) A munkaspapsag
ugyan nem a hatvanas, hetvenes években indult el, hanem mar az I. vilag-
habord utan. Magyarorszagon a regnumi atyakra is nagy hatassal volt mar
a hiszas évek végétol. A francia munkaspapsag egyik 1étrehivéja, Jean Go-
din abbé gondolatainak és a II. vatikani zsinat konstittcidéinak tovabbér-
telmezésébdl indult ki egy Gjszegedi kaplan, Pelle Andras. (257. skk. p.), aki
szintén a munkaspapsagra késziil6dott. Egy Gjabb irany a fiatalok elérésé-
hez a Fodor Andras altal szervezett kisk6zosségi tiramozgalom, természet-
jaras. A hetvenes évek kozepén a Maria-tisztelet biicsjaro helyeire és za-
randokcélpontjaira, Mariaradnara, Czestohowaba, Vodicara vagy Maria-
gyldre is eljutottak. (262. skk. p.) Hodmezévasarhelyen és kornyékén ,,Pa-
ter Huligan” — hasonléan mas kiskozosséget szervez6 atyahoz — a beat-ze-
ne segitségével hatott a fiatalok korében. (265. skk. p.) Szeged kornyékén
egy olyan pap tevékenykedett, akinek olyan hire volt, hogy akar ,messze
foldrél” eljottek hozza. A titokban karmelita rendbe 1épett, és 1976—1981
kozt Szeged-Tapén kaplankodé Zselepszki Gyorgy Fabian. O valoban ka-
rizmatikus volt. (267. skk. p.)

A kotet ,érdemi”, leird része a 2773. oldalon véget ér, de rendkiviil fon-
tosak, egyaltalan nem mellékesek a VI. fejezetben elhelyezett ,mellékletek”
is. A szerz§ itt kozread néhany eredeti dokumentumot, egyeseket szkennel-
ve, masokat atiratban. Talan szerencsésebb lett volna, ha nem keveredik a
két miifaj, de igy is izgalmasak a kozolt forrasok. Jelentések a kotetben
kozolt fényképek is. Szam szerint 87 fotd segiti az olvasot a leirtakkal tor-
ténd azonosuldsban, az empatikus feldolgozasban, beleélésben. A kotet
els6rendl tudomanyos munka, annak minden kellékével felszerelve: nél-
kiilozhetetlen a személy- és nemszemélynév mutatd, a targymutatd és a
roviditésjegyzék, valamint a felhasznalt forrasok és irodalom jegyzéke.

Nagyon fontos kotet Mezey Andras munkéja, hiszen egy olyan komp-
lex torténelemszemléletrdl arulkodik, amely feltétleniil el§remutaté. Mit is
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tart kezében az olvas6? Egy olyan értekezést, amely szakit a hagyomanyos
leir6 torténelmi értelmezéssel, feldolgozassal: nemcsak elmesél torténete-
ket, hanem ezeket értelmezi, s6t értelmezéséhez a (kozeli és tavoli) rokon
diszciplinakat is segitségiil hivja. Igy a munka egyszerre torténeti érteke-
zés, szociologiai és tarsadalomtorténeti eredmény is. Csak gratulalni tudok
a szerzének, hogy ilyen szimbidzisban sikeriilt megirni ezt a kdnyvet. Ko-
vetkeztetéseit mindig béséges forras és irodalmi apparatus tdmasztja al4.
Az eredeti témavalasztas, a tudomanyos kutatés 4ltal alig érintett kisk6zos-
ségek vizsgilata onmagaban dicséretes. Mezey Andras helyesen vette észre,
hogy a baziskozosségek nemcsak a leird politika- és egyhaztorténet, de a
tarsadalomtorténet és a szocioldgia, vallasszociologia szamara is értékesek.
Ezt a konyvet mindazoknak ajanlom, akik a magyarorszagi népi de-
mokréacia, a 1étez6 (vagy inkabb: létezett) szocializmus korszaka irant ér-

deklédnek: szakembereknek és laikusoknak egyarant.
(ism.: Szabo Csaba)



Katolikus egyhaztorténelem az oktatasban. Nemzetkozi trendek,
uj szempontok. Szerk.: G6zsy Zoltan — Varga Szabolcs.

Pécs, Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola Pécsi Egyhaztorté-
neti Intézet, 2015.

(Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis 12., Forum
Historiae Ecclesiasticae 1.) 202 old.

Az egyhaztorténelem jelenlétét az oktatds kiilonbozd szintjein vizsgald
kotet a 2014 méjusaban Pécsett, a Pécsi Piispoki Hittudoményi Féiskola,
illetve ennek Pécsi Egyhaztorténeti Kutatocsoportja (PEI) altal rendezett
konferencia szerkesztett el6adésait kozli, kiegészitve néhany tudatosan
kivalogatott, a kotet koncepci6jat még teljesebbé kerekit§ tanulmannyal.

A konferencia szervezdinek legfontosabb célja — hagyoményteremtd
szandékkal — az volt, hogy forumot teremtsenek az egyhaztorténettel fog-
lalkoz6 szakemberek, kutatok és oktatok szamara, s parbeszédet inditsanak
el kozottiik. Ezt mar a rendezvény cime is nyilvanvalova tette: ,,Egyhztor-
ténészek 1. orszagos talalkozoja: A katolikus egyhaztorténelem oktatasdnak
helyzete — nemzetkozi trendek, Gj szempontok, hazai szakkonyvek és tema-
tikak.” (Méra mar az is bebizonyosodott, hogy e vallalkozasuk sikeres volt,
s az egyhaztorténészek talalkozoja, vandorkonferencia formajaban, évente
megvalosul.)

Nemcsak a 2014-es taldlkozo, de az azt dokumental6 kotet alapvetd
kérdésfelvetései is jol tiikkrozik e szandékot, s leginkabb agy tekinthetiink
ra, mint egyfajta helyzetfelmérésre, az adottsagok és a hianyossagok szam-
bavételére, mely a jov6beni egylittmiikodéshez és a kozos iligy el6mozdita-
sahoz is kiindulopontul szolgalhat. Az ,0sszeiras” leginkabb azt vizsgalta,
hogyan jelenik meg az egyhaztorténet a kozoktatasban (als6- és kozépfo-
kon) a hittan és a torténelem targyak tanitasaban, valamint a felsGoktatas-
ban: milyen teriiletek, témak kapnak teret és mekkora hangsillyal, milyen
szemlélettel keriilnek talalasra, illetve milyen segédeszkozok, tankonyvek,
jegyzetek allnak rendelkezésre a tanitashoz és a tanulashoz.

A kotet szerkezete, felépitése a kiilfoldi, majd a hazai felsGoktatasi m-
helyek fel6l halad az alapok, azaz a kozoktatas alsobb szintjei felé. Miel6tt
azonban belefogna e seregszemlébe — kitagitva és meghaladva a konferen-
cia eredeti kereteit —, felvezetésként alapvetd tudomanyelméletei, a teolo-
gia és a torténetiras egyhaztorténeti vonatkozasait boncolgaté tanulma-
nyokat kozol. Csak egyetérteni lehet a szerkeszt6k, G6zsy Zoltan és Varga
Szabolcs, a Pécsi Egyhaztorténeti Intézet kutatéinak dontésével, hiszen az
egyhaztorténet megjelenési formait, helyét, szerepét, stlyat az oktatasban
csak akkor szemlélhetjiik ért6 modon, ha tisztdban vagyunk maganak a
tudomanyteriiletnek a kontextusaval, onértelmezésével, céljaival és — mivel
van ilyen — a mindezekkel kapcsolatos vitakkal.

t A konferenciaro6l részletes beszadmol6 is megjelent a szervezék tollabol: BANKUTI
GABOR — CsIBI NORBERT — GOZSY ZOLTAN — VARGA SZABOLCS — VERTESI LAZAR:
Egyhaztorténészek I. orszagos talalkozdja. A katolikus egyhaztorténelem oktatdsanak
helyzete. (Nemzetkozi trendek, j szempontok, hazai szakkonyvek és tematikak.)
Pécs, 2014. majus 12—13. In: Egyhdztorténeti Szemle, 2014. 2. sz. 120—124. p.
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A nyit6 tanulmany nemcsak e kotet tartalmait alapozza meg és helyezi
szélesebb tudomanyos keretbe, de hidnypdtld a magyar nyelvli egyhaztor-
téneti publikaciok soraban is. KLAUS SCHATZ SJ. Teoldgia-e az egyhdaztor-
ténet? cimd, német nyelven elGszor 1980-ban kozreadott irasa az egyhaz-
torténészek szamara mara mar alapvet6 hivatkozési pont lett, de magyarul
mindezidaig nem volt hozzaférhetd. A rendkiviil igényes forditast GORFOL
BALAZS végezte el. Klaus Schatz az egyhdztorténelem mint hatartudomany
hovatartozasanak és onértelmezésének kérdését a teologia és az egyhaztor-
ténet, illetve az egyhaztorténet és a torténettudomény kapcsolatanak Gssze-
fliggésében vizsgalja. Analitikus mddszere olyan mintat kinal, amely nem-
csak az egyhaztorténészek szamara relevans: észrevételei, megallapitasai
barmelyik torténeti hatartudomany miivelSinek nagy hasznara lehetnek. A
cimben feltett kérdés feltarasa a historiografiai el6zmények tematikus
rendezésével indul. Klaus Schatz az igennel és nemmel valaszolé kutatok
munkait és érveit egyarant dsszefoglalja, elkiilonitve a teoldgia és a torté-
nelemtudomany fel6l kozelitd értelmezéseket, s6t kitér a protestans egyha-
zak és egyhaztorténészek munkaira is. Mindezek ismeretében fejti ki sajat,
figyelemre mélté vélaszat, melyben az egyhaztorténetet, mint ,az egyhaz
torténeti kibontakozasanak teologiajat” értelmezi. Eszerint az ,egyhaztor-
ténész [...] az egyhaz faktikus torténetét az egyhaz teoldgiai 1ényegének
kibontakozdasaként igyekszik megérteni”.

SAGHY MARIANNE, a CEU nemzetkozi hirli oktatdja Egyhdztorténet és
patrolégia cimd irasaban roviden ismerteti a patrisztika targyat, helyét és
szerepét az egyhaztorténet-irasban, valamint a tudomanyag kialakulasanak
és formalddasanak torténetét, legjelesebb mivel6it. Izgalmas képet fest
arrdl a lehetGségrdl, amit az egyhdzatyak koranak a kereszténység szem-
pontjabol tortén6 szemlélése kinalt a késé antikvitassal foglalkozd vilagi
tudésoknak is. Az 1970-es évekre Nyugat-Eur6paban népszeriivé valo pat-
risztika e korszak kapcsan a Rémai Birodalom hanyatlasa helyett j népek,
0j tarsadalmi csoportok, Gj és demokratikus szellemii kultira és vallas
felemelkedésérdl beszélt, raadasul az antik szovegek modszertani-ismeret-
elméleti szempontbol nagyon is kurrens irodalomkritikai, hermeneutikai
elemzése alapjan. Az egyhazatyak irasainak aktualitasara Joseph Ratzinger
mellett szamos vilagi kutat6 is ramutatott annak a ténynek a felmutatasa-
val, hogy a kés6 antikvitas és a posztmodern kor tarsadalmi, kulturalis és
vallasi jelenségei kozott rendkiviil sok hasonldsag figyelheté meg, példaul a
multikulturalizmus és a szekularizaci6. Az egyhazatyak pedig éppen e
konkrét élethelyzetekre, problémékra igyekeztek valaszokat adni. Saghy
tanulmanyaban t6bb olyan, korabban figyelmen kiviil hagyott jelenséget
(ismeretelméleti modszert, irodalmi miifajt stb.) ismertet, melyeket az
egyhazatyak friss, innovativ és kreativ gondolkodasanak koszonhet az eu-
ropai kultara.

A kotetet bevezet§ tanulmanyok kozé sorolhaté HERMANN-JOSEF
SCHEIDGEN, a kélni egyetem oktatbja Eszrevételek a német egyhdztorténet-
tel kapcsolatban cimfi irasa is. Nehezen érthetd, hogy a kotet szerkeszt6i
miért dontottek ugy, hogy e két tanulmany (Saghy és Scheidgen) kozott
helyezik el TOTH TAMAS A Katolikus Egyhadz torténetének oktatdsa Roma-
ban cimf irasat, mely sokkal inkabb kapcsolodik a mindezek utan elhelye-
zett, a magyar felsGoktatds helyzetét vizsgalo irdsokhoz, illetve a Scheid-
gen-tanulméany végén megjelend német felsGoktatasi panordméhoz.
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Scheidgen tanulménya amugy remek atvezetést is ad a két teriilet (a tudo-
manyelmélet és az oktatasi praxis vizsgalata) kozott, mivel nemesak a mar
Schatznal is felmeriil6 dilemmakat jarja koriil (amire a tanulmény alcime
is utal: ,,Egyhaztorténet a teologia peremén?”) a német szakirodalom alap-
jan, de atfogd képet ad a német egyhaztorténet-iras térténelmi hagyoma-
nyairol és sajatossagairol, valamint az egyetemi és fGiskolai egyhaztorténet
oktatasrol is. A historiografiai részben plasztikusan lattatja a német vallas-
filozofiai, illetve torténelemfilozofiai gondolkodas (példaul a felvilagosodas
és a historizmus) és az egyhaz torténetének (példaul a reforméacio) kol-
csonhatasait, és mindezek hatasat a torténetiras szemléletére és modszer-
tanara. Az egyhaztorténet megjelenése a fels6foku stadiumokban — a tar-
tomanyok és az egyetemek autonémiajanak koszonhet6en — Németorszag-
ban rendkiviil szines képet mutat. Scheidgen bemutatja az egyhéazi, szerze-
tesi és az 4llami intézmények tanterveinek engedélyeztetési processzusat,
valamint a tanulmanyi rend legfontosabb sajatossigait, elsGsorban az okta-
tas és a szamonkérések jellemz§ modszereit foglalva Gssze, mivel a tartal-
mak intézményenként (vagy még inkabb, ,professzoronként”) meglehets-
sen eltéréek.

TOTH TAMAS, a Papai Magyar Intézet rektora, mar emlitett irdsaban az
egyhaztorténeti kutatasok és az egyhaztorténelem oktatasa szempontjabol
is kiemelt figyelmet érdemld romai lehet6ségeket mutatja be, nem utolséd
sorban személyes tapasztalatai alapjan. A legfontosabb egyhazi levéltarak
és gyljtékoriik, valamint alapvet6 kutatési segédleteik mellett részletesen
ismerteti a rOmai egyhazi egyetemek gradualis és posztgradualis, altalanos
és specialis egyhaztorténeti képzési kinalatat. Tomor elemzést nyujt az
egyhaztorténeti targyak tanterven beliili stlyardl és hangsulyairél, az egy-
haztorténeti szakiranyokon tanulé hallgatok szamarél, nemzetiségi meg-
oszlasarol, a ndk és férfiak, egyhazi és vilagi személyek aranyarol is.

To6th Tamas tanulmanya és a kotet hasonld tematikaju — vagyis egy-
egy oktatasi teriilet (igy az erdélyi és a magyarorszagi felsGoktatas és koz-
oktatas) adottsagait vizsgald6 — irasai elsGsorban azok szamara lehetnek
érdekesek, akik az egyhaztorténet oktatasaban vagy épp irasaban maguk is
aktivan részt vallalnak. Az olykor felsorolasszer( ismertetések — a szerkesz-
t6k célkitlizéseinek megfelel6en — mint egy SWOT analizis tarjak fel a téma
oktatasaval kapcsolatos erdsségeket, gyengeségeket, veszélyeket és lehetd-
ségeket. Ez — meglehet — kissé szaraz olvasmany, de az egyhaztorténészek,
a torténelemtanarok, a hittanarok, a katekétdk szamara szamos nagyon is
fontos és hasznos informéaciot nyujt, valamint segitséget rovid és hossza
tavu feladataik kijeloléséhez és megvalositasahoz.

JANKA GYORGY, a nyiregyhazi Szent Atandz Gordgkatolikus Hittudoma-
nyi F&iskola tanara a magyarorszigi katolikus (Esztergom, Veszprém,
Gyér, Eger, Pécs, Nyiregyhaza, Sapientia Szerzetesi FGiskola) és reforméa-
tus (Debrecen) hittudomanyi féiskolk, illetve karok (Kéaroli Gaspar Re-
formatus Egyetem és Pazmany Péter Katolikus Egyetem hittudomanyi
karai), valamint néhany bolcsészkar (ELTE, PPKE, Karoli) egyhaztorténeti
kurzusait veszi sorra, ismertetve azok témait, oktato6it és kotelezd irodal-
mat. Bar az egyes intézmények bemutatisa — terjedelmiiket és részletezett-
ségiiket tekintve — meglehetSsen egyenetlen, a tanulmany igy is lehetGsé-
get ad az érdemi Gsszehasonlitisra és egy értékelhetd, tanulsagos 6sszkép
kialakitasara.
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Az egyetemi szintli egyhaztorténelem tanitds hazai multjdnak és jele-
nének arnyalasit, megértését segiti a kotetben elhelyezett két interju. Az
elsé egy, a Pécsi Egyhaztorténeti Intézet megalapitojaval, KATUS LASzLOval
2007-ben felvett beszélgetés, melynek egyes részleteit kiegésziti a tanitva-
nyéval, NAGY MARIANNal (jelenleg a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Uj-
és Jelenkori Magyar Torténeti Tanszékének oktatdjaval) Gjabban készitett
interja. A két egybeszerkesztett beszélgetés a Pécsett a rendszervaltas el6tt,
a f6iskolai kollégiumban magan-6sszejovetelként szervez6d$ szemindriu-
mok, az un. ,szerda esti egyetem” torténetét eleveniti fel, ami a Pécsi Tu-
domanyegyetem maig is meghirdetésre keriil§ egyhaztorténeti téméaja
kurzusainak kezdetét és alapjat jelentette.

A masodik interjuban a PEI munkatarsai GARDONYI MATEt, a Veszp-
rémi Hittudomanyi Fé&iskola egyhaztorténészét, a hazai felsGoktatasban
népszerli Bevezetés a Katolikus Egyhaz torténetébe cim, legutobb a Jel
Kiad6 gondozasdban 2006-ban megjelent egyetemi tankonyv szerzgjét
faggattak a felsGoktatési jegyzetek, oktatasi segédletek funkcitir6l, hasz-
nalhat6sagarol, kritériumairdl. A beszélgetésben sz6 esik a torténelmi és a
teoldgiai nézépontok érvényesitésének lehetGségeirdl, a korszakolas kérdé-
sérdl, a teoldgiai és a torténettudomanyi szakok eltéré jegyzet-igényeirol,
az egyetemes és a magyar egyhaztorténet kozos avagy szeparalt targyalasa-
nak elényeir6l és hatranyairo6l, valamint szamba veszik a magyar nyelvii,
jelenleg forgalomban 1év6 jegyzeteket is.

A kotet tovabbi tanulmanyai nagyrészt az egyhaztorténeti témak koz-
oktatasban val6 megjelenését vizsgaljak, elsGsorban a hittan és a torténe-
lem tantargyakban. TAMASI ZSOLT, a Marosvasarhelyi Romai Katolikus
Teoldgiai Liceum igazgat6ja az erdélyi romai katolikus egyhazmegye hely-
zetét mutatja be az elemi iskolatol, a gimnaziumon és a liceumon at a
BBTE Rémai Katolikus Teologiai Karanak kurzusaiig. Az erdélyi didkok a
vallasoktatas kereteiben minden évben talalkoznak — ha mégoly csekély
mértékben is — egyhaztorténeti témakkal, s6t tanulmanyi versenyen is
részt vehetnek az egyhdzmegye szervezésében. Az egyetemen a BA és az
MA képzésben, s6t a doktori tanulmanyok soran is van lehetéség az egy-
haztorténelem tanulmanyozasara magyar nyelven.

Az egyhéztorténelem helyét és szerepét az altalanos és kozépiskolai
hittanoktatasban Sipos EDIT, a Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola okta-
t6ja elemzi, a magyarorszagi hitoktatas tantervi tartalmai, fontosabb célki-
tlizései, hangsilyai és a mindezeket (elvileg) szolgalé tankonyvek bemuta-
tasa kozben. A hittant és abban az egyhaztorténet tanitasat az evangeliza-
ci6, a hit atadasa perspektivajabol vizsgalja, és ez a szempont a jelenlegi
gyakorlattal kapcsolatban szamos kérdést vet fel, komoly problémakra
mutat ra. Az egyhaztorténelem tanitasa kapcsan (is), melyet kontextusatol
megfosztott ,zdrvanynak” 14t a hittan tantervekben, kimondja, hogy az
mostani form4ajaban, a mostani oktatasi helyzetben eleve kudarcra itélt.
Sipos Edit tanulméinyéaban szdmos olyan kezdeményezést, alternativ tan-
tervet és tanitasi modot is bemutat, melyek eredményes megoldasai lehet-
nek az altala felvetett problémaknak.

GIANONE ANDRAS, a Katolikus Pedagobgiai Szervezési és Tovabbképzési
Intézet munkatarsa a hazai altalanos és kozépiskolai hittan mellett a torté-
nelem tantargy tantervei és tankonyvei alapjan vazolja fel, mely korszakok
és milyen torténelmi események kapcsan keriil elgtérbe (illetve jelenik meg
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egyaltalan) a kereszténység és a keresztény egyhazak torténete. Vizsgalja
ezek kontextusat, szemléletét, s azt is, adott esetben milyen értékitéletek
tarsulnak az egyes interpretaciokhoz. Mind a hittan, mind a torténelem
targyak kapcsidn részletes ismertetést, s6t statisztikdkat és jegyzékeket
kozol az egyhaztorténeti tantervi témakrol, tankonyvi tartalmakroél és vo-
natkozd érettségi kovetelményekr6l. Gianone tanulméinyinak hasznos
tanulsidgokkal szolgil6 része a torténelem- és a hitoktatdsban megjelend
torténelmi ismeretek kozotti interferencia vizsgalata. Osszegzésében & is
arra hivja fel a figyelmet, hogy az egyhaztorténet-oktatas nem elhanyagol-
hat6 kihivasok el6tt all, amik alapvetd (tartalmi és modszertani) megtju-
l4st tesznek sziikségessé.

GALOS LASZLO (a PHF Abaligeti Gyakorl6 Iskolajanak tanara) és GOzsy
ZOLTAN (PEI) tanulmanya egy érdekes felvetés kibontdsa. Az &ltalanos
iskolai hon- és népismeret tantargy keretein beliil vizsgaljak az egyhaztor-
ténelem tanitasanak — egyelére ki nem aknazott — lehetGségeit. A szerzék a
honismeret tantervek elemzése soran szdmos olyan témat mutatnak fel
(egyhazi tinnepek és azokhoz kapcsolodo népszokasok, élet-fordulok, hely-
torténet, helyi k6zosségek szervezGdése), melyek megértése nehezen kép-
zelhet6 el egyhaztorténeti hatteriik bemutatasa nélkiil. A tantargy tanitisa
kapcsan kiemelt jelentGségii helytorténet élményszerd, akar 6nallo felfede-
zéséhez tobbnyire kdonnyen elérhet6 és informativ egyhaztorténeti forraso-
kat (péld4ul historia domusok) ajanlanak. A lokalis identitas (és igy annak
megismerése és apolasa) szintén ezer szallal kapcsolodik a helyi egyhazi
kozosséghez, elég csak a temetGkre vagy az utszéli keresztekre, a bicsikra
vagy a templomok véd@szentjeire gondolnunk.

A Pécsi Egyhaztorténeti Intézet Forum Historiae Ecclesiasticae cimii
sorozatanak els6 kotete, mellyel a kutatécsoport egykori alapitoja, Katus
Laszl6 emléke el6tt tiszteleg, az egyhaztorténet-iras, a tudomanyszervezés,
az oktatas és az oktatasszervezés szempontjabol is nagy haszonnal forgat-
hato kotet. ElsGsorban a téma bennfenteseinek sz6l, de a szélesebb k6zon-
ség, els6sorban az egyhaztorténeti tanulmanyokat fontolgat6é diakok, vala-
mint a gyermekeik (vallasi és torténelmi) nevelésében felelGsséget érzé és
vallal6 sziil6k szamara is tanulsagos lehet. A jol szerkesztett, vilagos kon-
cepcidt kovetd kotet elején elhelyezett tudomanyelméleti-tudomanytorté-
neti tanulmanyok a teolégus és a torténész szakma érdekldésére is méltan
tarthatnak szamot.

(ism.: Dévényi Anna)



