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KOZLEMENYEK

A veszprémi egyhazmegye alsopapsaganak
fegyelmi tigyei, konfliktusai 1847 és 1849 kozott
(Esettanulmanyok):

Fogl Krisztian Sandor

Bevezetés

Evszazadokon keresztiil a papsag volt a magyar tarsadalom tudatformald
rétege, a latinos miveltséggel felvértezett plébanos allt a helyi egyhazkoz-
ségek élén, tekintélyével fontos szerepet betoltve a hivek lelki életében.2
1848-ban a plébanos és a hivek kozott konfrontaciot okozd problémék,
mint a tized eltorlése, a forradalmi igéretek (szabadsag, egyenlGség, testvé-
riség) és a felvildgosodas észre épitd filozdfiai eszmerendszere atértékelte a
papséag tarsadalmi szerepét. frdsomban arra keresem a valaszt, hogy az
1848-1849-es események hogyan hatottak a veszprémi egyhazmegye also-
papsaganak magatartasara, fegyelmi életére. Ezek a vélt vagy jogosan kifo-
gésolt kihagasok nem a forradalomnak voltak koszonhet6ek, de mint a
lentebb bemutatott Huszar Gyorgy siimegcsehi plébanos és keriileti alespe-
res (1845—1851) esetébdl jol kivehets, mindez eszkoz volt a plébanos el-
mozditasanak kisérletéhez. Irdsomban sokkal inkabb az erkolesi jellegti
biinoket vizsgaltam (részegeskedés, verekedés stb.), illetve azt, hogy a biin-
tetésiiket t61t6 egyhaziak hogyan lattak sajat helyzetiiket a ,deficiencia”
zart ajtéi mogott. Dolgozatom 6 forrasa a Veszprémi Erseki és Fékaptalani
Levéltarban taldlhatd, az egyhazi hatésag hivatalos levelezéseit tartalmazo
~Acta Dioecesana”s volt. Ebben a fondban szerepelnek a szentszéki jegyz6-
konyvek rovid regesztai, melyek tartalmazzak a {6 kiindul6pontként szolga-
16 vadpontokat, tovabba az ezekhez tartoz6 vadleveleket, esperesi jelenté-
seket vizsgaltam.

Alabbiakban két esettanulmanyt mutatok be, elszor Huszar Gyorgy
stimegcsehi plébanos és a hivek kapcsolatat, majd Nemesovits Janos
(1800-1863) életpalyajat vettem goresd ala, mint a fegyelmi problémakkal
kiiszk6d6 egyhézi személyek prototipusait. Mindkét fent emlitett papnal
megallapithat6é a papi hivatas, mint ,,ugrodeszka” a tarsadalmi felemelke-
déshez. Végiil azt probalom bemutatni, hogy a veszprémi Aggpapok Intéze-
tének lako6i hogyan lattak sajat helyzetiiket. Ehhez Fittler Gabor (1801-
1865) és Szalay Sandor (1801-1855) 1849. augusztusi panaszleveleit vizs-
galtam.

A XXXII. Orszagos Tudoményos Diakkori Konferencia Human Tudomanyi Szekci¢jaban,
Budapesten, 2015. aprilis 9-én tartott el6adés szerkesztett valtozata.

GYONGYOSSY ORSOLYA: Plébania és tarsadalom, A romai katolikus als6papsag és a laikus
templomszolgék tarsadalmi szerepe Csongradon a 19. szdzad masodik felében. (Kézirat.
Doktori értekezés.) Szeged, 2013. 6. p.; CSORBA LASZLO: A katolikus egyhézi értelmiség
tarsadalmi gyokerei a polgari atalakulas kordban. In: Magyarorszag tarsadalomtorténete
a reformkortél az elsG vilaghdbortig. 1. Szoveggyljtemény. Szerk.: Kovér Gyorgy. Bp.,
2002. 442. p.

Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar (tovabbiakban: VEL.) I 1. (= Veszprémi
Piispoki Levéltar, Intimata regia.) 41a.
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Huszar Gyorgy Siimegcsehi esperes-plébanos és a hivek kozotti
ellentétek 1849-ben

Huszar Gyorgy siimegcsehi plébanos esete egyfajta ,allatorvosi 16ként”
szolgal a fegyelem hanyatlasinak szemléltetésére, ugyanis olyan vadakkal
illették, amik tobb szentszéki eljarasban is megmutatkoznak, tobbek kozott
az agyast tartd, botranyokat okozo, részeges, lelkipasztori feladatait elha-
nyagol6 pap 19. szazadi modelljének tekinthetd. Az {igyek alapos vizsgala-
taval kimutathato a plébanos és a hivek kozotti rossz viszony, ami vizsgala-
tom egyik f6 irdnyvonalat képezi.

Stimegcsehi népessége etnikai szempontbdl szinmagyar, felekezeti 6sz-
szetételére jellemz6 a katolikus dominancia.4 A telepiilést ,possessio
Chehy” néven 1370-ben egy a veszprémi kaptalan altal kiallitott oklevél
emlitette elGszor, birtokosa a kozépkortol kezdve folyamatosan a veszprémi
plispokség volt.s A veszprémi egyhidzmegye siimegi espereskeriiletéhez
tartozott, a siimegi piispoki uradalom része 1945-ig. Plébanidja anyaegyhaz
volt, amihez 1733-t61 Nagy- és Kisgorbs, Ohid, Mihalyfa, 1749-t61 pedig
Bazsi is tartozott.® A 19. szdzadban mar csak két leAnyegyhazzal (filidval)
birt: Bazsi és Praga.” A siimegcsehi anyaplébéania torzst6kéje 1415 forint
volt, Bazsié 993 forint 50 krajcar, Pragaé pedig 1167 forint 15 krajcar.8 Ha
osszehasonlitjuk az anyaegyhaz torzst6kéjét egy szintén piispoki birtok,
Balatoncsicsé 275 forintbol allé t6kéjével, latjuk, hogy szamottevé a kett6
kozotti kiilonbség.o

A plébanos jovedelmei, akar az ing6, akar az ingatlan vagyont nézziik,
jelentGsek. Volt a plébanosnak a pardkia kornyékén egy hold két mérd
nagysagu teriilete, ehhez még jott az egy fertdly teriiletli kenderfold és
kaposztaskert, valamint tovabbi szant6foldekkel is rendelkezett.’o Osszes-
ségében az egyhazkozséghez tartozd szantd, rét, legeld teriilete egyarant
jelentds. A lelkipasztor hivektdl szedett jovedelmei kozé tartozott a harom
fertaly mér6 rozsnak megfelel$ lectidlis (méas néven ,lélekgabona”), amit
minden hizasparnak, tarsadalmi kiilonbség nélkiil, ktelessége volt termé-
szetben a plébanos részére beszolgaltatnia. Az 6zvegyembereknek a felét
kellett adniuk az emlitett gabonabol. Lélekpénz gyanant az 1778-as visitatio
canonica el6irasa szerint minden hazaspar tartozott 15 krajcart fizetni, az
ozvegyek ennek is a felét fizették. Erkezett még rendszeresen a siimegi
uradalomtol segélyként harminc forint 21 krajcar. Emellett kotelezd volt a

1845-ben nevezte ki Zichy Domonkos megyéspilispok Huszar Gyorgyot Siimegcesehi plé-
béanosénak. A telepiilésen ekkor 1808 katolikus mellett 19 f§ izraelita vallasa lakos élt.
Schematismus Venerabilis Cleri Almae Dioecesis Veszprimiensis, Weszprimii, 1845. 99. p.
CsANKI DEZSO: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. III. kot. Bp.,
1897. 42. p.; KOVACSICS JOZSEF: Zala megye helytorténeti lexikona. Bp., 1991.

Zala megye helytorténeti lexikona. Szerk.: Kovacsics Jozsef. Bp., 1991. 114. p.

Ma: Siimegpraga, a helységnév 1908-ban kapta megkiilonboztetd elGtagjat. Része volt a
targyalt idGszakban a slimegi uradalomnak, igy a forrasok hasznéljak a Siimegpraga
helységnevet is. Foldesura 1848 utan is a mindenkori veszprémi piispok maradt. Kova-
CSICS JOZSEF — ILA BALINT: Veszprém megye helytorténeti lexikona. II. két. Bp., 1988.
361. p.

VEL. L 1. 6. (= Veszprémi Piispoki Levéltar. Acta Parochialia) 50. (= Siimegesehi) 1838.
VEL. I. 1. 6. 28. (= Balatoncsicso) 1846.

VEL. 1. 1. 6. 50. 1838.
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tlizifa biztositasa, stoladij fizetése, 1834-t6] pedig kotelezd jelleggel irta el
a korabbi visitatio az Gn. ebédpénzt. Az egyhazi javadalmak koziil a siimeg-
csehi plébania jovedelme elég jonak szamitott, amib6l arra kovetkeztethe-
tlink, hogy erre a plébaniara nem akarkit nevezett ki a megyéspiispok.

Huszar Gyorgyot 1845. januar 6-an iktattak be a siimegcsehi plébania
élére. Huszar 1811. aprilis 14-én sziiletett Veszprémben Huszar Ldérinc
kézmiives és Boda Erzsébet hazassagabol. Alsobb tanulmanyait sziil6va-
rosaban kezdte, a filozofiat GySrott és Pécsett, a teologiat Veszprémben a
Szent Anna szeminariumban, illetve Pesten végezte.* Ahhoz a papi genera-
cidhoz tartozott, ahol még tetten érhet$ a jozefinista szellemiség. 1834.
majus 4-én szentelték pappa, mar ekkor a veszprémi piispoki auldban ta-
14ljuk, mint levéltarost. Iratrendezési feladatokat latott el, melynek gyakor-
lati haszna az volt, hogy belelatott az egyhdzkorméanyzati tigyekbe, illetve az
egyhdazmegye gazdasigi tevékenységébe.? Kopacsy Jozsef piispok szent-
sz€ki jegyzOnek, majd 1841. majus 4-én piispoki titkdrnak nevezte ki. A
veszprémi egyhdzmegye kormanyzatat 1842. februar 24-én vette at Zichy
Domonkos, aki még ez év szeptemberében szentszéki iilnoknek nevezte ki
Huszar Gyorgyot. Két pilispok bizalmat is élvezte. Csaladi hatterét, vala-
mint a plispoki aulaban folytatott tevékenységét tekintve, megallapithat-
juk, hogy esetében a papi palya a tarsadalmi felemelkedés eszkozének sza-
mitott, prototipusa volt a 19. szazadi ,hivatalnok-papnak”.:s

A fépésztori bizalmat mutatja, hogy lelkipasztorkodasban kaplanként
szerzett tapasztalatok nélkiil keriilt Siimegcsehire, egyben § lett a siimegi
esperesi keriilet eloljaroja is. A hivek és a plébanos kozotti ellentétekben
kozrejatszott tobbek kozott Huszar ,tapasztalatlansaga” is. Az 1847-es év
rossz termést hozott, a fiatal pap nem értette meg a nép nyomortsagos
helyzetét, ugyantugy megkdovetelte a szolgaltatast a jobbagyoktol, mint a bé
termésti években.4 A hivek mar 1846 végén at akartdk helyeztetni lako-
helyiikr6l, igy Farkas Gabor megallapitasa annyiban egészithet6 ki, hogy
mar ekkor is precizen, némi tilkapasokkal (hivatalnoki multjanak megfele-
16en) szedette be a hivekt6l tartozasaikat. A dologban az a furcsa, hogy a
vadlevélben teljesen mas vadakkal illeték plébanosukat, nem az anyagi
talkapasok képezték panaszleveliik tartalmanak jelentés részét, hanem
sokkal inkabb Huszar Gyorgy botranyos élete.

A hivek elGszor 1846. december 30-an folyamodtak a plispokhoz, illet-
ve a székeskaptalanhoz. Leveliilkben beszamoltak arr6l, hogy Huszar
Gyorgy plébanos botranyos életével veszélyezteti lelki épiilésiiket, ezért
elmozditasat kérték. Gyanuds kapcsolatardl a vadlok a kovetkezot irtak:

Tanulményaival kapcsolatosan a forrasok eltérnek. A stimegcsehi plébania historia do-
musa szerint a filozofiat Gy6rott és Pécsett, a teologiat Veszprémben hallgatta. HD Sii-
megcsehi. — VEL. (Historia Domus téredék) (tovabbiakban: HD Stimegcsehi.) 38. p. Csak
Pestet, Farkas Géabor pedig Gy6rt és Pestet emliti: PFEIFFER JANOS: A veszprémi egyhaz-
megye torténeti névtara. (1690—1950) Miinchen, 1987. (tovabbiakban: (tovadbbiakban:
PFEIFFER, 1987.) 538. p.; FARKAS GABOR: A romai katolikus egyhaz torténete Stimegcse-
hin. Bp., 1990. (tovabbiakban: FARKAS, 1990.) 31. p.

FARKAS, 1990. 31. p.

V6. FARKAS GABOR: Torténelmi csaladok Siimegesehiben. In: Alba Regia. A Szent Istvan
Kiraly Mazeum Evkonyve, 35. 2005. 51. p.

Uo.
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s~Hozzank jovetelekor azon asszonyszemélyi viszonya ki jelenleg is nala
vagyon mar gyanusnak latszott elottiink, de gyanunk, 1846. év szentha-
romsag szombat, s vasdrnapja, midén minden poggyaszéval anyjaval és
gyermekeivel egyiitt t6le a marcali plébanos ur kozbejottével tble elkiildot-
te, deriilt napfényre, s nekiink lelki roml4asunkra példat adé élete.” Nyiltan
azzal vadoltak, hogy gazdasszonyaval titkos viszonyt folytatott, ami meg-
botrankoztatta a hiveket. A vadat stilyosbitotta az a tény, hogy ennek az
asszonynak eskiidt férje volt, tehat nem elég, hogy az agyastartast felhoztak
ellene, emellett még paraznasaggal is vadoltak. Az esetet tetézte, hogy ez a
né nyilvanosan veszekedett az utcan a plébanossal: ,Te kurvas kurafi,
hunczut, nem voros 6v a derekadra, hanem kotél a nyakadra, hova tetted a
gyermekemet, és hova rejtetted, azt voltam keresni.”s A gyants életli n6-
személy egész csaladjaval a plébanosnal lakott, az anyaval is volt némi
konfliktusa.

Emellett a hivek azt kifogasoltak, hogy az istentiszteletet sem jol végzi
el, szamos kihagasarol szamoltak be, tobbek kozott arrél, hogy az oltarhoz
st6la és kazula nélkiil ment misét celebralni, onnan fordult vissza rendesen
feloltozni. Vasarnapi szentmise alatt a kelyhet leejtette, az Oltariszentség a
foldre keriilt, végiil a ministrans gyerekek séporték ossze.'® 1847. januar 2-
an a piispoki szentszék meghagyta Huszar Gyorgynek, hogy a vadpontokra
15 napon beliil feleljen, és februar 5-én jelenjen meg Veszprémben a szent-
szék el6tt.” Februar 2-an kelt levelében a plébanos megnevezte Csondor
Janos csabrendeki jegyzot, aki a folyamodvanyt két csehi eloljaré kérésére
irta. Fél arkus papirra leirva hoztak a jegyz6hoz, amin az iras el volt telje-
sen valtoztatva. A két eloljaré Simon Janos, csehi birdja, illetve a templom-
atya, a masik testvére, Ferenc volt. Egyikéjiik azt az utasitast adta Csondor-
nak, hogy irja le a levelet, jol megfizetik érte, megjegyezte tovabba, hogy
»,hagyobb ember az § tanicsaddjuk, mint az esperes, s Markl kanonok urat
egyenesen meg is nevezte”.’8 Markl neve mellett kaplanjat, Polak Istvant is
megemlitette, mint aki sokat tud err6l az ligyr6l, hozzatéve, hogy neki nagy
ellensége. A szovevényes iigyben érzékelhet6 egy konfliktus a kaplan és a
plébanos kozott is.

A slimegcsehi plébanosnak ekkor két kaplanja volt, és nem csak Polak,
hanem Péntek Antal is Simon Janos f6vadlo cinkosanak bizonyult. A vad-
levelet igyekeztek gy beéllitani, hogy azt Markl Ignac utasitasara irtak. Az
alairasok is alatamasztjak, hogy valésziniileg egy konfliktus hazodik meg az
iigy hatterében, ugyanis a feltiintetett tanik valamennyien a plébanos te-
lekszomszédjai voltak.9 Tovabbi furcsasag a két vadlevélben a tantk alé-
irasa. Egyrészt neveiket utolag irta r4 ugyanaz a személy — az iraskép eltér

Quidam Csehiensis parochum suum de scandalosa cum oeconoma conversatione in
causantes a beneficio parochiali dimoverint supplicant. Siimegcsehi, 1847. januar 1. —
VEL. L. 1. 41a. 1/1847. (A csehi hivek vadlevele magyar nyelven.)

Uo. — A vadlevélben megfigyelhetd, hogy az anyagi ttlkapasokat nem nagyon emliti, igy
olyan viddakat hoznak fel a plébanos ellen, ami miatt a szentszék megindithatja a javada-
lomfosztési pert.

Szentszéki iilés jegyz6konyve. Veszprém, 1847. januar 2. — VEL. L. 1. 41a. 2/1847.
Szentszéki iilés jegyzékonyve, illetve vadlevél, Veszprém, 1848. februar 5. — VEL. . 1.
412. 97/1847.

Lasd. VEL. L. 1. 6. 50. Siimegcsehi.
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a levél szovegének irasképétdl —, mésrészt, mig az egyik levélben négy sze-
mélyt tiintettek fel, a masikon hat szerepelt, mint irastudatlan. Februar 5-
én a szentszék el6tt hivatalos oklevelekkel bizonyitotta Huszar Gyorgy az
artatlansagat, emellett kideriilt, hogy a folyamodvany Simon Janos temp-
lomatya ,kontatasara” (= vadolasara) késziilt, aki tgy iratta ala a tantkkal,
hogy a vadakat nem olvasta fel el6ttiik. Kozben tizenegy személy kijelentet-
te, hogy ezekrdl a botranyokrél semmi ismerettel nem rendelkeztek, ami a
plébanos artatlansaga mellett szolt, igy a szentszék meg is intette a hiveket
hamis vadjaik miatt.2°

Ujabb vadakat fogalmaztak meg ellene 1849-ben, melyeknek kiindulo-
pontja a papi jarandosagok megtagadasa volt. Csehiben a dézsmaszedés
joga a veszprémi piispokot illette, aminek egy tizenhatod részét engedte at
a plébanosnak. A tizedrdl a papsiag 1848-ban lemondott, az allam karpot-
l4st igért, aminek Csehiben csak 1852-ben lett foganatja.2* Ehhez kapcsolo-
dik a Histéria Domusban Huszar Gyorgy epés megjegyzése: ,,1848. Ugyan
azon évben a papi dézsma megsziintetvén az orszaggytilés altal, a plébania
is sedeciméjat elvesztette, 40 akd bort és 40 kereszt gabonat, karpotlas
ugyan igértetett, de abbdl alig lesz valami, ha lesz is, nagy koszonet nem
lesz benne.”?2 1849. majus végéig nem tortént intézkedés a karpotlassal
kapcsolatban, ezért Huszar felkereste Simon Janos helyi birét, aki megta-
gadta foldjei megszantasat és mindennemi egyhézi juttatast, tovabba a
hiveket ugyanerre szoélitotta fel.

Simon Janos csehi biré dontését 1849. janius 18-an anélkiil hozta meg,
hogy ezzel kapcsolatban a helység lakosaival egyeztetett volna, ezért Hu-
szar Gyorgy plébanos feljelentette Csertan Sandor Zala megyei kormany-
biztosnal, aki Keszthelyen rendezkedett be. Arra kérte, hogy Simon bir6t
dorgaljak meg, mert tobb esetben is gorombasigokkal illette 6t, olyasmit
emlegetve, hogy minden urakat, papokat, zsidokat fel kellene akasztani,
tovabba a bir6 kijelentette a bizottmany el6tt, hogy agyonloveti Huszart, ha
nem helyezik at masik plébaniara.2s Ezen folyamodassal azt nyerte a plé-
bénos, hogy a bir6nak — valamelyik jolelk@ pap baratja altal — tudoméasara
jutott, 6 is folyamodott a plébanos ellen a fent nevezett biztoshoz, és haza-
arulassal vadolta. 1849. jinius 18-an Szmodis Janos pilispoki helynoknek
adta el6 panaszat a lelkipasztor. Levelében a koztorténetre is utal:

~Nagysdgod most feje, és attya egyszersmind arva megyénknek. Kinek
masnak részvétteljes kebelébe ontsiik ki tehat panaszinkat, fajdalmainkat,
kinek mondjuk el sérelmeinket? Ezen édes kedves viszonynél fogva bator-
kodom nagysagodat a kovetkezendGkriil alazatosan tudésitani. Tortént az
most, hogy a magyar dolgok jobb fordulatot vének, hogy Simon Janos cse-
hi biro, irdntam folyvast taplalt rossz indulatjat kovetve foldjeimnek mun-

Szentszéki iilés jegyz6konyve, illetve vadlevél. Veszprém, 1848. februar 5. — VEL. L. 1.
41a. 96/1847.

FARKAS, 1990. 34. p.

HD Siimegcsehi. V6. FARKAS, 1990. 35.

HD Siimegcsehi. V6. VEL. I. 1. 41a. 359/1849.
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kaltatasat, s minden néven nevezendd papi adozast t6lem kerekdeden
megtagadott.”24

Jogorvoslatért folyamodott Oszterhueber Kristdf szolgabiréhoz, ezutan
Csertan Sandor kormanybiztoshoz, de probalkozasa nem jart eredménnyel.

A plébanost egy vilagi tisztvisel§ baratja figyelmeztette, hogy Simon
Janos feljelentette 6t, mint alaval6 hazaaruldt, a hivatalos eljaras is megin-
dult ellene. Levelében tarsadalomkritikat fogalmazott meg azzal kapcsola-
tosan, hogy banik a magyar kormany a lelkipasztorokkal, akiknek segitsé-
gét, ha a sziikség gy kivanta igénybe vette:

»Méltoztatik ezekbiil is atlatni, ming sors varakozik most a clérusra? Ming
francia konvent eljaras fenyeget? [...] Sokkal jobban sértve latom az egész
papi hivatalt csekély személyemben, hogy sem magamat védelmezni akar
kivannam, akar pedig akarnam!” 25

A plébanos ellen vadlok voltak Nagy Pal bird Mihalyfalvarol, aki a
korménybiztos ségora volt, Rotfischer Janos volt kaplar és keller (,pin-
cér”), ebben az idGgszakban sé6mérd, a papsag eskiidt ellensége, aki a pa-
rasztokat elleniik ingerelte. Azt hangoztatta, hogy minden pap ,,ilyen, amo-
lyan” mind agyon kellene verni. Ebbd] nyilvanvaloan kideriil, hogy Huszar
Gyorggyel is ellenséges volt a viszonya. O volt az ellene felhozott vadak
iigyvivdje, akir6l kideriilt, hogy levelezésben allt Csertan kormanybiztossal.
Tovéabbi tantk voltak Edeskity Gabor evangélikus felekezethez tartozo
béabos mester, valamint Takacs Lajos protestans iigyvéd is, aki nem volt
olyan diih6s patridta, mint 6, egyenesen felmagasztaltatna. Osztenhueber
Krist6f szolgabirénak volt egy olyan kijelentése, ami azt feltételezi, hogy 6
maga szoélitotta fel Simon Janos birét, hogy adjon be a plébanos ellen fo-
lyamodvanyt. Ezt aldtimasztja Huszar Gyorgy janius 2-an kelt jelentésé-
nek egyik sora: ,Most az lideje, most lehet a papot elnyomni.” Az eljarast
vizsgalo bizottsag azt is meg akarta tudni, hogy a hivék hogyan viszonyul-
tak lelkipasztorukhoz. A pragai filidlisban €16 hivek egyontetiien a tAmoga-
tasukrol biztositottak, a bazsi hivek sem ellene, sem mellette nem nyilat-
koztak, az anyahelységben, Csehiben él6 hivek koziil 24-en eskiidtek fel
ellene.26 A bir6 vakmer6 kijelentéseket tett a kikiildottség el6tt is, miszerint
a plébanost agyonlovi, ha el nem teszik innen mas plébaniakra, a kiildott-
ség tagjai ezt nem is kifogéasoltak.2”

Odaig fajult a helyzet, hogy a helység tagadta meg a szolgalatokat, mert
a pap hazaarul6 volt. Megtortént a vizsgélat, amelyben 20 tana vett részt,
akik az 1847-es folyamodvanynal is tantiskodtak. Csombo Pal, Simon Ja-
nos, Simon Ferenc is a plébanos biinossége mellett foglalt allast. Azt vallot-

VEL. L. 1. 41a. 335/1849. Utalas tortént Zichy Domonkos iildoztetésére, aki az egyhidzme-
gye kormanyzasat Szmodis Janosra bizta, emellett arra a tényre, hogy ekkor a magyar
kormany parancsolt, ami pont jol jott Simon Janosnak, hogy Gjabb vadlevelet nydjtson
be, immaron a vilagi hat6sdgoknak.

Huszér Gyorgy csehi alesperes plébanos jelenti, hogy a helység birdja foladasara a vilagi
hatosag ellene vizsgalatot rendeltetett. — VEL. I. 1. 41a. 335/1849.

Csehi alesperes méltatlan iild6zésérsl Gjabban jelentést tesz. — VEL. L. 1. 41a. 359/1849.
HD Siimegcsehi. 43. p.
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tak, hogy Huszar Gyorgy Windischgrétz herceg proklamacioit a templom-
ban kihirdette, megmagyarazta és nyiltan Kossuth Lajost gyalazta. Emellett
azt is tobbszor hirdette hiveinek 1848 szeptemberében, hogy Jellasics a
fold népét nem fogja bantani. Ez utoébbi Rotfischer ragalmai kozott szere-
pelt, melyet még Gsszel Stimegen, a varoshaza el6tt mondott.2® Az eljaras-
ban a plébanost meg sem hallgattak, egybél Srizetbe vették.29 1849. junius
23-an Csertan a kormanybiztos a plébanost hazaarulas vadjaval letartoztat-
tatta, hazi Orizetbe vetette, ami alatt még templomba sem mehetett egy
nemzetdr kisérete nélkiil.3° Ugyanezen a napon kelt Huszar Gyorgy 6vasa,
amiben azt kifogéasolta, hogy az ellene vizsgalatot elrendelt bizottmany
tagjai kozott nem volt egyhazi személy.

Szmodis Janos kérvénnyel fordult a kormanybiztoshoz a plébanos
iigyében. Levelében azt kifogésolta, hogy a vadlott lelkészt Grizet alatt tar-
tottak, ami hivatalos miikodésében gatolta, a hivé nyaj botranyara, lelki
iidvének karara — az egyhazi rend és hivatal nem csekély megalaztatasaval
— blinh6désre itélte Huszart. Ezért arra kérte Csertan Sandort, hogy minél
elébb intézkedjen annak érdekében, hogy a plébanost engedjék szabadon,
mert lelkipasztori kitelezettségeit teljesitenie kell.3!

Két dologrdl gy6z6dott meg a plébanos. Az els6 megallapitasa, misze-
rint a papokban egymas irant milyen kevés a szeretet, megmutatja a kor-
szakban a papi Osszetartas hidnyat. Megemlitette Farkas Constantin csab-
rendeki plébanos nevét, aki fogsaga idején egyiittérzését adva, két izben is
meglatogatta — mindamellett, hogy a hivek utan maga is hasonl6 eljarastol
tartott. Masodik szempont, hogy a népben az akkori koriilmények forgata-
gaban megbizni nem lehetett.32

A forrasokbdl vilagos szamunkra, hogy olyan személyek, mint Simon
Janos bir6 vagy a protestans Rotfisher Janos egyértelmiien szitottak a nép
indulatat plébanosuk ellen. Az eljaras minéségét mutatja, hogy egyetlen
katolikus egyhézi személyt sem hallgattak meg az tigyben. Egyértelmien el
akartak tenni Siimegcsehir6l Huszar Gyorgyot. Az esetbdl kideriil, hogy a
hivek plébanosukkal val6 szembenallasanak hatterében az trbéri szolgalta-
tasok megtagadasa allt. A nép indulatat fokozta az a tény is, hogy az ura-
dalmi tisztek nem egyszer a plébanostdl kértek informaciét Bazsiban, Pra-
gaban vagy Csehiben €16 személyekrol.33 A dokumentumokbol kittint, hogy
az anyaegyhazban és filidiban él6 hivek allaspontja jelent6s mértékben
megoszlott. Az emlitett személyek leginkabb Csehiben érték el a céljukat,
mig Praga egyontetien a plébanos mellett allt, Bazsiban ki ellene, ki mel-
lette volt. Huszar Gyorgy 25 napot toltott hazi Grizetben. Az elhurcolastol
ugy menekiilt meg, hogy a csiszari csapatok pacifikaltak Stimegcsehi kor-
nyékét.34 1851-ben athelyezték a kiskomaromiss plébania élére, ahova mar-

Ld. 26. sz. jegyz.

HD Siimegcsehi. 43. p.

PFEIFFER, 1987. 538. p.; FARKAS, 1990. 35. p.

Zala megyei kormanybiztos felszolaltatik csehi plébanos-alesperes tigyében. — VEL. . 1.
41a. 360/1849.

HD Siimegcsehi. 45. p.

FARKAS, 1990. 35. p.

Uo.; vO. PFEIFFER, 1987. 538. p.

Mai Zalakomarom, ami 1969-ben Kiskomarom és Komarvaros egyesitésével jott 1étre.
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cius 30-an iktatta be az egyhazmegyei hatosag. Itt is halt meg 1865. majus
5-én.36 Simon Janos bird és Huszar Gyorgy siimegesehi plébanos keriileti
alesperes konfliktusanak hatterében egyértelmtien két politikai allaspont
iitkozése fedezhets fel. A bird jelentésében a régi id6k emberének mindsi-
tette a plébanost, aki nem tud azonosulni a nemzeti atalakulas nagy kérdé-
seivel, akit konzervativ allaspontja miatt az atalakulas ellenségének tar-
tott.3”

Nemesovits Janos életpalyaja Veszprémtél Vasarosdomboig
Nemesovits Janos életatjanak rekonstrualasa igen Osszetett feladat, ugyan-
is nem lehet egyértelmtien megallapitani, hogy az ,,ambici6” vagy a ,torte-
tés” iranyitotta cselekedeteit. Alakjanak felidézését az indokolja, hogy
mintegy prototipusat nydjtja a fegyelmi problémakkal kiiszkodd egyhazi
személynek, tovabbi a téma forrasadottsaga lehetGséget nytjt a bGvebb
elemzésre.

Nemesovits Janos 1800. januar 24-én sziiletett Nemesovits Matyas és
Senk Borbala gyermekeként. A csaldd anyagi helyzetérél nagyon csekély
adatunk van. Egy helyen azt irjak, hogy pozsonyi tartézkodasa alatt sziilei
orokségébdl élt, de hogy ez Gsszegre pontosan mit jelentett, nem deriil ki a
vonatkoz6 levélbol.38 A filozofiat két évig Gyo6rott hallgatta, a teoldgiat a
pesti szemindrium noévendékeként végezte el.39 Tanulményait, mint az
iratokbol kideriil, timogatta Makay Antal veszprémi piispok (1822-1824),
szigorlati koltségeire 1822. januar 1-jén 20 forintot kapott.4°

Még nem szentelték pappa, mikor mar Veszprémben, a plispoki aula-
ban, mint levéltaros tevékenykedett. Ami hasonlésag van az el6z6 fejezet-
ben targyalt Huszar Gyorggyel, hogy 6 is azt a papi generaciot erdsitette,
akiknek gondolkodasmodjat athatotta a jozefinista nevelés. Egyhazi palya-
jat egybdl aulistaként kezdte, és mint a forrasok mutatjak, nagyon ragasz-
kodott ahhoz, hogy a pilispok kozelében lehessen, érezze atyai tamogata-
sat.4t Nemesovits esetében is korlatozottan ugyan, de megallapithato, hogy
a papi palya és a plispoki aula, valamint a csaszari hadsereg egyfajta ,tar-
sadalmi ugrodeszkat” jelentett szamara.

A slimegi plébaniatemplomban 1824 tavaszan szentelte pappa Makay
Antal fépasztor.42 Egyhazjogbol doktori fokozatot szerzett. Még ebben az
évben Kaposvarra helyezték kaplannak, 1826. janius 17-ével a plispok athe-
lyezte Mez6komaromba, szintén segédlelkészi feladatok ellatasara.+3 Ne-
mesovits Janos anyanyelve mellett kivaléan beszélt németiil és értette a
szlav nyelveket, ez kideriil abbdl a dokumentumbol, amiben tabori lelkészi

PFEIFFER, 1987. 538. p.

FARKAS GABOR: A Silimeg vidéki falvak multjabol. (Siimegcsehi, Bazsi, Praga.) (A
veszprémi piispoki uradalom torténetéhez.) In: Alba Regia. A Szent Istvan Kirdly Muze-
um Evkonyve, 33. Szerk.: Fiilop Gyula. Székesfehérvar, 2003. 61-108. p., 106. .
Nemesovits Janos levele Zichy Domonkoshoz. — VEL. I. 1. 41a. 625/1848. 1848. jilius 4.
PFEIFFER, 1987. 769. p.

Nemesovits Janos tanulmanyi elémenetelérél. — VEL. L. 1. 10. 32/58.

Nemesovits Janos iratai. VEL. I. 1. 10. 32/56—75. Tobb alkalommal panaszkodott, hogy
nem érzi Kopacsy Jozsef vagy Zichy Domonkos partfogasat.

PFEIFFER, 1987. 769. p.

Nemesovits Janos Kaposvérott segédlelkész lett. — VEL. 1. 1. 10. 32/60.
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szolgalatra jelentkezett 1827. oktober 21-én. Az oktober 30-4n kelt, az ,an-
goly” huszarezredbe val6 felvételi kérelmét tartalmazo levelében alkalmas-
sagat azzal indokolta, hogy ,kora, erds testalkata, egészséges gondolkodas-
modja, nyugodt lelke” folytan képes ellatni a lelkészi szolgalatot.44 Az utéb-
bi két jellemvonas korantsem mondhatd el az 1840-es évekbeli Nemesovits
Janosrol, aki hirhedtté valt egyhdzmegyei szinten botranyairdl, valamint
kidllhatatlan természetérdl. Probalkozéasat siker koronazta, ugyanis no-
vember 11-ét6] tabori lelkész volt el6szor a megpalyazott huszarezrednél,
majd a Radeczky lovasoknal. 1832-ben felmentették allasabol és hazatért.

Jelleme jol tanulményozhat6é azon, ahogy 1831 6ta probalt szentszéki
titkari poziciéba jutni. Ebben az évben levelek sora érkezett Kopacsy Jozsef
veszprémi piispokhoz (1825-1839), amelyekben konyorgott, hogy elnyer-
hesse a piispoki aula valamelyik iiresedésben 1év6 hivatalat, de f6ként ,,no-
tarius” akart lenni: ,,Egy tudositasbol hallottam, hogy a Balassa secretarius
ur nyiradi plébanos lett [...] konyorgok, hogy a notariusi hivatalt elnyer-
jem.”#5 Leveleibdl kittinnek ambicioi, kitartdsa, habar probéalkozasa 1831-
ben hidbavalonak tlint. Emberi kapcsolatai a forrasokban eléggé ellent-
mondasosak. A fentebb idézett levelében baratjaként emliti Markl Ignacot,
azonban 1832. augusztus 11-én mar arr6l irt, hogy az egyhazmegyébdl nem
érintkezik senkivel, baratai sincsenek. A dokumentumbol viladgosnak tlinik,
hogy korabbi mell6zését kudarcélménynek tekintette, és mindenaron a
biinbakot kereste, aki megakadalyozta célja elérésében, hogy szentszéki
titkar lehessen.

Levelében emlitette, hogy valaki az egyhazmegyébdl ragalmakkal illet-
te, ami becsiiletét, hirnevét aldasta. Konkrét sérelmeket nem hozott fel, az
altala blinbaknak tartott személy kilétét nem hozta nyilvanossagra, csak
annyit irt réla, hogy sejti, ki lehetett az: ,Hogy azon gyalazd és kisebbit6
hiresztelésnek ki lehetett kezdGje, sajditani, vagy igazsaggal eloltalalni
nekem nem nehéz [...] egy szoéval kimondhatnam annak a nevét aki azon
istentelenségeket szorja ellenem.”#6 A fentiekbdl nagyon 6vatosan kovet-
keztethetiink arra, hogy az 6t befeketit6 személybdl ellenszenvet valthattak
ki Nemesovits ambicioi. Erre az 1832. augusztus 11-i levél csak burkoltan
utal: ,Ha urasag, gazdagsag volna az amiért én excellentiad el6tt oly sok-
szor, annyi id6tdl fogva és oly forron esedeztem talan menthet6bb volna a
magam csekély itélete.”+” Novendék pap koratdl kezdve arra készitette fel
magat, hogy a pilispoki auldban tevékenykedjen, csekély anyagi helyzetére
is tett némi utalast.

Mindent 0sszevetve gy vélem, hogy Nemesovits Janos a papi palya-
ban elsGsorban a tarsadalmi felemelkedés forrasat latta. Sérelmezte, hogy a
plispoktSl semmi partfogist nem kapott, meggy6z6dése volt, hogy ha mas
statuszt valasztott volna maganak, akkor abban sokkal szerencsésebb lett
volna, mint a papi statuszban. Szentszéki jegyz6 volt 1833. januar 21-tdl,
ezt kovetGen néhany hdnapig az egyhazmegyei hivatal titkara.48 1848. au-
gusztus 24-én a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium hatarozatban uta-

Nemesovits Janos tabori lelkészi szolgalatra jelentkezett. — VEL. I. 1. 10. 32/61.
Nemesovits Janos levele Kopacsy Jozsefhez, 1831. december 2. — VEL. L. 1. 10. 32/71.
Nemesovits Janos levele Kopacsy Jozsefhez, 1832. augusztus 11. — VEL. I. 1. 10. 32/72.
Uo.

PFEIFFER, 1987. 769. p.
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sitotta el Nemesovits nyugdijazdsa irdnti kérelmét. A dokumentum szovege
a papot piispoki titoknoknak emliti, nem egyhazmegyei titkarnak, tovabbi
érdekessége a forrasnak, hogy kezdetben egy sikerekkel teli egyhazi palyat
mutatott be, annak ellenére, hogy évekig probalkozott, mire alkalmaztak a
plispoki aulaban, mint szentszéki jegyzit.49

Az 1848-as forrasok altalaban parban emlitik Kovacs Ignaccal, akivel
egy évet toltottek el Pozsonyban, az irgalmas rend zardajaban. Mindkét
pap fegyelmi okok miatt keriilt erre a helyre, mint visszaesé vétkesek. Ne-
mesovits Janos kalvariaja 1835-ben kezd6dott, amikor Kopéacsy piispok a
balatoncsics6i plébania élére helyezte. Balatoncsicsé kozség foldesura a
mindenkori megyéspiispok volt. Lakossdginak etnikai Osszetétele kevert,
német és magyar egyarant jelentés aranyban élt itt.50 A plébania torzstoké-
jének viszonylag csekélyebb voltarél mar szoltunk.s' Nemesovits 1848.
junius 4-én Pozsonybol levelet intézett az akkori f6pasztorhoz, Zichy Do-
monkoshoz, amiben lestijté képet festett az akkor mar csak volt plébaniaja-
rol: ,Kimondhatatlanul nyomorult és fol6ttébb terhes volt plébanidm, mert
készpénzben alig iit6tt f61 minden jovedelmem 300 valtoforintot.” Képet
kaphatunk a plébanos néhany kiadasarol és az 6t koriilvevs személyzetrol.
A megemlitett 6sszegbdl kellett lovat tartania, gazdasszonyat és két szolga-
16jat fizetnie, kaplant tartani és magat ruhaznia. Foldjei tobbnyire Balaton-
csicsd kozség hatarain, erdék kozott helyezkedtek el. Terményeit sajat
bevallasa szerint 1843-ban a monoszl6i nemesek lelegeltették. A rossznak
mondott foldek terméketlenek voltak, akadt olyan esztendd, amikor kenye-
ret Ggy kellett vennie, mert nem termett annyi gabona, hogy sajat sziikség-
leteire elég lett volna.s2 Kérte Kopacsy Jozsef piispokot, hogy plébaniajat
hadd cserélje fel egy jobb javadalomra, de a f{6pasztor nem vette tekintetbe
panaszat. Ismerve Nemesovits természetét ez nem volt megleps. Ehinség-
gel kellett megkiizdenie, ami miatt adéssagba verte magat, emellett ekkor
méar nyilvanvaldéak voltak alkoholproblémai. Nemesovits megfeledkezve
papi hivatasarol, ahelyett, hogy a hivek lelki épiilését tartotta voltan szem
el6tt, a mértéktelen alkoholfogyasztassal tor6dott, ilyen allapotban botra-
nyokat okozott, szovaltasba keriilt, melyek rendszerint véres verekedések-
kel végzodtek.s53

Nemesovits Janos ligye kapcsan figyelhet§ meg a legjobban a szent-
széKki eljaras ,lépcsGzetessége”. Botranyai miatt el6szor megintették a bala-
toncsics6i plébanost, majd miutdn magatartdsan nem valtoztatott, csak
azutan inditotta meg a veszprémi egyhazmegyei piispoki szentszék a java-
dalomvesztési pert ellene.54+ Annak érdekében, hogy a pert elkeriilje, 6n-
ként mondott le a plébaniarol, ezutan keriilt a Szent Palrdl elnevezett ,agg
papok intézetébe”, melyet 1778-ban allitottak fel a maguknak érdemeket
szerzett egyhazmegyés papok szdmara, akik koruk vagy egészségi allapotuk

A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium hatirozata, melyben elutasitotta Nemesovits
Jénos nyugdijaztatasa iranti folyamodvanyat. — VEL. L. 1. 41a. 710/1848.

MESZLENYI ANTAL: A jozefinizmus kora Magyarorszagon. (1780—1846) Bp., 1934. 112. p.
V0. 9. sz. jegyz..

Nemesovits Janos levele Zichy Domonkoshoz. — VEL. I. 1. 41a. 625/1848.

Ld. 49. sz. jegyz.
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miatt nem tudtak lelkipasztorsagot vallalni.ss Volt az intézménynek egy
olyan funkcibja is, hogy a fegyelmi vétségek miatt javadalmétol megfosztott
papokat is ide helyezték el, hogy biineiket személyre szabott penitencia
mellett megbanhassak.

Nemesovitsnak az 1848. junius 4-én Zichy pilispoknek, valamint jinius
6-an Kiilley Janos altalanos helyncknek irt levelei terjedelmesek, tartalmi
szempontbol j6l kiegészitik egymast. Az agg papok intézetében toltott id6-
szakrol a kovetkez6képp nyilatkozik: ,,A veszprémi deficiencidban, oly go-
nosz lelkli ember miatt, mint egy Farkas volt, hol minden hézi viszonyok
felfordultak, midén a jo haz igazgatéjat is meg merte gazolni ezen aljas
karakterd ember.”s¢ Kiilley Janos helynokhoz cimzett levelében ,voros
parokasnak” hivta az emlitett Farkas Mihalyt, ,mert talin még az 6rdog is
szeret valakit, de a vOoros parokas mindenkinek eskiidt ellensége, csak a li-
téri contoras cigdnynénak nem”. Kormanyzdi szerepet akart viselni a haz-
ban, és Nemesovits szerint a tobbi papi egyének kozott anarchiat tartott
fenn.s7

A papra 1847 §szén Gjabb panaszok érkeztek. Szeptember 3-4n a
szentszéki birosag elé idézték. A vad ellene ugyanaz volt, mint 1845-ben:
majdnem mindennapi részegeskedése, és ilyen allapotban vald garazdasa-
gai, botranyai. Az idézés ellenére nem jelent meg Veszprémben. ElGszor
tettei miatt atyailag megintették, majd — mivel a helyzet nem valtozott —
javulasa és foként lelki idvossége miatt minden egyhazi miikodés gyakor-
lasatol hatarozatlan idére eltiltottak. A visszaess vétkest, a deficienciat méar
megjart papokat rendszerint tavolabb es6 helyekre kiildték. A szentszéki
hatarozat kimondta, hogy egy honapon keresztiil heti két alkalommal ke-
nyér és viz mellett bojtoljon. Bort egyaltalan nem vagy kizardlag orvosi
utasitasra kaphatott.s8

Elzaras gyanant a szentszék az irgalmas rend valamelyik zardajat tar-
totta célszertinek, ezért rogton felkérték Hrebicsek Hermes pozsonyi per-
jelt, hogy fogadja a biintetett Nemesovitsot. Igy keriilt Pozsonyba, ahol a
szintén fegyelmi okokbol ott tartézkod6 Kovacs Ignéaccal gyakran emlitik a
levéltari forrasok. Itt is folytattak botranyos életiiket, aminek az lett a ko-
vetkezménye, hogy a veszprémi egyhazmegyei hatésag 1848 nyaran intéz-
kedett arrol, hogy a két papot Pozsonybol Veszprémbe, az Aggpapok Inté-

Nemeskéry Kiss Pal veszprémi nagyprépost az épiiletet eredetileg szeminariumnak
szanta 1770. oktober 16-an tették le az alapkovet. Az alapitvanyt Méria Terézia 1778.
februar 13-an kelt rendeletével hagyta jova. Ekkor mar aggpapok intézete volt. LUKCSICS
PAL - PFEIFFER JANOS: A veszprémi piispoki var a katolikus restauracié koraban. Veszp-
rém, 1933. (A veszprémi egyhdzmegye multjabol, 1.) 151. p. A kollégium fenntartasa
anyagi okok miatt nem volt kivitelezhet6, igy az egyhdzmegye id6s, magatehetetlen pap-
jainak otthona lett. VARGA BELA: Veszprém varos lexikona. Veszprém, 2009. 12. p.

Az utalas Farkas Mihalyrol szol, aki 1846-ban az intézet lelki igazgatdja volt. Igen
megoszté személyiség lehetett, négy alkalommal fosztottak meg javadalmatél kiilonb6z6
vadak alapjan. Neve a kovetkezs fejezetben is el6keriil, mert miatta verette meg Szalay
Sandort pandarokkal az aggpapok hazénak eloljardja, Hosszti Marton. Vo. 52. sz. jegyz.
Nemesovits Janos levele Kiilley Janos altalanos helynokhoz, 1848. junius 6. — VEL. I. 1.
41a. 625/1848.

Szentszéki iilés jegyz6konyve. — VEL. L. 1. 41a. 640/1847. (Nemesovits iigyét masokkal
egylitt targyaltak.)
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zetébe visszahozzak. A papnevelde igazgatdjat, Kisovits Jozsefet biztak meg
azzal a feladattal, hogy a hatarozatban foglaltakat érvényesitse, és Veszp-
rémbe kisérje a fenyitett egyhéziakat, Nemesovitsot, illetve Kovacsot.5

Nemesovits Janos 1848. augusztus 24-én Majsch Jakab pozsonyi ka-
nonokhoz irt egy levelet, amiben arra kérte, hogy tovabbitsa Zichy Domon-
kos megyéspiispoknek:

»,Konyorgom méltéztasson megirni piispokomnek miszerint piispoki hiva-
talja hoza magéval, mindent elkovetni, hogy juhai koziil csak vagy egy se
vesszen el [...] Uldozésétsl csak tgy szabadulhatok, meg mi szivemnek,
lelkemnek, iidvosségemnek legkedvesebb, legszentebb és legdragabb kin-
cse a hit megvaltoztatasom.”

Itt arrdl van sz, hogy Nemesovits egyrészt a piispok altali {ildoztetése,
maésrészt kilatastalan anyagi helyzete miatt azt a szandékat fejezte ki, hogy
vallast valtoztat: ,De elallok édes 6romest, csak azon feltétel alatt, ha me-
gyéspiispokom nékem a méar régen megkért esztendei 300 pengé forint
megadja.”®° Megjegyezte tovabba, hogy szolgéltathat olyan informaciot
Zichy Domonkosroél, ami kompromittalhatja személyét és piispoki tekinté-
lyét. A fenyegetd tartalmu levél végén meg is jegyezte: ,Most magyar igaz-
sag uralkodik, én pedig az igazsidgot keresem.” Egy 1857-b8l szarmazo
levelében igy fogalmazott: ,Bar a forradalomto6l irtoztam mindig.”s* Levele
Pesten kelt, ez a tény, valamint az, hogy a rakovetkez§ évben a veszprémi
egyhazmegyébe valo visszavételét kérte, alatamasztani latszik azt a feltéte-
lezést, hogy kizartdk az egyhazmegye kotelékébdl (Bar erre vonatkozoban
konkrét forrassal egyel6re nem rendelkeziink.). Pfeiffer Janos életrajzgytij-
teményében nem tett emlitést Nemesovits kihagasair6l, ahogy a tobbi
olyan pap életrajzaban sem, akik ellen erkdlesi blinok miatt fegyelmi elja-
ras indult. Minden bizonnyal tisztazni akarta az utokor el6tt egykori el6de-
it. Nemesovits Janos 1859-ben misézési engedélyért, 1860-ban pedig egy-
hazmegyei ajanlasért folyamodott, hogy felvételét kérhesse a pécsi
egyhazmegyéhez. 1862-t6]l 1863. szeptember 25-én bekovetkezett halalaig
Vésarosdombdn volt kisegit§ lelkész.62

1848 volt az utolsd olyan év, amelyb6l nagyobb mennyiségii adat all
rendelkezéslinkre Nemesovits életével kapcsolatosan, minden bizonnyal
azért, mert az ellene folytatott eljarasok utan nemigen alkalmaztak 6t a
lelkipasztorkodas teriiletén. Erdekes személyisége volt a veszprémi egy-
hazmegyének, karrierje szorgalmanak, kitartasanak koszénhetéen nagyon
jol indult. Leveleiben végig azt hangstlyozta, hogy nem kapott piispoki
tamogatast, ami viselkedését kovetel6z6vé tette. A botranyokozas, része-
geskedés okai részben a korszellemben, illetve — bizonyara dont6 tébbség-
ben inkabb — jellemhibaiban keresend6k. Ha egy papot erkolcsi blinok

Levél az irgalmas rend perjelének, Hrebicsek Hermesnek. Veszprém, 1848. augusztus 24.
- VEL. I 1. 41a. 709/1848.

Nemesovits levele Majsch Jakab pozsonyi kanonokhoz. Pozsony, 1848. augusztus 23. —
VEL. I. 1. 41a. 725/1848.

Nemesovits nyugdijazasat kéri, 1857. majus 18. — VEL. I. 1. 41a. 323/1857.

PFEIFFER, 1987. 769. p.
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miatt itéltek el, akkor utdna az egyhazmegye nemigen, vagy csak évek mul-
tan alkalmazta, akkor sem plébania élére, hanem legfeljebb kaplanként.

Fejezet a veszprémi Szent Pal Intézet életébdl — erdszak és bru-
talitas a deficienciaban?

A veszprémi, Szent Pal apostolrdl elnevezett agg papok hazénak intéz-
ménytorténeti vizsgalata, feldolgozasa még varat magara. A fentiekben mar
sz6 volt arrél, hogy Nemesovits Janos egy silyos problémat emlitett Farkas
Mihaly lelki igazgatd ellenszenves viselkedésérdl, aki ellentéteket gerjesz-
tett az ott é16 papok kozott. A tovabbiakban azt vizsgadlom, milyen atrocita-
sok érhették a botranyos életiik miatt ,deficienciaba” kiildott papokat.

A ,deficiencia”, més néven ,demeritusok haza” a latin ,deficiens” =
rokkant szobol szarmazik. Az id6s, munkaképtelenné valo vilagi papok
otthonanak szamitott. Ide kiildte a megyéspiispok hatarozott idGtartamra
azokat a papokat is, akik viselkedésiikkel kozbotranyt okoztak.63 A korab-
ban mar sokat idézett, a veszprémi egyhazmegyei koztanacskozast el6ké-
szit6, 1848. junius 19-i valasztmany tervezetében elSkeriilt a vétkes papok
megbiintetése is. A blinhGdésre itélt egyhazi személyek fenyitése és javitasa
céljabol keriileti kozpap-javitd és fenyit6 hazak felallitasat szorgalmaztak,
tovabba azt, hogy a visszaesd egyhaziakat tegyék le a vilagiak soraba, ezal-
tal elveszitve minden, a papi hivatassal jar6 elénycket és jogokat. Akit mar
egyszer sulyosabb vétsége miatt elzarasra itéltek, azt mell6zzék a lelkipasz-
tori szolgalatban. A valasztmanyi bizottsag hozzatette: ,Hathatos szer len-
ne az még a jelenkorban annyira tagult fegyelmi fontartasara is.”®4 A visz-
szaesO papokkal kapcsolatosan az erdélyi egyhazmegyei zsinat is ugyanazt
a javaslatot fogalmazta meg, amennyiben a pap ismételt fenyités utan sem
adta volna hatarozott jelét a javulasnak, ilyen esetben az elbocsatast tartot-
tak indokoltnak.%s

A kanonjog kétféle biintetéstipust kiillonboztet meg: a gyogyblintetése-
ket (,poenae mediciales”), valamint a bosszaalld biintetéseket (,poenae
vindicativae”).66 A katonanak &llt egyhaziak biintetésiiket szintén az agg
papok hazaban toltotték. Lakatos Andor emliti, hogy példaul a kalocsa—
bécsi f6egyhdzmegyében az elitélt katonapapok egy részét Bajara vagy
Dunafoldvarra kiildték.6> Tovabbi életatjukat vizsgalva megallapitotta,

Magyar Katolikus Lexikon. FGszerk.: Viczian Janos. II. kot. Bp., é.n. [1996] 555. p.
Valasztmanyi Bizottmany munkalata, Veszprém, 1848. janius 19. — VEL. L. 1. 41a.
771/1848.

TAMASI ZSOLT: Papi és szerzetesi fegyelem az 1848-as egyhdzmegyei zsinat tiikrében. In:
Studia Universitatis Babes-Bolyai. Theologia Catholica Latina, 49. Cluj-Napoca, 2004.
(tovabbiakban: TAMASI, 2004.) 139-158. p.; UO: Az 1848-as erdélyi romai katolikus egy-
héazmegyei zsinat. Bp., 2013.

TAMASI, 2004. 142. p.; SZEREDY JOZSEF: Egyhazjog. Kiilonds tekintettel a Magyar Szent
Korona Tartomanyaira, a keleti és protestans egyhazakra. I. Pécs, 1874. (tovabbiakban:
SZEREDY, 1874.) 885-886. p.

LAKATOS ANDOR: Papi sorsok 1848-49-ben a Kalocsa-Bacsi Féegyhdzmegyében. In:
Vigilia, 1998. 10. sz. 752. p.; UO: Szép Ferenc a kalocsai forrasok tiikkrében. In: Szép
Ferenc emlékére. ,,...Meggy6zG6désem parancsolja...” Szép Ferencz (1809-1856) szabadkai
plébanos és kozird halalanak 150. évforduldja alkalmabol rendezett emléknapok monog-
rafigja. Szerk.: BIACSI ANTAL. Szabadka, 2007. 100. p.



68
69

70

16 Egyhdztorténeti Szemle XVI/4 (2015)

hogy nem mell6zték ket a lelkipasztori szolgalatban.s8 Részletezi, milyen
lelki biintetéseket, illetve kotelezettségeket szabtak ki rajuk. A veszprémi
egyhazmegye elsGsorban erkolcsi, fegyelmi tigyeit vizsgalva az a meglata-
som, hogy az elitélt egyhaziak Veszprémben tolt6tték biintetésiiket.
Amennyiben visszaes6knek mingsiiltek, egy tavolabb esé kolostort jeloltek
ki a szdmukra, mint ahogy Nemesovits Janos vagy Kovacs Ignac esetébdl
kideriilt, akiket az irgalmas rend pozsonyi zardajaba kiildtek.

A katonanak allt papok esete annyiban mas, mint azoké az egyhaziaké,
akit erkolesi blinok miatt itéltek el, hogy az el6bbieket alkalmaztak valami-
lyen plébaniai javadalom élére, az utobbiaknal viszont megfigyelhet§ a
mell6zottség, ahogy Nemesovits esetében is. Az egyhdzi iktatokonyvben
talalhaté dokumentumok kozott vannak olyanok, melyek ravilagitanak a
veszprémi agg papok intézetének bels§ viszonyaira. E dokumentumoknal
nem art az alaposabb forraskritika, ugyanis olyan papok irasair6l van szo,
akik napjaikat az intézmény falai kozott toltotték; mellGzottségiik, elkese-
redettségiik miatt hajlamosak lehettek ttlzasokba esni — de azért forrasa-
ink bizonyos kovetkeztetések megfogalmazasara nagyon is alkalmasak.

A Szent Pal intézet két lakoja, Fittler Gabor és Szalay Sandor 1849 nya-
ran panaszt tettek Hosszt Marton kanonok, az intézmény igazgatdja ellen.
Szalay panaszlevele augusztus 11-én, Fittleré 13-an kelt, mindkét levél egy
iktatészam alatt talalhaté meg az levéltarban.®® Mindkét pap részletekbe
menden targyalta az eseményeket. Szalay Sandor eladta, hogy €el6z6 este
(augusztus 10-én) nyolc 6ra koriil Hosszdi Marton 6t korbacsiitést mért ra,
»mellyeknek kék nyomai ma is testemen lathatok, mint ez inasunk és ko-
vesi borbélunk, kiknek mutattam, latjak és bizonyitjak”.7c Szobéja el6tt egy
folyosé helyezkedett el, aminek ajtajat Szalay becsukta, hogy nyugodtan
tudjon pihenni, akarata ellenére az éjjeli bels6 zar becsukddott. A szomszé-
dos szobaban lakott Farkas Mihaly, aki késébb tért vissza az intézetbe, nem
tudott bemenni a szob4jaba, ezért bepanaszolta a kulcsar csillapitasa elle-
nére Szalayt Hosszi Martonnal, hogy készakarva zarta ki 6t. Emiatt biin-
tették veréssel a papot.

Farkas Mihaly neve mar Nemesovits Janos 1848 nyaran irt leveleiben
is elGkeriilt, amikor kiallhatatlan természetli emberként irta le 6t. Szemé-
lyét jol jellemezte Szalay:

»Ki durva, patvarkodé hajlamarol az egész megyében hol négy plébaniat
czudar tettei miatt elvesztett, és utolag a Papai Zardabol az Irgalmas szer-
zetet kikiiszobolni akarta, igen ismeretes, kinek dolyfosen [...] mindenkire
tiprédni akarni, s e gonosz vagyanak a kozrendet, masoknak nyugalmaét, és
akar mi személyes jogat foldldozni bar akarmi viszalyokban keriiljon is.
egyediili eleme.”

Nemesovits is ehhez hasonl6 negativ jellemrajzot adott Farkas Mihaly-
rol. Dokumentumokkal igazolhatd Szalay allitdsa, hogy nem volt kohol-

Uo. 101. p.

Szalay Sandor és Fittler Gabor Szt. Pal Intézeti papok Fétisztelend§ Igazgatojuk ellen
panaszaikat terjesztik el§. — VEL. L. 1. 41a. 422/1849.

Szalay Sandor aldozopap levele Szmodis Janos piispoki helynokhoz. Veszprém, 1849.
augusztus 11. — VEL. L. 1. 41a. 422/1849.
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many az a megjegyzése, miszerint négyszer mozditottak el plébaniajarol.
Gyékényesen volt plébanos 1812-ben, ra egy évre, 1813. jalius 13-an elmoz-
ditottak, december 20-t6l Nagyrécsén volt adminisztrator, ahonnan szin-
tén tavoznia kellett.”? Zalagyomord plébanosa volt 1820-tdl. A hivek 1829.
augusztus 4-én tettek panaszt ellene Kopacsy Jozsef megyéspiispoknél,
selhallgatvin tobb panaszainkat, mivel mindazon leirasara egy O6korbér
sem elegendd”. Vadoltak garazdéalkodassal, botranyos viselkedéssel, illetve
a gyonasi titoktartds megszegésével. Utdbbi vad csak a mésodjara, 4prilis
23-an felterjesztett panaszlevélben fordult el§.72 Ezt a javadalmat is elvesz-
tette. A negyedik plébaniat a forrasok nem emlitik konkrétan.

Az irgalmas rend pépai zardajanak eléljaroja, Saghy Akos ezzel a ké-
réssel fordult Szmodis Janoshoz:

»Azért tehat csak arra kérem nagyonf6tisztelend§ urat, hogy zardankban a
nagyobb békesség fenntartésa, és gyakori bossztisagoknak elmell§zése vé-
gett azon emlétett Farkas Mihaly urat, ment6l el6bb ha elmozdittani szi-
veskednék, mert ezen egyén nem csak hogy magunk kozt ragalmakat okoz,
hanem minden jé plébanus, hazi barat:urunkat, hdzunktol elidegeniti, mit
én, mint Zardanknak Eloljaréja elszenvedni nem tudok, s nemis lehet.”73

Ebben a néhiny sorban is érzékelhet§ Farkas Mihaly bomlaszt6 jelleme,
ami megmagyarazza a konfliktusokat kozte, illetve a papi otthonban é1§
néhany személy kozott. Mindenesetre érdekes figuraja a 19. szazadi veszp-
rémi egyhdzmegyének.

Fittler Gabor 1849. augusztus 12-én kelt panaszlevelében hasonl ese-
tet targyalt. Mint beszamolt rola, augusztus 11-én, 7 o6ra koriil katonak
jottek az agg papok haziba széllast kérni. A kulcsar két szobat mutatott
nekik, de nem volt szamukra megfelel6, mondvan, nem tiszteknek vald. A
bonyodalom akkor kezd$dott, amikor Fittler azt mondta a kulcsarnak,
miért nem kiildi fel a tiszteket az igazgatohoz, ezutan a kulesar nekitdmadt
és szidni kezdte a johiszemii papot, amit Hosszti Marton meghallott. Kér-
ddre vonta a szdvaltasba keriilt feleket, Fittler el6adta, hogy mit javasolt a
kulcsarnak, erre az igazgatd azt mondta, mi koze hozz4, és egyéb pejorativ
szavakkal illette a papot: ,Semmire val6, akasztoéfara valdo huntzut, gaz
ember, részeges diszno, holott semmi bajom sem volt, melly szavakra fel-
haborodtam, és mondottam, Fétisztelends Ur tobbé illyeseket redm ne
ruhézzon, egyébkint vissza mondom.”74 Az idézetbdl kitiinik, hogy nem ez
volt az elsé eset, mikor Hosszt Marton megalazta &6t, és durva szavakat
intézett hozza. Az eset utdn a kulcsar hazugsagokat mondott neki, ami
miatt elkiildte a megyehizara hajdukért és pandarokért, ami a papi allapot
lealacsonyitasat jelentette: ,Es mint a kutyat ugy huzott le a meredek
gradisokon, egyik kezem feje és bokam ki is fizamodott, de még azt is
mondotta, hogy huszon Gtet veret readm.”7s

PFEIFFER, 1987. 395. p.

Protocollum Offici Dioecesani Weszprimiensis, 1829. augusztus 4. — VEL. L. 1. 41a.

Saghy Akos levele, Farkas Mihaly elmozditasa. Papa, 1849. marcius 6. — VEL. I. 1. 41a.
Fittler Gabor aldozopap levele Szmodis Janos altalanos helynckhoz. Veszprém, 1849.
augusztus 12. — VEL. 1. 1. 41a. 422/1849.

Uo.
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Szalaynal is botiités volt a biintetés, ahogy ebben az esetben is. Ha a
két pap levelének tartalma igaz, akkor tetten érhet6 a brutalitds az agg
papok haziban. Igy megkérdéjelezddik a biintetés gyogyitd tipusanak al-
kalmazasa, mert az erdszakkal nem a fenyiték alatt 1évé pap javulésat,
sokkal inkabb a visszaesését érhették el.76

Nemesovits Janos ugyan nem emlitette, hogy 6t verték volna, ennek
ellenére az agg papok hazat Ggy mutatja be, mint egy fesziiltségekkel, konf-
liktusokkal teli helyet. EzekbGl a megjegyzésekbdl 6vatos kovetkeztetést
vonhatunk le arra vonatkozdlag, hogy nem kevés kellemetlen élménynek
voltak tantii a fegyelmi vétségeik miatt odakeriilt papok.

A verés utan Fittler Gadbort — elmondésa szerint — bezartak egy szlik
szobaba, ahol a sziikség rajott, és hidba kiabalt, nem engedték ki, igy nagy
karomkodasok kozepette a szobaban végezte el dolgat. Jol arnyalja az itt
é16 papok tekintélyvesztését a levél kovetkezs sora: ,,Most itt konnyes sze-
mekkel hivtelen goromba cselédeknek hatalmaskodésa alatt nyogiink, azok
az Urak, mi szemétnél alabbvalok, mert tokéletes hatalmuk vagyon rajtunk
uralkodni, garazdalkodni.” A pap becsukdsa utdn a kulcsar két hajdaval
jott le hozza, a kiils6 ajtot racsukta, majd visszafelé azt orditotta neki:
»,Most ugathacz, csaholhacz kutya, ez a haz ilyen hunczut, ilyen részeg pa-
pok szamara vagyon csinalva, mint te is vagy.”7” El6adja, hogy a haz elolja-
rojanak gazdaasszonya korabban is hol 6t, hol a megboldogult Somogyi
urat huncutnak, akasztofara valonak nevezte: ,,igy asztatik, temettetik és
romlik el itt a pap, ha elobb Isten angyala volt is, most itt hitele a papnak
nincs ha lelkét a markaba hordozna is de vagyon a cselédnek.” Meggyalaza-
sanak f6 okat a kulcsarban jelolte meg, aki veszekedett vele és hazugsago-
kat is terjesztett rola.

Ha 0sszevetjiik Szalay és Fittler levelét, kideriil, hogy a kulcsar szerepe
az utobbi esetben negativ, mert § jarta ki a pap megbiintetését. Szalay ese-
ténél viszont pozitiv, mert a konfliktusnak gatat kivant szabni. El6fordul-
hat, hogy Fittler és a kulcsar kozott volt valami ellentét. Fittler Gabort az
Aggpapok Intézetének igazgatdja 1848. november 17-én feljelentette a
piispoki szentszéknél. Az volt a vad ellene, hogy lerészegedve a haznal ga-
razdalkodott, a cselédekkel verekedett, és magat, Hosszi Martont szidal-
mazta, gyilkossaggal fenyegette.”® A bevadolt pap tettét azzal indokolta,
hogy el volt keseredve, hogy plébaniat nem kap. Ekkor atyailag megintet-
ték, egy évet tliztek ki neki probaidéként, ami alatt az alkoholtol tart6z-
kodnia kellett, s a szentszék hatarozatban mondta ki, hogy amennyiben
javulas &llna eld, alkalmazni fogjak lelkipasztori szolgalatra. A két eset
kozott eltelt tobb mint egy év, de Fittlert még mindig az agg papok intéze-
tében talaljuk.

Az el6bbi esettel alatamaszthato, hogy Hosszi Martonnal rendkiviil fe-
sziilt volt a viszonya, és talan tekintélyét akarta aldasni a kanonoknak cim-
zett panaszaval. Pongracz Jozsef hetesi plébanos titkos informacigjaban jo
lelkipasztornak, igaz embernek, szép jellemnek irta le Hosszi Martont, aki

A biintetések tipusair6l 1d.: SZEREDY, 1874. 885-886. p.; GOZONY GYORGY: Egyhazi
torvénykezés Magyar-orszagban, Papok, iigyvédek s perleked6k hasznalatara. Pest, 1841.
237. p.; TAMASI, 2004. 149. p.

Ld. 74. sz. jegyz.

Szentszéki jegyz6konyv. Veszprém, 1848. november 17. — VEL. 1. 1. 41a. 905/1848.
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jokedvi, kozlékeny és tiszteletre mélt6, minden hiba nélkiil.” Joggal tehet-
juk fel a kérdést, hogy egy ilyen makulatlannak bemutatott ember igy meg-
alazta volna a meghasonlott papokat?

Fittler Gabor és Szalay Sandor panaszos folyamodvanyat az 1849.
szeptember 1-jén tartott szentszéki iilés targyalta, ahol hatarozat sziiletett
az ligyben. Az okozott botranyok miatt a két papot hdrom hénapra minden
papi funkcid végzésétdl felfiiggesztették, emellett minden alkoholtél eltil-
tottdk Gket, és elrendelték az alsé lakban elzarasukat. Biintetésiik addig
tartott, amig hibaikat elismerték, és javulasukra alapos reményt nem szol-
galtak. A lelki (spiritudlis) igazgatét megbiztak, hogy heti egy alkalommal
latogassa meg Gket, iidvos foglalkozast adjon nekik,8¢ utébbi valamilyen
elmélkedésben nyilvanult meg, amit irasba foglaltak. Az itéletben az a fur-
csa, hogy amikor Gket biintették meg, Hosszii Marton is az itél6mesterek
kozott volt.

A két pap panaszos folyamodvanyanak alapos elemzésébdl megmutat-
kozott a deficiencia ,arnyoldala”, attdl fiiggetleniil, hogy a bantalmazésok,
az er@szakossag valosagalapja csak részben bizonyithat6, szamos, az in-
tézményben kialakult konfliktusra utalnak. A cselédek viselkedése jol mu-
tatja, hogy a meghasonlott papok elveszitették tekintélyiiket, nehéz volt
nekik visszaintegralédni a papi tarsadalmi rétegbe, csak joval késGbb al-
kalmaztak 6ket a lelkipasztori szolgalatra, de akkor sem javadalmas pléba-
nosként, hanem kaplanként, esetleg adminisztratorként vagy kisegitGként.

Fittler Gabor 1828 és 1830 kozott volt Zalaszanton kaplan. Plébanosa,
Galambos Ferenc igy jellemezte: ,,Példas élete, feddhetetlen tarsalkodasa, a
lelkek megnyerésében val6é paratlan buzgobsaga, kimerithetetlen békesség
tiirése altal sorkent6 példa és ég6 szovétnek az eltévelyedett juhok keresé-
sében.”8t A nyilatkozat rbla pozitiv szinben tiinteti fel, igy kideriil, hogy
botranyos tette valéban elkeseredésébdl adodott, mert plébaniat nem ka-
pott. Elete utols6 éveiben 1852-t6l ismét Zalaszantén volt kisegits, majd
1854. november 6—24-ig ideiglenes adminisztrator Gyulafiratéton. 1862-ig
életrajzaban hiatus figyelhet6 meg, ekkor Szentkiralyszabadjan talaljuk.
1865. aprilis 17-én hunyt el Veszprémben.82 Szalay Sandor tovabbi életérdl
kevés adat all rendelkezésre, ami biztos, hogy 1851-t6] Simonyiban lakott.
1855. majus 15-én halt meg Bucsiszentlaszlon.83

Pfeiffer Janos hagyatéka. — VEL. VIIL 31. 8. dob. A fenti jellemzések nem keriiltek be a
papi névtarba. Vo. PFEIFFER, 1987. 121. p.

80 Szentszéki iilés jegyz6konyv. Veszprém, 1849. szeptember 1. — VEL. I. 1. 41a. 431/1849.

81

PFEIFFER, 1987. 408. p.

82 Uo.
83 PFEIFFER, 1987. 965. p.
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Zsidokérdés a két vilaghabora kozotti
Lengyelorszag vezeto6 katolikus napilapjaibant

Debreceni Péter

A katolikus egyhaz a legnagyobb l1étszam1 felekezetet jelentette a két vilag-
hébora kozotti Lengyelorszagban, aminek betudhatéan szamottevd politi-
kai befolyassal rendelkezett, az 1921-es alkotmany alapjan fontos helyet
foglalt el az 4llam életében,? mely biztositotta nekik a sajat jogokkal torténd
iranyitast, és elismerték vezet§ pozicidjukat a tobbi egyenjogi vallas ko-
zGtt.3 Az alabbi tablazatbdl lathatjuk, a lengyel tarsadalom hozzavetGlege-
sen haromnegyede hatirozta meg magat katolikusnak a korszak soran, az
osszlakossagnak pedig mintegy kétharmada tartozott a réomai katolikus
egyhazhoz, szamuk a korszak soran folyamatosan névekedett:4

Vallas 1923 1931 1938
N (1000) % N (1000) % N (1000) %

Roémai katolikus 18 144 63,7 | 20670,1 64,8 22 462 64,9
Gorog katolikus 3136 11,0 3336,2 10,4 3 600 10,4
Pravoszlav 3 288 11,5 3762,5 11,8 4177 12,1
Evangélikus 915 3,2 835,2 2,6 864 2,5
Egyéb keresz- - - 145,4 0,5 154 0,4
tény
,Mobzes-hitli” 2989 10,5 3113 9,8 3309 9,5
Egyéb nem - - 6,8 0,0 7 0,0
keresztény
Egyéb, nem 16 0,1 45,7 0,1 37 0,1
meghatarozhat6
OSSZESEN 29 488 100,0 31915,8 100,0 34 610 100,0

A vallasi sokszintiség jelentGs kiilonbséget mutatott territorilis alapon:
mig a romai katolikusok egyes régiokban 90% koriili aranyban voltak rep-
rezentalva (példaul Krakkoé vagy Kielce térsége), addig mas, féleg a keleti,

A tanulmany elkészitéséhez sziikséges lengyelorszagi kutatasokat a Visegradi Alapitvany
(IVF) 6sztondija tette lehetévé.

FAZEKAS CSABA: A felekezetalapitas kérdése a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon.
In: Magyarorszag és Eur6pa, 1919—-1939. Szerk.: Dobor Andras — Kiss Géabor Ferenc.
Szeged, 2001. (Belvedere kiskonyvtar, 14.) 81-106. p.

BRrz0ZA, CZESEAW — SOWA, ANDRZEJ LEON: Historia Polski, 1918—1945. Krakéw, 2006.
(tovabbiakban: BRZ0ZA-SOWA, 2006.) 143. p. Jelentségiiket kétségteleniil novelte az a
tény, hogy a lengyel nemzetiségii lakossag (ami kb. az Osszlakossag kétharmada volt)
meghataroz6 tobbségében volt romai katolikus vallast, igy az egyhaznak jaro esetleges
elényokbd], elGjogokbol a tényleges lengyel lakossag is — valamelyest — részesiilt. Leczyk
adatai szerint az onmagukat rémai katolikusnak deklaral6 allampolgirok 98%-a a lengyel
nyelvet jelolte meg els6 nyelvként. LECZYK, MARIAN: Druga Rzeczpospolita. Spoleczen-
stwo, Gospodarka, Kultura, Polityka. Warszawa, 2006. (tovabbiakban: LECZYK, 2006.)
107. p.

Forrés: BRZOZA-SOWA, 2006.141.p. Hivatkozza: Maty Rocznik Statistyczny, 1939. 26. p.
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ukranok altal lakott részeken aranyuk a 10%-ot sem kozelitette meg,5 va-
gyis a I1. Lengyel Koztarsasag vallasi 0sszetétele szoros 0sszefiiggésben allt
a nemzetiségi megoszlassal.

Politikai tekintetben magat az ,Egyhdz nem azonositotta semmilyen
elismert politikai mozgalommal, ami kényelmes komfort-helyzetet terem-
tett neki [...] pArhuzamosan tébb csoport igyekezett megnyerni a timoga-
tasét és bevenni a programjaikba a szdmukra el6nyos hatarozatokat.” Az
egyhaz fontossagat mutatta, hogy ,egyes irdnyzatok szaméara (,,chadecja”,
sendecja” [tehat inkabb a jobboldalinak azonosithat6, antikommunista és
szocialista-ellenes iranyzatok — D. P.] az Egyhaz érdekeinek tdmogatasa
egyenl6nek szamitott az allamérdekkel.”s

Az 1921-es szabalyozast kovetSen kiemelkedett az a viharos vita utan,
1925. augusztus 3-an ratifikalt konkordatum, melyben garantaltak az Egy-
hiz szdmara a jogot a sajat igazsigszolgaltatasra bels6 tligyekben, teljes
szabadsagot a lelkipasztori munkaban, partfogast és allami segitséget bizo-
nyos egyhazi dontések végrehajtasiban, feliigyeletet a vallasoktatas felett
az altalanos és kozépiskolakban, birtoktulajdon sérthetetlenségét és ren-
delkezési jogot, valamint allami dotaci6t. Cserébe az 4llam befolyéasi lehe-
tGséget kapott a legfontosabb egyhazi tisztségekre és az Osszes pilispoknek
fel kellett eskiidnie a lengyel allam iranti hiiségre.” A szabalyozasok és jogi
egyezmények mellett egyes egyhazi vezet6k szintén kiemelked6 szerepet
vallaltak az orszag életében, a teljesség nélkiil elég Kakowski vagy Hlond
nevét feleleveniteni, tovabba jelentGs szerepet jatszottak a lengyel allam-

7 7

ban a nunciusok, mint példaul Achille Ratti, aki késébb XI. Pius néven lett
papa.?

A tarsadalmi-egyesiileti életben — a politikai partokhoz hasonl6éan — je-
lentGs szerepet toltott be az egyhaz, kiemelkedett példaul az 1920-ban
alapitott Katolikus Liga, vagy az 1930-ban inditott Akcja Katolicka, melyek
kiilonbozé segélyszervezetekkel miikodtek egylitt (példaul a Sodalicja Ma-
rianska-val) és a sajtoban is érvényesiilt befolyasuk.

Jelent6s tamogatottsaguknak (tobbek kézott a konkordatumban bizto-
sitott kondiciéknak konzekvencidjaként jaro stabil anyagi koriilmények) és
szerepiiknek betudhat6an a korszak lengyel kulturalis és szellemi életében,
igy a sajtééletében is fontos szerepet toltottek be, sajat lapokkal, kiadéval,
nyomdaval rendelkeztek, bar a (lengyel) katolikus sajt6é torténete korsza-
kunkon tdlmutaté jelenség.o

Pl. Polesie-ben. Ld.: ROSZKOWSKI, WOJCIECH: Historia Polski, 1914—1990. Warszawa,
1991. 35. p. Roszkowski és més lengyel torténészek adatai minimélis eltéréseket mutat-
nak a felekezeti megoszlashoz kapcsolodo statisztikak feldolgozasaban.

BZROZA-SOWA, 2006. 143. p.

Uo. A konkordatumot 1925. februar 10-én irtak ala, a baloldali csoportok fellépése miatt
kellett fél évet varni a ratifikalassal. A gorog katolikusokkal ugyanazon konkordatumot
kototték meg, az izraelita vallas iigye mar 1919-ben szabéalyozasra keriilt. LECZYK, 2006.
108. p.

BRZOZA-SOWA, 2006. 144. p.

A korai lengyel katolikus sajto torténetéhez 1d.: PLIS, JERZY: Koéci6l katolicki w Polsce. A
prasa, radio i film, 1918-1939. Lublin, 2001. (tovibbiakban: PLIS, 2001.) 47-54. p.; a II.
Lengyel Koztarsasag katolikus sajtojara vonatkozoan: LECHICKI, CZESLAW: Prasa kato-
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Még a 19. sz. végén a felosztott orszdg Monarchidhoz tartozo teriiletén,
Lwowban jelent meg 1869 és 1871 kozott az Unia lap, heti haromszori ki-
adasban,° szintén a galiciai varosban nyomtattak a Ruch Katolicki-t (Kato-
likus Mozgalom) 1897 oktoberétdl, és a politikai atfonddas is gyorsan meg-
figyelhet6vé valt, a lap a Stronnictwa Katolicko-Narodowego (Katolikus-
Nemzeti Part) hivatalos orgdnumava valt mar 1898 decemberétdl.” Jelen-
t6s lapnak szamitott a Lublinban inditott Polak-Katolik (Lengyel-Ka-
tolikus), mely 1906-tdl 1929-ig jelent meg.’2 Az 1930-as évek derekara a
teljes lengyel sajtd egyfajta specifikalodasarol, ill. pozitiv fordulatardl be-
szélhetiink. A példanyszamok Gjra novekedésnek indultak, a megjelend
lapok szama és technikai szintje emelkedett, egyre jelentGsebb szerepet
toltott be az Gn. ,szenzacios”, vagyis bulvarsajto, olcsé aron kinélva érde-
kes informéaciokat — f6leg — az alacsonyabb tarsadalmi rétegek szdmaéra.

A katolikusok sajtotevékenysége jelentGsen élénkiilt: 1927-ben 131 pe-
riodikat jelentettek meg, melyek szama tiz év mulva 228 darabra nétt.’s A
termékek kozott havi-, ill. hetilapok dominéltak, zomében 5 és 10 ezer
kozotti darabszamban nyomtatva — tomeges példanya napilappal ekkor
még nem rendelkeztek. Az 1929-es adatok alapjan kiemelkedett a hozzave-
t6legesen 200 ezres darabszamu Rycerz Niepokalanej, valamint a 150

licka Drugiej Rzeczypospolitej. In: Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1984. Nr. 2. 45—
71. p. (tovabbiakban: LECHICKI, 1984.)

BANAS, EwWA: Dzienniki katolickie w Polsce do 1939 roku. In: Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej, 1986. Nr. 1. 47—69. p. (tovabbiakban: BANAS, 1986.)

PLIS, 2001. 49. p.

1921 és 1923 kozott a lap megjelenése sziinetelt. PLIS, 2001. 53. p. A Polak-Katolik-kal
részletesen foglalkozik Lechicki tanulménya is, valamint: BANAS, 1986. 53—54. p., A Ruch
Katolicki-hez részletesen 1d. Uo. 49—51. p.

LECHICKI, 1984. 45. p. Ez a szdm 1929-re 205-re nétt. Feldolgozasaban maga a szerzd is
elismeri, hogy viszonylag nehéz meghatirozni, mely lapokat tekinthetiink ,katolikus”
lapoknak. A szerz§ idesorolta azon lapokat, melyek az Egyhaz érdekkorében jelentek
meg, valamint a felelés szerkeszt6i szintén egyhazi emberek, ill. az Egyh4dzhoz kot6d6
személyek. A katolikus, egyhazi lapokkal tobb jelentGs tanulmany is foglalkozik, melyek
ismertetésétdl eltekintiink. Ezek a teljesség igénye nélkiil pl.: BANAS, 1986.; UO: Publicz-
no$¢ i zasieg oddzialywania ,Malego Dziennika”. In: Kwartalnik Historii Prasy Polskiej,
1988. Nr. 3. 89—95. p. (tovibbiakban: BANAS, 1988.); DUTKA, WOJCIECH: Typologia prasy
parafialniej Kosciola Rzymskokatolickiego w okresie I Rzeczpospolitej. In: Rocznik His-
torit Prasy Polskiej, 2008. z. 1-2. 35—56. p.; KALETA, ANDRZEJ: Rozw0j polskiego katolic-
kiego czasopi$miennictwa misyjnego do 1939 roku. In: Rocznik Historii Prasy Polskiej,
1999. z. 2. 5—24. p.; LECHICKI, CZEStAW: Sprawa Dziennika Katolickiego w Warszawie.
In: Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1981. Nr. 2. 6—23. p.; LECHICKI, CZESLAW: Prasa
katolicka Drugiej Rzeczypospolitej. In: Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1984. Nr. 2.
45—71. p. Az egyhaz és az antiszemitizmus kérdéséhez: MODRAS, RONALD: Ko$ciot katolic-
ki i antysemitizm w Polsce w latach 1933—1939. Krakéw, 2004. (tovabbiakban: MODRAS,
2004.) Jan Piwowarczyknak, a katolikus sajt6 egyik emblematikus figurajanak antiszemi-
ta publicisztikajdhoz 1d.: SYNOWIEC, ANDRZEJ: Problem tzw. kwestii zydowskiej w Polsce
w publicystyce ks. Jana Piwowarczyaka — wybrana aspekty. In: Rocznik Historii Prasy
Polskiej, 2006. z. 1. 19—45. p. A II. vilaghébort utan tevékenységéhez lasd még: STACH-
NIK, PAWEL: Ksiadz Jan Piwowarczyk, ojciec , Tygodnika Powszechnego”. In: Dziennik
Polski, 2013. mércius 26. Online: http://www.dziennikpolski24.pl/ — 2015. szeptember.
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ezret meghalad6 (korszakokon ativelG) Przewodnik Katolicki és Postaniec
Serca Jezusowego lapok.4

A helyzet a Vatikan figyelmét is felkeltette, akik orszagos lefedettséggel
rendelkez§ lap hianyara hivtak fel a figyelmet. Hlond 1928-ban kezdemé-
nyezett egy ,fliggetlen”, mindennap megjelend orgdnumot, mely realizala-
sa utan az alacsony eladasi mutatéknak betudhat6an gyorsan megsziint. Az
egyhazi dllam 1934-ben tjra felvetette az ligyet XI. Pius lengyel piispokok-
nek irt levelében, amit mintegy két honap mulva valdsitottak meg: egy
olcsd, naponta megjelend Gjsagot kivantak inditani, sajat forrasbol.’s

A siker gyorsan megvalosult, az 1935 méjusaban indult Maly Dziennik
(Kis Ujsag) a szamottevd lapok kozé emelkedett, ,mesés karriert”¢ futott
be és a korszak (leg)fontosabb ,expressz-bulvar” napilapjava valva, elhata-
rolodott egyéb csoportoktol: ,a katolicizmus nem akar, és nem tud kapcso-
16dni semmilyen politikai rendszerhez és nem fog szolgalataba allni sem-
milyen harcold tdbornak sem” — hirdették.7 Ez a gyakorlatban egyaltalan
nem jelentett teljes semlegességet, mivel a lap a valasztasok soran aktiv
tevékenységet folytatott (ellentétben mas lapok és szervezetek bojkottja-
val), arra szdlitvan fel olvasoit, hogy csak olyan jel6ltre szavazzanak, ame-
lyik ,ismert hatarozott és kifejezett katolikus meggy6z&désérdl.” A |, felhi-
vas” nem feltétleniil szolt a szanacidés berendezkedés ellen, mivel azzal
fennallasuk soran végig igyekeztek keriilni a konfrontaciot.:s

Tovabbi politikai format jelentett, hogy egyes szerkesztGségi munka-
tarsak, wjsagirok az ,endecja’-s ONR-hez erdsen kot6dtek, az tn.
Rossman-csoportbdl keriiltek ki, akik a varsoi (szintén nemzeti demokrata)
ABC lapnal dolgoztak. Az ONR-Falangahoz kothet§ vonulatot képviselt a
politikai hireket 1937-ig iranyit6 Jerzy Rutkowski, mig a kiilpolitikai ese-
mények a korabbi konzervativ iranyzathoz kéthet6 Adam Romer szerkesz-
tése alatt alltak; a legnagyobb befolyassal pedig Kakowski érsek befolyasa

LECHICKI, 1984. 45—46. p. A Przewodnik Katolicki hetilap volt, a masik két termék havi
rendszerességgel jelent meg. A Postaniec Serca Jezusowegot Franciaorszégban alapitot-
tak. A Rycerz Niepokalanej 1922-ben indult, 1938 végére mar 1 milli6é példanyban keriilt
ki a nyomdabdl. LECHICKI, 1984. 50. p.

MODRAS, 2004. 61—64. p.

LECHICKI, 1984. 51. p.

WLADYKA, WIESEAW: Polityczne oblicze prasy ogblnoinformacyjnej w Drugiej Rzeczy-
pospolitej. In: Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1979. z. 4. 100. p.

Uo.

Az ONR a Dmowski nevével 6sszefonddé nemzeti demokrata irdnyzat egyik legjelentG-
sebb szervezete volt a két vilaghabora kozotti korszakban. Az Ob6z Narodowo-Radykal-
nego (Nemzeti-Radikalis Tabor) 1934 tavaszan szervez6dott korabbi ,endecja”-hoz kot-
het6 szervezet alapjain, majd néhany honapi miikodés utan betiltottak. A csoport féleg a
févarosban volt népszerti, elsGsorban a fiatal diakok, hallgatok, valamint a munkanélkiili
csoportok korében. A radikalis mozgalom hatirozott antiszemita ideolégiaval rendelke-
zett, a zsidosagot a ,gazdasigi élet minden fijdalménak f6 okozbi”-nak deklaralta, akik
likvidalasa megoldanid a munkanélkiiliség problémajat, tovabba a zsidd6 konkurencia
kiszoritasat kovetelte. Az ONR torténetével tobb munka is foglalkozik, dolgozatunkhoz
hasznaltuk_ RUDNICKI, SZYMON: ONR — Falanga, czyli antysemityzm totalny. In: Biule-
tyn Zydowskiego Instytutu Historycznego, 1991. Nr. 3. 29—57. p.
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érvényesiilt.2° A lap tényleges adminisztrativ feladatait, szallitasat a Szep-
16telenek szervezték, f6szerkeszt6 Marian Wojcik atya volt, a ,mindenért
felel6s és mindenrdl dontG” tényleges iranyitd pedig Maksymilian Kolbe
atya.
A napilap a ferencrendi Szepl6telenek (Niepokalanéw oo. franciszka-
now) katolikus kiadvanyaként jelent meg és gyors népszer{iségre tett szert,
mintegy — kezdetbeli — 120 ezer koriili darabszdmmal,> (igaz, ezzel a
szammal is jelent6s mértékben elmaradtak a Rycerz Niepokalanej havilap-
t6l1).22

Az Gjsag gyors népszerliségéhez jelentds mértékben hozzajarult olcsd
ara (5 groszy egy lap, 1 zloty a havi el6fizetés=3), valamint hogy egy részét
ingyen terjesztették, ill. egyes szdmaihoz ajandékokat adtak, példaul
gyogy/asvanyvizet Lourdes-b6l. JelentGs popularizalé tevékenységet foly-
tattak az an. versenyek révén, melyek soran a legkiilonb6z6bb nyeremé-
nyeket osztottik szét (varrogéptdl vetGgépig, vagy példaul radiokat), hogy
noveljék elfizetGik szaméat.24

A Maly Dziennik bulvarlap 1évén a tarsadalom minden rétegében talalt
olvasét,?s igaz, inkabb a tarsadalom alsobb rétegeinek szolt, gyakran szen-
zaciohajhasz, bulvar-jellegli cikkeket és vallasi anyagokat kozolt, er6s anti-
szemita tartalommal.2¢ Bana$ statisztikai szerint a tarsadalom minden
rétegéhez eljutott a lap, az el6fizet6k 73%-a volt varosi lakos.27

Foldrajzilag tekintve leginkdbb Krakkoé, Lo6dz és Varsod, valamint
Wielkopolska és a Tengermellék (Pomorze) régiok kis- és nagyvarosainak
lakoi sorolhatéak olvasdtaborukba, azon rétegek, akikhez ,kormanytabor
nehezen talalt utat.”28 A lap legtobb el6fizet6vel a kozéps6 orszagrészekbol
rendelkezett (érdekes, hogy megrendelGiknek csak 5-6%-a volt varsoi la-
kos), a lakossagi aranyt véve alapul pedig a nyugati vajdasagokban rendel-
keztek szdmottev6 potenciéllal. A statisztikai adatok szerint legkevesebb
el6fizetés Szilézidban tortént, nagy valdszintiséggel ennek hatterében a

PACZKOWSKI, ANDRZEJ: Prasa Polska, 1918—1939. Warszawa, 1980. 197. p. (tovabbiakban:
PACZKOWSKI, 1980.)

Ez a példanyszam 1935 decemberére datalhato, folyamatos emelkedés utdn. PACZKOWSKI,
1980.196—198. p.

BRZOZA-SOWA, 2006. 414. p. A Rycerz Niepokalanej a korszak legnagyobb példanyszamu
sajtoterméke volt Lengyelorszagban.

Ez az ar a korabeli lengyel napilapok piaci aranak kb. fele volt, mas irdnyzatok hasonld
terjedelmi és mindségfi lapjai 10 groszy koriili 6sszegbe keriiltek.

BRZOZA-SOWA, 2006. 414. p.

WLADYKA, WIESEAW: ,JesteSmy glosu milionéw...” Dzienniki sensacyjne Drugiej Rze-
czypospolitej. In: Kwartalnik Historit Prasy Polskiej, 1980. z. 2. 82. p.

BRZOZA-SOWA, 2006. 414. p.

BANAS, 1988. 95. p.

PACZKOWSKI, 1980. 197. p. Ezen emlitett varosokban a lap részlegeket is miikodtetett és
Krakko, Varso, Gdynia, Radom, valamint tobb vajdasdgban helyi hireket publikalé muté-
ciokkal rendelkezett. LECHICKI, 1984, 49. p. A Maly Dziennik 6 mutacibjarol szamolt be:
BANAS, 1986. 66. p.)
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térségben kifejezetten erds ,chadecja-sajt6”29 konkurenciaja allt (példaul
Siedem Groszy vagy Polonia), néhany sz4z darabos példanyszamban pedig
kiilfoldre is eljutott.3°

Publicistéi a zsidésag elleni harc, a szabadkémiivesség elleni kiizdelem
szellemében irtdk cikkeiket. A katolikus Gjsag — ahogy eredetileg megfo-
galmaztdk — ,partonkiviili, fiiggetlen informacioés” napilapként hatarozta
meg magat,3' példanyszamat fokozatosan novelve, mintegy 80 000 elbfize-
tével rendelkezett,32 egyes forrasok szerint 1938 végére példanyszama elér-
te a 300 ezret!33 Az Gjsag terjesztésében a mintegy 8000 f6vel rendelkezd
papi tarsadalom, és a tobb ezer kisebb-nagyobb plébania,3¢ rendi intéz-
mény fontos szerepet toltott be, a szerzetesek szerkesztésében, nyomtata-
séban véallaltak munkat, igy csokkentve a lap kiadasi koltségeit.3s

A laphoz erdsen kot6dé lengyel katolikus egyhaz teljesen méasképpen
viszonyult a zsiddsdghoz, mint mas nemzetiségekhez, példaul az ukranok-
hoz, sokkal mélyebb forrasokbol taplalkozott az antiszemitizmusuk, mint
az ukran-ellenes nézeteik.3¢ Zsidoellenes gondolkodasukrdl német viszony-
latban is képet nyerhetiink. A Maly Dziennik szerkeszt6i ugy vélték, hogy a
nacik egyhazellenessége és a zsidoiildozések két kiilon forrasbol taplalkoz-
tak, a zsidosag eltavolitasa a gazdasagi, politikai és kulturalis életbdl pedig
nem mas, mint Németorszag reakcidja a zsid6 dominanciara — ami egykor
volt példaul Romaban vagy Spanyolorszagban. A vallasi tild6zésekkel kap-
csolatban ugy lattak, hogy a német politika vissza akar térni a poganysag-
ba, a zsidésag helyzetének oka viszont a zsido megaloménia. A niirnbergi
torvényeket kritika nélkiil fogadta a lap, s6t az 1939-es esztend6 német
fenyegetésének sulyat rosszul felmérve, elutasitotta a lengyel-zsidé6 komp-
romisszumos kozeledést, a zsidésag elleni gazdasagi bojkottrdl torténd le-
mondast. Maga Hlond beszédében elitélte a (fizikai) er6szakot, de a gazda-
sagi bojkottot jovahagyta, ahogyan a konkrét reakci6 is hianyzott az anti-
szemita fellépésekkel kapcsolatban résziikrol.s”

A korszak legvégére valamelyest csokkend tendencidja lengyel anti-
szemita 1égkorben a Maly Dziennik minden kozeled6 allaspontot elutasi-
tott, hangstlyozvan, hogy Lengyelorszagnak muszaj harcolnia a 1étezéséért,
parhuzamosan védekezni a német és zsidé fenyegetéssel szemben. A német
veszélyt nem lattak redlisan. Amikor példaul a naci Németorszag Lengyel-
orszagot a ,legnagyobb europai agresszornak” deklaralta, a Maly Dziennik

A két vilaghabort kozotti lengyel kereszténydemokrata sajtohoz 1d.: DEBRECENI PETER:
Kereszténydemokracia és sajt6 a II. Lengyel Koztarsasdgban. In: Egyhdaztorténeti Szem-
le, 2015. 2. sz. 60—86. p. (tovabbiakban: DEBRECENI, 2015.)

A Maly Dziennik olvas6taboraval teriileti és foglalkozas-szerkezeti megoszlast alapul
véve 1d.: BANAS, 1988. 89—95. p.

PACZKOWSKI, 1980. 196. p.

PACZKOWSKI, 1980. 196. p.

MODRAS, 2004. 64. p.

LECZYK, 2006. 107. p.

BRZOZA-SOWA, 2006. 414. p.

MENDELSOHN, EZRA: Zydzi Europy Srodkowo — Wschodniej w okresie miedzywojennym.
Warszawa, 1992, 63—64. p.

MODRAS, 2004. 58. p.
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~ebben csak cinizmust és ostobasagot latott.”s8 A lap politikai beallitottsa-
gardl egyértelmiien megéallapithato, hogy erGsen kommunista-ellenes volt,
melyet jol bizonyit, hogy a spanyol polgarhaboriinak komolyabb teret szen-
teltek, az ott tortént kegyetlenségeket pedig a voros ideologia szamlajara
irtdk, megjegyezvén a zsidosag szerepvallalasat a baloldali politikai moz-
galmakban.39

A Kkatolikus sajté masik fontos napilapja volt az 1936-ban a Krakkdi
Ersekség és az Akcja Katolicka érdekkorébe keriilt, korabban a ,chadecja”
irdnyzat fGorganumanak szamitd, Glos Narodu. A krakkoi kiadasa lap
sokkal magasabb szinvonalon volt szerkesztve, mint a Maly Dziennik, leg-
inkabb az értelmiségi rétegeknek szanva, igényes kivitelezésben. Maga Sa-
pieha érsek fontos szerepet jatszott a lapnal, melyet a korszak egyik legjobb
publicistaja, az érsekkel hiivos viszonyt apol6 konzervativ-jobboldali bealli-
tottsagu Jan Piwowarczyk atya iranyitott.4° Piwowarczyk 1939-ben tavozott
a f6szerkeszt6 pozici6jabdl (ekkor mar tobb mint 15 éve a lapnal dolgozott),
6t Jerzy Turowicz valtotta.4!

A Glos Narodu publicisztikajaban — akarcsak a Maly Dziennik — hata-
rozottan ellenségesen viszonyult a politikai baloldalhoz, és nem keriilte az
antiszemita hangstlyt sem, egyhazi és vilagi publicistai elutasitottak az
asszimilacios lehetGséget, a megoldast hatarozottan a lengyelorszagi zsido-
sag emigraciojaban lattak, annak végrehajtasaig pedig egyesek még a get-
tositasig visszakanyarodtak. Az ekkor mar inkabb a kormanyzétabor jobb-
oldalahoz sorolhat6 lap a II. vilaghabort el6tti években nem tudta
visszanyerni korabbi egzisztenciajat, lapszama 2000 darab koriil volt,42
ami csak Y4-e volt a rekordot jelent6 példanyszaménak, az Akcja Katolicka
600 ezer fOs tagsagat figyelembe véve kifejezetten alacsonynak mondha-
16.43

A lengyelorszagi katolikus sajté egyik legjelentésebb terméke (és a leg-
fontosabb napilapja) a Maly Dziennik a korszak sajtotorténetének kozpon-
ti szereplGjévé valt, annak ellenére, hogy csak alig négy esztendén keresztiil
jelent meg. A lap — bar igyekezett partonkiviili, fliggetlen orgdnumnak
meghatarozni magat — konkrét véleményekkel rendelkezett politikai vo-
natkozasokban, a zsidokérdést is ideértve, melyet inkabb globalisan kezelt.
Az antiszemitizmus és a zsidobellenes diszkriminacié publicisztikdjukban
er6s kommunista-ellenességgel parosult, melyet széles korben propagil-
hattak féleg az aktualis korményzattal elégedetlen nagy-, ill. kisvarosok
alsébb tarsadalmi rétegei kozott. Ezen ideologia publikalasaban jelentGs
tényezd volt a szerkesztGségi-tjsagird6i munkatarsak atfedése a nemzeti
demokrata (,endecja”) mozgalmakkal, mint az emlitett ONR-rel. Kuri6zu-
mot az organum torténetében a gyorsan kibontakozé magas példanyszam
mellett leginkabb terjesztésében talalhatunk, melyben a kisebb-nagyobb

MODRAS, 2004. 156. p.

MODRAS, 2004. 175. p.

MODRAS, 2004. 64. p.

PACZKOWSKI, 1980. 198. p. Turowicz a lengyel sajtd életének fontos szereplgjévé valt a II.
vildghaboria utan, 1945-t61 harom év megszakitassal 1999-ig (!) a Tygodnik Powszechny
fészerkesztGje volt. A katolikus hetilapot még Adam Sapieha alapitotta 1945-ben.
PACZKOWSKI, 1980. 198. p.

LECHICKI, 1984, 62. p.
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lengyel paplakok, plébanidk kozponti szerepet vallaltak, mitikodésiiket
ténylegesen befolyasoltak. Szintén a katolikusok koreibe keriilt 1936-ban a
komoly tradiciokkal biré6 Glos Narodu. A lap alacsony példanyszamanak
betudhatban az utols6 években inkabb regionalis szinten (Krakko kornyé-
ke, Dél-, Délnyugat-Lengyelorszag) dominélhatott, szerkesztésében viszont
ismert és meghatarozd személyiségek vallaltak feladatot.

A Maly Dziennik és a kereszténydemokrata sajt6 egyes termékei (mint
példaul a Polonia#4) tartalmi anyagaiban volt atfedés, elsGsorban a vallasi
targyu, tartalmt cikkek tekintetében. A Maly Dziennik egyhazi lap volt,
tényleges iranyitasa (és kivitelezése) a katolikus Egyhazhoz kapcsolhat
szervezetekhez kot6dott, akarcsak a Glos Narodu, mely az Akcja Katolicka
befolyasa alatt allt 1936-t6l. Kozvetlen egyhazi részvétellel taldlkozhatunk
mindkét lapnal, egyrészt egyhazi személyek és csoportok résztulajdon va-
sarlasaval, valamint szerzetesrendek kozvetlen munkafolyamatba torténd
bevonésaval, amely péld4aul a Maty Dziennik esetében komoly anyagi meg-
takaritast jelentett. E tények befolyasolhattak a lapok miikodését és szere-
pét, példaul — ahogy fentebb emlitettiik — ,mindenért felelGs és mindenrdél
donts” szerepet jatszott Kolbe atya, ill. kozvetett-kozvetlen beleszolasuk
volt a tartalmi munkakba t6bb mas pap-publicistanak, melynek betudhato,
hogy a vilag katolikus és vallasi eseményei komoly tartalmat adtak a lap-
nak. Az olvasokért folytatott harc a Maly Dziennik torténete soran végig
megfigyelhetd volt, minden tarsadalmi csoportbol rendelkeztek el6fizetok-
kel, de a territorialis lefedettségre vonatkoz6 informéacioink alapjan (pél-
daul a katolikus lap abban a sziléziai régioban volt legkevésbé megrendel-
ve, ahol a Polonia legjobban terjesztve) direkt rivalizdlasra nem
kovetkeztethetiink. Ennek egyik okat abban is lathatjuk, hogy a két vilag-
haborua kozotti lengyel sajtdé gyokeresen eltért a magyar lapok helyzetétdl:
az 5-10 befolyasos, orszagos hatokort lap helyett a lengyel félnél csak kii-
16n-kiilon a politikai irdnyzatok (gyakran) tobb lappal rendelkeztek, me-
lyek — altalaban — regionalis tagoltsaguknak (is) koszonhetGen lefedték az
orszagot.

44 A Polonia napilaphoz és szerkesztGjéhez, Korfantyhoz 1d.: DEBRECENI, 2015.



A 2011—2012-es egyhaziigyi torvények hatasai a
Magyar Piinkosdi Egyhazra

D. Nagy Balazs Milan

I. Bevezetés
A Magyar Piinkdsdi Egyhaz (a tovabbiakban: MPE) az 1920-as évek 6ta
van jelen hazankban. Nyolcéves betiltasatol eltekintve — 1938 és 46 kozott
— folyamatosan miikodé vallasi kozosség volt. A kommunista éra alatt az
Allami Egyhaziigyi Hivatal gydmséga alatt 4llt — a tobbi egyhazzal egyiitt —,
~melynek f6 feladata az egyhazak politikai befoly4solasa, széleskord megfi-
gyelése, ellenérzése és korlatozasa volt”.:

A 2011-es torvényalkotas idején 127 helyi gyiilekezettel és kozel 5 ezer
fés tagsaggal rendelkezett, de a legutobbi népszamlalaskor tobb mint 7
ezren vallottdk magukat plinkésdinek.2 Az MPE méretébdl, hazai jelenlété-
bdl és tarsadalmi hatasabol addéddan az egyhazi statusz megszerzését ille-
t6en hatarsavban helyezkedett el, azonban a tobb évtizedes kiegyensilyo-
zottsaguk eredményeként sikeres lobby-tevékenységet tudtak folytatni.

Dolgozatunk az MPE 2010—2014-ig terjed§ id8szakat vizsgalja, amely
alakitasiban kiemelten nagy szerepet jatszottak a 2011. évi C. és CCVL,,
valamint 2012. évi VII. torvények és azok hatasai az MPE-re. A témaval
kapcsolatos el6feltevésiink az, hogy ezen kiils§, torvényi, megszorit6 intéz-
kedések inkabb negativ, mint pozitivs hatassal voltak az MPE-re. Témank
jelentGségét abban latjuk, hogy a demokratikus jogalkotis torténetében
szokatlan esemény a torvényesen miikods szervezetek ilyen nagymértéki
jogi korlatozasa. Az érintett egyhazak néz6pontja szerint ez inkabb kozelit a
jogfosztashoz.4 Mikézben a hazai sajtobans arra hivatkozott a jogalkoto,
hogy ezzel kiszirik a ,biznisz-egyhdzakat” — nem vallasi tevékenységet
folytato, ezzel visszaél$ egyhazakat® —, gyakorlatilag olyanok is elvesztették
egyhazi statusukat, amelyek valodi hitéleti tevékenységet folytattak. A

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal iratanyaganak jegyzékei, I. Adattar. Szerk.: Kiasszonydi
Eva. Bp., 2005. (A Magyar Orszagos Levéltar segédletei. 17.) 7. p.

Megjegyezziik, az MPE tagjava csak hitvall6 bemeritkezéssel valhat valaki, gyerekek igy
nem szerepelnek az egyhéaz tagnyilvantartasaban. A statisztikai adatok forrasa: Kézponti
Statisztikai Hivatal. Népszamlalas, 2011. Online: www.ksh.hu/nepszamlalas — 2014.
november. / Részletes tablak / Vallas, felekezet / Piinkosdi / 2.11.2. A 15 éves és idGsebb
népesség csaladi allapot, nemek és korcsoport szerint.

Tudomanyos alapon nyilvan nehezen lehetne meghatarozni, hogy mit nevezhetiink
pozitiv” valtozdsnak. Am egyhazvezetési szempontbél kénnyen megallapithat6, hiszen
az egyhézak egyik fontos célja a novekedés, terjeszkedés és a tarsadalmi jelenlét. Munka-
hipotézisiinkben a ,,pozitiv” sz6 ilyen jelentést takar.

D. Nagy Tamaés (paksi lelkész, dunantili egyhéazkeriilet-vezetd, egykori alelnok, Egyhaz-
tandcs tag, Csatlakozasi Bizottsig tag) szdbeli kozlése alapjan.

Bizniszegyhazak kiszlirése: kiilfoldi példakat is vizsgilnak. In: hvg.hu, 2010. november
15. Online: http://www.hvg.hu —2014. december.

SZATHMARY BELA: Az 0j egyhéziigyi torvény alkotményossagi kérdései. In: De apicibus
iuris disputare. Tanulmanyok Mathé Gabor tiszteletére. Szerk.: Bonis Péter — Mazi And-
ras — To6th J. Zoltan. Bp., 2011. 232—248. p.
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biznisz-egyhazak problémakorét a hatalyos torvények kovetkezetes betar-
tatéasa, ligyészségi keresetinditas, az egyhaz finanszirozasarol sz6l6 jogsza-
baly modositas altal ki lehetett volna sziirni, a ténylegesen vallési tevé-
kenységet folytatd egyhazakat pedig ily médon nem érte volna hatrany.”
Masrészt a biznisz-egyhéazak ellen ,nem allnak rendelkezésre azok az elma-
rasztal6 jogerds birdi itéletek, amelyek ezt a slirin visszakoszoné vadat
megnyugtatéan bizonyithatndk”.® Az ily médon marginalizalt kiskozossé-
gek agy vélik, hogy a valédi ,biznisz-egyhdzak” — amennyiben beszélhe-
tiink ilyenekrdl — megtalaltak a talélés modjat, hiszen éppen a ,kaméleon-
létre”o specializdlédtak. Igy szerintiik a torvényi valtozas tobbnyire a kisebb
méretd, de életképes kozosségeket sijtotta.

A dolgozatban f6ként primer forrasokra tdmaszkodunk, igy az MPE
Orszagos Presbitériumanak (tovabbiakban: OP) 2010 és 2012 kozotti jegy-
z6konyveire, a 2012-es MPE Kozgylilés jegyz6konyvére,© valamint az Or-
szaggytlés 2011. juliusi jegyzSkonyveire. Mindemellett éltiink az oral
history kinalta lehet6ségekkel is, készitettiink interjikat a torténet kulcs-
szereplGivel.”t A dolgozat célja a 2011-12-es egyhaziigyi torvények kozvet-
len és kozvetett hatdsainak vizsgalata az MPE-re nézve, és azon szervezeti
és kozosségi valtozasok vizsgalata, amelyet a torvény idézett el6. Terjedel-
mi okokbol nem cél e folyamatok egyhéizszociologia-elméleti besorolasa,
illetve a torvények mélyrehato vizsgalata sem.

I. A 2011—12-es egyhaziigyi torvények és az MPE vezetdinek koz-
vetlen reakcioi

I.1. Az MPE kozvetlen véleménye a 2011. évi C. torvényrol

A kisebbik kormanypart, a Kereszténydemokrata Néppart képviselGi 2011.
jlnius 14-én torvénytervezetet nyujtottak be az 1990. évi IV. torvény mo-
dositasara.2 Hivatalosan elég késén keriilt a plinkosdiekhez a torvényter-
vezet, azonban Pataky a 2011. jinius 7-i OP iilésen elnoki beszamoléjaban
kozolte, hogy Szaszfalvi Laszld tijékoztatta 6t a torvény koncepcidjarol.
Mivel tobb lelkészt és gyiilekezeti eloljarot zaklatotta tettek a naponta val-

SCHWEITZER GABOR: Eszrevételek az 4j egyhaziigyi torvényrél. In: Egyhdzférum, 2011. 2.
Sz. 2—4. p.

SCHWEITZER GABOR: Eszrevételek ,A lelkiismereti és vallisszabadsag jogarol, valamint az
egyhézak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasarol" szolo 2011. évi C. torvény-
r6l. In: Jogi Irdnyti, 2011. 3. sz. Online: MTA TK Jogtudomanyi Intézet:
http://jog.tk.mta.hu / Kiadvanyok / Korabbi kiadvanyok — 2014. december.

D. Nagy Tamas szdbeli kozlése alapjan.

Megtalalhato: MPE Orszagos titkarsag iroda. OP Jegyz6konyvek, 2007—2012. (tovabbi-
akban: OPU. Jkv.) Illetve: MPE Orszagos titkarsag iroda. Kozgytilések.

Példaul: Pataky Albert, az MPE elnoke; D. Nagy Tamas, az MPE Egyhaztanécs tagja;
Perjesi Istvan, az Agapé Gylilekezet alapitdja; Gorbicz Tamés, a Budapesti Autoném
Gyiilekezet presbitere. Ld. alabb.

A lelkiismeret és vallasszabadsag jogardl, valamint az egyhézak, vallasfelekezetek és
vallasi kozosségek jogéllasarol. Iroményszdm: T/3507. Magyar Orszaggy(ilés:
www.parlament.hu / Iromanyok / Iromanyok ciklusonkénti adatai / 2010-2014. — 2014.
december. (A benytjt6 KDNP-s képvisel6k: Lukics Tamés, Vejkey Imre, Varga Laszlo,
Harrach Péter.)
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toz6 hirek, Pataky tisztazta, hogy a piinkosdiek az egyhézi kategoriaba
esnek majd.»s Pataky kés6bb igy vélekedett a torvénytervezetrdl:

»Az a torvénytervezet majdnem mindenkinek megfelelt, ha azt nézem,
hogy els6 korben 45 egyhazat irtak le. Még egy-kett6t lehetett volna ra-
tenni, és lobbiztunk is értiik, és gy tiint, hogy fel is veszik. Az letakarta
volna az evangéliumi koroket. [...] Ami hibaja volt, hogy A-B-C oszlopok-
ba soroltak az egyhazakat, amirdl allitottak, hogy nem jelent semmit [...]
En akkor azt mondtam [...] az allamtitkarsagon és a minisztereknek,
akikkel beszélgettem, hogy olyat el sem tudok képzelni, hogy kategoridkba
soroljak az egyhézakat, és ennek nem lesz kovetkezménye [...] Nem mon-

dom, hogy biztos ez lett volna, de minek kellett akkor harom listat csinal-
ni?”4

A T/3507. szamu torvényjavaslatot kozel egy honap vita utan jalius
12-én éjjel 0:30-kor a parlament elfogadta. Viszont a megszavazott tor-
vényjavaslat egészen mas volt, mint amit el6készitettek. Jalius 11-én nytj-
tottak be a T/3507/98-as zar6szavazas elStti modositdé javaslatot, tobb
mint 30 valtoztatassal.

A 2011. szeptember 6-i OP iilésen Pataky elmondta elnoki beszamol6-
jaban, hogy jelen allas szerint a pilinkosdiek sem kapnak egyhazi statuszt.
Bar a Balog Zoltannal, a Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium Tarsa-
dalmi Felzarkézasért Felelgs Allamtitkaraval folytatott telefonbeszélgetés-
b6l hamar kideriilt, hogy a torvény valtozni fog, és rajta lesznek az egyha-
zak listajan. Pataky szerint a szdndék jo volt, hogy csak egy lista legyen,
hiszen § is ezt szerette volna, de a nagy kapkodasban még rosszabb siilt ki
bel6le. Az MPE egyhazelnoksége irt a miniszterelndknek, hogy ,.elfogadha-
tatlan, hogy akar csak egy o6rara is egyesiiletként miikodjenek olyan egyha-
zak, amelyek a kommunista id§ alatt is egyhazként miikodtek.”ss

Demeter Arpad OP képviselS javasolta egy tiltakozd levél irasat a
kormanyzatnak. Kovacs Béla OP képvisel§ felvetette, hogy el kell kezdeni
felkésziilni az egyesiileti miikodésre, hiszen eddig is, és most is, politikailag
salytalan emberek igérgettek. Varosi Ferenc OP képvisel§ szerint nem
szabad lemondani az egyhazi statusrdl, mivel az elengedhetetlen a min-
dennapi mtikodéshez. Kecser Istvan az MPE f6titkara fétitkari jelentésében
osztotta meg aggasztdé gondolatait a helyzettel kapcsolatban: ,Meg kell
vizsgalni a globalis és eurdpai helyzetet, és akkor latjuk, hogy a mi iigyiink
eléggé eltorpiil a miniszterelnok gondjai mellett.” Simon Istvdn 1 napos
béjtbe és imadkozasba hivta az OP tagjait, és Andelic Janos is felszolitotta
Gket a miniszterelnokért val6 imadkozésra.

Osszességében diverzitast lathatunk az OP tagok véleményében. Az
ergszakosabb fellépéstil egészen a teljesen lelki sikra terelt reakciokig, és a
kiilfoldi kapcsolatok megmozgatasaig megfigyelhetiink javaslatokat a to-
vabblépésre. A kialakult helyzethez sokban hozzajarult az informéci6 hia-

OPU. Jkv. 2011. janius 7. 6. p.

Interji Pataky Alberttel. Budapest, 2014. méjus 22. (tovadbbiakban: Pataky-interjd,
2014.)

OPU. Jkv. 2011. szeptember 6. 6. p. (A jegyz8konyvekbsl nem deriil ki, hogy érkezett-e
véalasz.)
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nya, illetve az ellentétes informéciok. Ez csOkkentette a korméany iranti
bizalmat, viszont el8segitette a tarsadalmi beagyazottsig noveléséért tett
1épéseket.

L.2. Pataky véleménye a 2011. évi CCVI. térvényrol

A 2011. évi C. torvényt sok kritika érte, miutan kihirdették. Az Alkotmany-
bir6sag meghozta a 2011. évi C. torvényre vonatkozo hatirozatat, miszerint
kozjogi érvénytelenség miatt megsemmisitette a 2011. évi C. torvényt.16 Két
nappal ezutan, 2011. december 21-én Lazar Janos Fidesz-képviselS nytjtott
be 1j torvényjavaslatot, aminek megszovegezésében Pataky is segitett:

»Sikeriilt olyan szoveget csindlni, amit még Balog sem [...] de szerintem
senki sem értett, akik megszavaztak. [...] Azt mondtam [ti. Balog Zoltan
allamtitkarnak], hogy nekiink nem telik semmibe, hogy 0sszegy(jtsiink
annyi aldirdst. De mondom, ilyen pofin csapést, hogy a Horthy-
rendszerben ldozottek, a Rakosi-rendszerben iildozottek, a Kadar-
rendszerben is atéltlink mi mindent, aztin jott a rendszervaltas, és a
rendszervaltas utan 20 évvel nekiink gytjteni kell alairast.””

1.3. A 2012, évi VII. torvény

A parlament Emberi Jogi, Kisebbségi, Civil- és Vallasiigyi Bizottsaga ter-
jesztette be azt a torvényjavaslatot,’® amely a 2011. évi CCVI. torvény mel-
1ékletében felsorolt, az Orszaggytilés altal elismert vallasi kozosségek ki-
egészitésérél rendelkezett. A torvényjavaslat 13 vallasi kozosséggel
bévitette az elismert magyarorszagi vallasfelekezetek korét. gy az Orszag-
gytilés a 2012. februar 29-én kihirdetett 2012. évi VII. torvényben az eddigi
14-r6l 27-re novelte a bevett egyhazak szamat, ami a Magyar Pilinkosdi

Egyhaz szdmara az egyhazi statusz jogfolytonos megmaradasat jelentette.

II. A torvény hatasa a Magyar Piinkosdi Egyhazra

A torvény hatasara egészen 1j helyzettel szembesiilt a plinkosdi egyhazve-
zetés. Az egyhazi statusukat elveszitett kisebb gylilekezetek és gyiilekezeti-
halézatok koziil tobben keresték a tovabbélés modjat, és jelezték az MPE-
hez torténd csatlakozasi szandékukat. Féleg olyan szervezetek voltak ezek
— kozottiik tobb tucat cigany gyiilekezet is —, amelyek dogmatikailag piin-
kosdi jelleglinek vagy ahhoz kozelinek vallottdk magukat, de szervezetileg
nem tartoztak az MPE-be. Ezek a tények identitasbeli kérdéseket vetettek

” 2

fel. Ugyanakkor az Gj helyzet felerdsitett egy régebbi problémat, mégpedig

164/2011. (XII. 20.) AB hatéarozat. In: Az Alkotmanybirésag hatarozatai, 2011. 12. sz.
1263. p.

Pataky-interji, 2014. A Lazar Janos és képviselGtarsai altal benyujtott iromény: A
lelkiismereti és vallasszabadséag jogarol, valamint az egyhéazak, vallasfelekezetek és vallasi
kozosségek  jogallasarol. Iromanyszam: T/5315. Magyar Orszaggytilés:
www.parlament.hu / Iromanyok / Iromanyok ciklusonkénti adatai / 2010-2014. — 2014.
december.

Torvényjavaslat ,A lelkiismereti és vallasszabadsidg jogardl, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogéallasarol” szolé 2011. évi CCVI. térvény modo-
sitasarol. Iromanyszam: T/5839. Magyar Orszaggytilés: www.parlament.hu / Iromanyok
/ Iromanyok ciklusonkénti adatai / 2010-2014. — 2014. december.
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egy 0j egyhéazi strukttra kialakitasanak sziikségességét, amely a jobb szer-
kezet kialakitisa végett produktivabb munkahoz és expanzidhoz vezet. Az
4j struktaraban pedig lehet6vé kell tenni, hogy a csatlakozni vagyo szerve-
zetek becsatlakozhassanak.

I1.1. A piinkosdi kiildetés és identitas jragondolasa

Mar 2010 nyaranak masodik felében a piinkésdi 6nazonossag-tudat értel-
mezése problematikus kérdéskornek szamitott. Pataky a 2010. szeptember
7-1 OP {ilésen igy nyilatkozott:

»Sok szempontbdl ideje, hogy elgondolkodjunk azon, hogy hogyan te-
kintsiink a kozosségre, mit6l gylilekezet egy gylilekezet... Azt is végig
kell gondolnunk, hogy mi a célunk azzal, hogy mi egyhdz vagyunk itt
Magyarorszagon.”9

A fentebb emlitett kiilsé tényezdk sarkalltak a plinkosdi kozosség vezetGsé-
gét, hogy fogalmazzak meg: kik 6k, mekkora a tarsadalmi sulyuk, politikai
befolyasuk, kik voltak, honnan jonnek, és mivé akarnak valni, milyen célja-
ik vannak. Kiildetési Nyilatkozatuk igy fogalmaz:

sKiildetésiinknek tekintjiik, hogy [...] Isten dicsGségére éljiink. Célunk,
hogy az egyhazunkhoz tartozok [...] segitsék Isten orszaganak novekedé-
sét. Kiildetésiink, hogy [...] megtapasztalhatova tegyiik Isten szeretetét
minden ember szaimara, részt vallalva sziikségeik betoltésében.”

Az MPE 1j identitasat legjobban az 0j struktaraja fémjelzi. Egy olyan kis-
egyhaz Magyarorszagon, aminek célja Isten kiralysaganak épitése, vala-
mint az evangéliumi k6zosségek és a tarsadalom szolgalata.

I1.2. Az Gj struktara

Az 1j identitds meghatarozasa utan strukturalis valtoztatasokat kellett
véghezvinni, ami mar régdta napirenden volt. A reformok elkeriilhetetlen-
né valtak a dontéshozatal rugalmatlansiga és az OP tul nagy létszdma mi-
att, illetve elengedhetetlen volt a kisebb vidéki gylilekezetek tamogatasa.

Az §j struktraban 6 egyhazkeriilet jott létre, négy foldrajzi és két vir-
tualis egyhazkeriilet. Az ut6bbiba tartozik a cigany gyiilekezetek szamara
kialakitott etnikai egyhazkeriilet, ami az 5. egyhéazkertilet. A tarsult k6zos-
ségek egyhazkeriilete a 6-os szamot kapta, amelybe azon kozosségek tar-
toznak, akik a torvényvaltozas miatt elvesztették egyhazi jogallasukat, de
egyhazi tevékenységiik toretlen folytatdsdnak érdekében hajlandosigot
mutattak arra, hogy identitasuk részleges atszabéasaval — 6. egyhazkeriilet-
ként — belépjenek az MPE ernyGje ala. A kiildetés és identitds megfogalma-
zasaval egyidejlileg az egyhaz megvéltoztatta a nevét is. Evangéliumi Piin-
kosdi Kozosség (EPK) helyett Magyar Piinkosdi Egyhaz (MPE) lett, mivel
igy a hivatalos névben is szerepel az egyhaz szo.

A csatlakozasok iigyében — a csatlakozasi targyalasok lefolytatasa
utdn — az Elnokség javaslatara az Egyhaztanics dontott. (A 2012 tavaszi
csatlakozasoknél a Csatlakozasi Bizottsag és az OP javaslatara a Kozgytilés

19 OPU. Jkv. 2010. szeptember 7. 6. p.
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hozta meg a hatarozatot.) A csatlakozasi targyalasok lefolytatasaval az
MPE a Csatlakozasi Bizottsadgot bizta meg, tagjai Pataky Albert, Pintér
Imre, id. Kecser Istvan, D. Nagy Tamaéas, Makovei Janos, Nagy Miklos,
Varosi Ferenc lettek. Leszogezték, hogy a tarsuld gyiilekezetek hitvallasa
nem lehet ellentétes az Egyetemes Pilinkosdi Hitvallassal. A hatodik egy-
hézkeriiletbe tartozé gyiilekezetek, kozosségek csak jogi értelemben az
egyhaz tagjai, de megtartjak teljes belsé autonémiajukat, és a sajat SzZMSz-
iik szerint mikodnek. Az Egyhaztanics felhatalmazott személye hivatott
Osszekotni a 6. egyhézkeriilet képviselGit az Egyhaztanaccsal. A tarsult
gylilekezetek kotelesek az egyhazkozpont adminisztracios szolgaltatasaiért
az MPE éves koltségvetésében meghatarozott dijat (Grvacsorazé tagonként
havonta 200 Ft-ot) megfizetni. A pilinkdsdiekkel formalis kapcsolatban
allnak, nem kotelességiik semmilyen pilinkosdi rendezvényen, konferenci-
an részt venni. A tarsult gylilekezetek képvisel6i nem valasztok és nem
valaszthatok, illetve nem szblhatnak bele az MPE vezetésébe.20

III. Csatlakoz6 egyhazak

A statusukat vesztett egyhdzak koziil némelyek igényt tartottak az allami
tamogatasra jogi, erkolcsi és anyagi téren is. Tobben végeztek jelentls
karitativ, oktatasi, egészségiigyi és szocialis munkat (példaul a Magyaror-
szagi Evangéliumi Testvérkozosség), miikodtettek olyan intézményt, amit
nem tudtak volna tovabb fenntartani (Példaul a Magyarorszagi Kés6i Esé
Gylilekezet.). Ezért sokaknak érdekiikben allt, hogy becsatlakozzanak egy
még meglevl egyhazba.

IIL.1. A Csatlakozasi Protokoll
A Csatlakozasi Protokoll — amelyet 2011. szeptember 6-an fogadott el az
OP - legfontosabb alapelvei a kévetkezok:

— Az egyetemes keresztény eklézsia (a keresztény felekezetek Gsszessége)
tagjaival torténé egylittmiikodési készség kinyilvanitasa.

— Nincsen dogmatikai szembenallas a plinkosdi hitvallassal.

— XVI. piinkosdi vilagkonferencia hitvalldsanak elfogadasa.

— Hitvall6 bemeritkezés (felnétt keresztség) gyakorlasa.

— Az MPE Alapszabalyanak és Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak el-
fogadasa.

— Etikai kodex elfogadasa.

Minden csatlakoz6 kozosségnek kotelessége elfogadni és betartani a Csat-
lakozasi Protokollban leirtakat.

II1.2. Csatlakozasokkal kapcsolatos kérdések

Az OP 2011-ben és 2012 tavaszan tobb alkalommal tiizte napirendjére a
csatlakozasok kérdését. Felmeriilt a kérdés, hogy van-e sziikség Protokoll-
ra. Voros Istvan OP-tag eleinte tdl bonyolultnak talalta a Csatlakozasi Pro-
tokollt.

A Magyar Piinkosdi Egyhaz Szervezeti és M{ikodési Szabalyzata. (2012. marcius.) 7-8.,
15—16. p.
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»Egy csomo bizottsdgon kell végigmenniiik a csatlakozoknak. Ha én len-
nék a helyiikben, elgondolkodnék, hogy ilyen aron akarnék-e csatlakozni.
[...] Ha csak a pénzr6l van sz6, akkor nekem fenntartasaim vannak.”2!

Fabian Attila OP-tag szerint ,itt nem csak pénzrdl van szd, hanem ez egy
gesztus. Ezt kell képviselniink mindenhol.”22 Kovacs Béla OP-tag kérdezte,
hogy mikor szlinik meg a tarsult gylilekezetek tagsdga. Ehhez szorosan
hozzatartozik az a dilemma, hogy mi van, ha valamelyik tarsult gyiilekezet
kilépéskor mas anyagi javat is elvinne, mint amit behozott. Egy 10 éves
partnerkapcsolat soran sok mindent szerezhet egy kozosség, akar ingo,
akar ingatlan javakat. Az ilyen probléma fennallasa esetén azonban a tor-
vény mindig az egyhaz oldalan all, és barmilyen jogi bonyodalombdl az
egyhaz jon ki el6nyosebben. Ettdl fogva az egyhaz belatasatdl fiigg, hogy
felajanl-e barmit a tavoz6 kozosségnek. Viszont azoknak, akik par év mulva
Gjra egyhazza akarnak valni, érdemes egyesiiletként is tovabbmiikodni,
mert ha megvan a 20 év hazai miikodés, akkor Gjra beadhatjak a bejegyzés-
re iranyul6 kérelmet.

A 6. egyhéazkeriiletbe tartozok jogairol Gjabb vita bontakozott ki. Fel-
vet6dott az, hogy érdemes lenne legalabb a 6. keriiletbe tartozo lelkészeket
meghivni az MPE kozgytiléseire és szavazati jogot biztositani nekik. Pataky
véleménye szerint nem szabad tobb jogot biztositani nekik, mint az egyhaz-
fenntart6 gylilekezeteiknek. Nem lenne igazsagos, hogy a tobb évtizede az
egyhazhoz tartozo, és azért felelGsséget vallalo gylilekezetek tgy érezzék,
hogy most hattérbe szorultak. ,Figyelembe kell venni a régi piinkosdiek
érzelemvilagat.”23 Masrészt vonzova kell tenni a négy foldrajzi egyhazkerti-
letet, mert oda két év elteltével csatlakozhatnak a tarsult gyiilekezetek.
Rozgonyi Botond OP-tag szerint fontos a ,,véd6erny6” fogalméanak tisztaza-
sa, mert a piinkosdi hivek nem értik, hogy milyen folyamatok zajlanak. A
csatlakozas nem egyenlé az MPE lelki kozosségével vald 0sszekapcsolodas-
sal, hanem minddssze hivatalos képviseletet jelent az allam felé, ami jogo-
sultsagot ad a tarsult gylilekezeteknek az egyhazi statusszal jaré kedvez-
mények igénybevételére. Emellett bels6 autonémiajukat teljes mértékben
megtartjak, és nem szélnak bele az MPE életébe, mint ahogyan az MPE
sem sz0l bele az 6vékébe. A csatlakozasi vitak soran Pataky tobbszor is
mondta, hogy ,most nem csak irgalmat adunk, hanem torlesztiink is”.24
Utalt ezzel arra, hogy az 1938-as betiltast kovet§ 8 évben a piinkosdi gyii-
lekezetek a helyi evangélikus és a baptista gyiilekezetek védGszarnyai alatt
talaltak menedéket.

II1.3. Korai csatlakoz6: Magyar Kés6i Es6 Gyiilekezet (MKEGY)

Az MKEGY volt az egyetlen olyan kozosség, amelynek a csatlakozasarol
mar 2011-ben dontést hoztak. A 2011. januar 11-i OP iilésen felolvastik az
MKEGY vezet6it6] érkezett levelet. Ebben az allt, hogy — fiiggetleniil a
torvény végkimenetelét6l — Gk szeretnének csatlakozni a piinkosdi k6zos-

séghez.

OPU. Jkv. 2011. szeptember 6. 19. p.
Uo. 19. p.
Uo. 18. p.
Uo. 21. p.
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A marcius 8-i OP {ilés el6tt Pataky Albert elment az MKEGY kozpont-
jaba, egy vasarnapi istentiszteletre, hogy személyes benyomast szerezzen a
gylilekezet m{ikodésérdl. Tapasztalatairol szol6 beszamoldja megnyugtatta
az OP tagjait. A 2011-es Kozgytilésen a Magyar Kés6i Es§ Gyiilekezet az
MPE tagja lett.

II1.4. ,,Problémamentes” csatlakozok
A kovetkezd kozosségek csatlakozasat az OP egyhangtlag vagy néhany
tartozkodas mellett timogatta.

Golgota Keresztény Gyiilekezet
A Golgota Gyiilekezetbdl Banki Lajos képvisel§ jott el az aprilis 5-i targya-
lasra. Magyarorszagon a 9o-es évek elején regisztralt egyhdz mintegy 25
gylilekezettel rendelkezik. Taglétszama meghaladja a 2000 f6t, de keve-
sebb, mint 20 egyhazi személye van.

Elet Gyiilekezete, Kazincbarcika

3 gyiilekezeti vezetd jott Kazincbarcikarol a gyiilekezet képviseletében az
aprilis 5-i targyalasra, Tamas Jozsef, Cserba Zoltan, Keszler Laszl6. Bar sok
belfoldi kapcsolattal rendelkezik a koriilbeliil 30 f6t szamlald kozosség,
mégis nehéz allapotban vannak. A Csatlakozasi Bizottsag tamogatta a fel-
vételiiket, akar az Eszak-Magyarorszagi Egyhéazkeriiletbe is.

Shalom Nyitott Biblia Gyiilekezetek

Az 1987-es alapitast gyiilekezet az Open Bible Church nevii nemzetkozi
felekezeti halozat tagja, amelynek képviseletében Gulyas Mihaly érkezett az
aprilis 5-i targyalasra. Koriilbeliil 500-600 f6bdl all6 kis halozat, 300 tr-
vacsorazo taggal, 3 bejelentett egyhazi személlyel rendelkezik.

Evangéliumi Baratsag Egyhaz

Az egyhaz képviseletében Frei Antal, Horvathné Kosan Szilvia és Fehér
Jozsef érkezett az aprilis 5-i targyalasra. 1997-161 egyediil kellett végezniiik
munkajukat Tolna varosaban, mivel — elmondasa szerint — a baptistak
nem tudtak toleralni egyes liturgiaval kapcsolatos allaspontjukat. Mara
azonban a kornyék gytilekezeteivel jo kapcsolatot apolnak. A Kozgytilés is
tamogatta csatlakozasukat, de miel6tt a csatlakozasi megéllapodasokat
alairtak volna, Frei visszalépett.

Magyarorszagi Szabadkeresztyén Gyiilekezet

Mézes Laszld, Gere Jozsef és Kerekes Erng érkezett a szabadkeresztyének
képviseletében az aprilis 5-i targyalasra. A szabadkeresztyének létszamukat
tekintve 1200-1300-an vannak, 8 egyhazi személlyel, valamint kozel 20
gyiilekezettel rendelkeznek.

Uj Szovetség Gyiilekezet, Esztergom

Tor6esik Péter és TorGesik Zsuzsa jott el a gyiilekezet képviseletében az
aprilis 5-i targyalasra. A 80 urvacsorazot szamlalo 100 {6s kozosség erds
szocidlis és karitativ munkéat végez Esztergomban, és emellett gyerektabo-
rokat is szerveznek 10 éve.
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Ekklesia Nyiregyhazi Keresztény Gyiilekezet

Gergely Csilla, Ferenczi Zsolt és Kiss Zoltan voltak jelen a gyiilekezet kép-
viseletében az aprilis 5-i targyalason. Sok iizletember és egykori ateista
tartozik hozzajuk, most 45 bemeritett tagjuk van és kozel 50 latogatéd. Ger-
gely és Ferenczi fGallasa egyhazi személyek.

Paulus Evangéliumi Ko6zosség

A 2006 6ta egyhazi jogallassal rendelkezd kozosségtll Kazar Andras lelki-
pasztor érkezett az aprilis 5-1 értekezletre. A felettébb misszi6-orientalt
kozosségnek 8 egyhazi személye koziil 7-en félallasban dolgoznak. Elmond-
tak, 2012-t6l 4j misszids csoportokat (6vodai, iskolai és feln6tt csoporto-
kat) szeretnének inditani.

IIL.5. ,,Problematikus” csatlakozok
Budapesti Autonéom Gyiilekezet (BPA)
Mair 2010 szeptemberében jelezte Pataky, hogy targyalasokat fog folytatni
a BPA vezetGivel, amelyek meg is torténtek a kovetkezd honapok soran.
Majd a 2011. szeptemberi, és a 2012. méarciusi OP iilésen is felmeriilt a
kérdés, hogy milyen hatassal lenne az MPE-nek a Hit Gylilekezetével
(HGY) valé kapcsolatara, ha a BPA betagozdédna a 6. egyhazkeriiletbe.
Pataky allaspontja az volt, hogy amennyiben segitségiikre lehetnek a BPA-
nak, akkor azt tegyék meg a HGY reakcigjatol fiiggetleniil. A HGY reakcidja
nem az MPE felelGssége. Mar ezeken a nem hivatalos targyalasokon is
kifejezte az MPE vezetGsége nemtetszését a BPA utcai demonstracibival
kapcsolatosan, hiszen az MPE sohase szervezett magaért demonstraciokat.

A 2012. aprilis 5-i megbeszélésre a BPA presbitériuma jott el: Piszter
Ervin, Takacs Ferenc, Gorbicz Tamas és Foris Tamas. Elmondésuk szerint
a jovében harom labon allnanak: egyhazként az MPE-ben, tovabba vallasi
egyesiiletként, valamint alapitvanyként az Oazis 2000 alapitvannyal, hogy
folytathassak szocidlis munkajukat.2s A BPA vezet6i kozolték, hogy azért
hoztak 1étre a Budapesti Autoném Gylilekezet Egyesiiletet — amelyben az
egyhaz vagyona lenne —, hogy azzal vigyék tovabb ,szabadsagharcos” pro-
filjukat, mert azt nem szeretnék feladni. Igyekeznek az utcai megnyilvanu-
lasaikat politikamentessé tenni, és csak az evangélium hirdetésére kon-
centralni. A Budapesti Autoném Gyiilekezet Egyesiilettel vinnék tovabb a
sziikséges éveket, a statusat vesztett kisegyhaz pedig Auton6om Keresztény
Gylilekezet néven csatlakozna az MPE-hez, és behozna koriilbeliil 1000
arvacsorazd hivet, és még tovabbi 500-1000 latogatét. Nem kivantak
azonban feladni azt a lehet6séget, hogy jogorvoslati iigyliket tovabbvigyék
a strasbourgi bir6sdgon és a magyar Alkotmanybirdsdgon. A bizottsag
hatarozott allaspontja az volt, hogy ha bent lesznek az MPE ernydje alatt,
akkor elsGsorban a dolog etikussagara vald tekintettel ,hagyjanak fel a
demonstrativ megnyilvinulasokkal, ne menjenek a strasbourgi birbsag
elé”.26

Az OP megszavazta

25 D. Nagy Tamés jegyzetei a csatlakozasi targyalasokrol, 2012. aprilis 5.
26 OPU. Jkv. 2012. 4prilis 10. 5. p.
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— 1 tart6zkodas mellett, hogy az Autoném Keresztény Gyiilekezet hagyjon
fel a politikai jellegli demonstraciokkal,

— 12 igen, 6 tartozkodas és 1 ellenszavazat mellett, hogy egyesiiletként se
menjenek a strasbourgi bir6sagra,

— 4 tartézkodds mellett, hogy mutassanak be olyan dokumentumot,
amelyben kezdeményezték kapcsolatuk rendezését a Hit Gylilekezetével.27

A fentiek fényében az OP a Kozgytilés elé terjesztette a Budapesti Autonom
Gylilekezet csatlakozasi kérelmét.28 A Kozgytilés 2012. aprilis 21-én ellen-
szavazat nélkiil, két tartézkodas mellett elfogadta, hogy amig a BPA nem
teljesiti az OP altal megfogalmazott kritériumokat, addig nem tdmogatja a
csatlakozasi kérelmiiket.29

A BPA vezetGsége az elutasitast ambivalens érzésekkel fogadta. Egy-
részt arulasként élték meg, hogy az MPE olyan feltételeket tamasztott, ami
— véleménylik szerint — teljesithetetlen. Masrészt halasak a nemleges vala-
szért, mert a csatlakozast lelkiismeretiik elleni 1épésnek tekintették. Az
indoklés és a feltételek azonban rosszul érintették Gket.

Gorbicz Tamasnak, a BPA presbiterének véleménye szerint a legna-
gyobb baj az, hogy amig a torvény minden nem-t6rténelmi egyhazat kiszo-
ritott, addig mindenki méltanytalannak és igazsagtalannak gondolta. Majd
amikor jott a 2011. évi CCVI. torvény, és tobbek bekeriiltek, elkezd6dott a
Jhelyezkedés” és targyalas a piinkosdiekkel, holott a torvény ettdl fiiggetle-
niil elvi szinten tovabbra is hibas, alkotményjogi, valamint vallasszabadsa-
gi normakat sért. Ezért elfogadhatatlan szAmukra az a csatlakozasi feltétel,
hogy ne alljanak ki a jogaikért, akar az Alkotmanybir6sagon, akar a stras-
bourgi birésidgon, akar Budapest utcain, tiinteté jelleggel. Az utcai de-
monstraciok pedig — az § olvasatukban — nyilvanos istentiszteletek voltak a
parlament el6tt, ahol ,kinyilvanitottuk azt, hogy nem vagyunk hajlandok
elfogadni, hogy politikusok mondjanak értékitéletet a mi hitiinkrdél, és a mi
gylilekezetiinkr6l”.30 Az egyhazaknak addig kell kiizdeniiik a jogaikért,
amig megtehetik, ha kell, akkor Pal apostolhoz hasonloan is, aki az Aposto-
lok cselekedetei 25,10—12. szerint fellebbezett a romai csaszarhoz, és élt
romai polgari jogaival. Ekként 6k is hasonloképpen jarhatnak el, és ebben
semmi kivetnival6 nem talalhat6. A HGY-vel val6 kapcsolatrendezés és
egylittmikodés sem rajtuk mulik, hiszen ,mi készek vagyunk egyiittm-
kodni, nem rajtunk mult eddig sem a dolog, nem mi {ildoztiik 6ket, 6k
iildoztek benniinket”s: — allitja a BPA presbitere.

Az MPE egészen mas megyvilagitasbol lat egyes részleteket. El6re kell
bocsatani, hogy az MPE kritikus az 4j egyhazi torvénnyel, nem tartja igaz-
sagosnak az egyhazak kozotti szelektalas ily modon térténd voltat, ugyan-
akkor tiszteletben tartja és alkalmazkodik hozza, mert ez a torvény. Egyut-
tal éppenséggel azzal kivanja athidalni a valés problémat, hogy a
kirekesztettek érdekében megteszi mindazt, amire lehetésége van, és ami
kompromisszumképesen vallalhat6 a sziméara. Az MPE nem vitatja el a

Uo. 9—10. p.
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Jegyz6konyv a Magyar Piinkosdi Egyhaz Beszamolo Kozgytilésérél, 2012. 4prilis 21.14. p.
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BPA-nak azt a szabadsagat, hogy jogainak és érdekeinek érvényesitéséért
éljen minden torvényes eszkozzel. Az MPE ebben a szabadsagban azonban
mashol htizza meg az 6nkorlatozas hatarait, s joggal elvarja ezt mindazok-
t6l, akik a hiv6knek ebbe a csaladjaba kivannak tartozni.

Az utcai demonstraciokkal vald egyet nem értésiik éppenséggel annak
politikai felhangjabol ered. Szerintiik az istentiszteleten ne legyen politiza-
las. Egyébirant, az MPE sohasem szervezett sajat magaért utcai megnyil-
vanulasokat, nem ezeket az eszkozoket hasznalta céljai eléréséhez. Az al-
kotmanybirésagi és a strasbourgi birosagi beadvany visszavonasat
elsGsorban etikai okbol kérik. Eszerint, amennyiben a BPA az MPE tagja
lenne, és altala mar részesiilne az egyhdézi statusz el6nyeiben, akkor nem
lenne etikus annak latszatat kelteni, mintha mindezért még harcolnia kel-
lene, mintha ez nem lenne meg.

Teljes Evangéliumi Keresztyén Ko6zosség Mahanaim Gyiilekezet
(TEKK Mahanaim)

Dr. Kovats Gyorgy, Koros Tibor és Kecskeméti Janos jott a gyiilekezet kép-
viseletében az aprilis 5-i targyalasra. Bejelentették, hogy 4j gylilekezetet
alapitananak Kecskeméti Janos vezetése alatt, amelynek neve Magvet§
gyiilekezet lenne, és a TEKK Mahanaimot elhagynak. A Mahanaim Gyiile-
kezet a Palanta Misszion keresztiil szerteagazd gyermekmissziot végez
iskolakban és gyiilekezetekben, taborokat és mas gyermekprogramokat
szervez. Kovatsék nem hoznak be a Palanta Missziét az MPE-be, de a Pa-
lanta misszié kozel 60 egyhéazi személyét és 6raadojat a Magvetd gyiileke-
zeten keresztiil tudnak tovabbra is timogatasban részesiteni.

Kifogasok meriiltek fel a Palanta Misszi6 proméciéjanak helyenként
tolakodé megnyilvanulasi formaival kapcsolatosan, amelyek konfliktust
teremtettek egyes intézményekben. FélG, ha a jov6ben ez igy folytatdodna az
MPE neve alatt, akkor az hatranyos lenne a piinkosdiekre. Patakyék kérték
Kovatsékat, hogy ezen a teriileten legyenek visszafogottak. Fontos, hogy a
Mahanaim és a Palanta tevékenysége ne vessen rossz fényt az MPE-re.

Végiil abban egyeztek meg, hogy ne legyen névvaltoztatas, hanem a
TEKK Mahanaimot minden 6diumaval egyiitt felvallaljak teljes 1étszam-
mal, azt viszont kikototte Pataky, hogy a tamogatast kérd leveleket — mely-
lyel anyagi bazist teremtenek a misszionak — nem irhatjak az MPE nevé-
ben.

Az OP 1 ellenszavazat és 3 tartézkodas mellett timogatta a TEKK Ma-
hanaim csatlakozasi kérelmét.s2

Agapé Gyiilekezet

Az Agapé Gyiilekezetet Perjesi Istvan és Papp Jozsef képviselték az aprilis
5-i targyalason. 1995-ben Perjesi reformtorekvései sok viszalyt keltettek a
baptista egyhazi vezetGk kozott, igy Perjesi megalapitotta az Agapé haloza-
tot a Pestszentlérinci Agapé Gylilekezet tAmogatisaval, amely az § pasztor-
l4sa alatt allt. Az évek soran sok gyiilekezetet plantéaltak. Perjesi kiillonos —
sajat szavaival: atyai — kapcsolatot apol a héalozatban szolgild vezetGkkel,
és a 37 gyiilekezetbdl tobbet csak az § személye tart a halozatban.

32 OPU. Jkv. 2012. 4prilis 10. 14. p.
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Annak ellenére, hogy 1300-1350 tagu felekezetr6l beszéliink, mind-
Ossze 1 gylilekezettel csatlakoznanak, amelyben csak a 12 egyhézi szemé-
lyiik lenne, mivel allitdsuk szerint tal nagy teher lenne szdmukra az 1300
f6t érint6 jarulékok fizetése. Addig nem is akartak aktivizalni csatlakozasu-
kat, amig a torvénymodositas szerint el nem délt, hogy milyen formaban
kell folytatni miikodésiiket. A bizottsag tagjaibol visszatetszést valtott ki,
hogy az 1300 tagb6l csak 12-en jonnének. Javasolja a Csatlakozasi Bizott-
sag, hogy vagy teljes létszammal jGjjenek, vagy egyaltalan ne.

Az aprilis 10-i OP {ilésen Pataky annyival arnyalta az 0sszképet, hogy
a 37 gyiilekezetbdl minddssze 5-nek van egyhazi személye, 8 a Pestszentl§-
rinci Agapébol, a masik 4 pedig vidéki gyiilekezetekbdl. Arra a kompro-
misszumos megoldésra jutottak, hogy akkor legalabb ez az 5 gyiilekezet
csatlakozzon teljes létszammal. Pataky felhivta az OP figyelmét arra, hogy
az Agapé halozatbol sokaknak egyaltalan nem szamit, hogy megkapjak-e az
egyhazi statuszt. Oket nagyon nehéz lenne ravenni, hogy csatlakozzanak,
pontosan azért, mert ez a halézat gyiilekezetek laza kapcsolatat jelenti,
amit Perjesi személye kot 6ssze. Ott, ahol nincsen egyhazi személy, teljesen
lényegtelen az egyhazi stitusz. Pintér Imre javasolta, hogy legalabb azok a
gyiilekezetek csatlakozzanak létszamban is, akik el akarjak fogadtatni egy-
hazi személyliket.

Az OP 5 tartézkodas mellett tAmogatta az Agapé Gylilekezet csatlako-
zasi kérelmét a Pintér Imre altal megfogalmazott feltételekkel.33

Négy Szegletko Apostoli Hit Nemzetkozi Egyhaz

Németh Tihamér vezetd lelkész érkezett képvisel6ként az aprilis 5-i targya-
lasra, aki 1990-ben hagyta el az Evangéliumi Plinkésdi Ko6zosséget. El-
mondasa szerint nem poziciéra torekszik, hanem egyszertien csak az evan-
géliumot akarja tovabbra is hirdetni. Hozzavet6legesen 800—1200 tagui az
egyhaza. A Csatlakozasi Bizottsag véleménye vegyes volt, de abban allapod-
tak meg, hogy amennyiben tudja finanszirozni a felmerilé koltségeket,
akkor csatlakozhat.

Aprilis 10-én kisebb vita alakult ki Németh személyével kapcsolato-
san. Pataky szerint ,viharos életszakaszai voltak”, és a piinkosdiek nem
ismerik a gylilekezeteit, emellett még egykor a kozosségiikhoz is tartozott.
Volt mar korabban is probalkozéasa a visszatérésre, a Gizella utcai gyiileke-
zetbe, amelynek korabban tagja volt, de a gylilekezet vezet&sége elutasitot-
ta 6t. Pataky azt javasolta, hogy elGszor keresse fel Gjra a Gizella utcai gyii-
lekezetet és rendezzék kapcsolatukat, amelyben Monos Mihaly Gizella
utcai lelkész készséges partner, amennyiben Németh felkeresi 6t.

Az OP egyhangtian javasolta, hogy a Négy Szegletk6 Apostoli Hit
Nemzetkozi Egyhaz kérelmét ne tovabbitsak a Kozgytilés felé.

IV. A torvények hosszabb tava hatasai

A tovabbiakban néhany olyan teriiletre tériink ki, amik az egyhazi torvény
és/vagy a csatlakozasok révén hoztak valtozast az egyhazak mindennapi
életébe, az egyhazak kozotti kommunikacioba, kapcsolatba.s4

Uo. 16. p.
Interjt Pataky Alberttel. Budapest, 2014. oktober 18. ill.: Interja D. Nagy Tamassal. Pé-
cel, 2014. november 8. (tovabbiakban: D. Nagy-interjt, 2014.)
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IV.1. Valtozasok a felekezetkozi kapcsolatokban

D. Nagy Tamas szerint a torvény megszilarditotta a kapcsolatok tendencia-
it. Ahol er6s6dé volt a torvény el6tt is, ott tovabb erds6dott, ahol gyenge
volt, ott még inkabb meggyengiilt. Ugyanakkor a korabbi jé kapcsolatokat
nem tudta szétzilalni, még akkor sem, ha a felek koziil valamelyik elnyerte
az egyhazi statust. A statusukat elvesztSk koziil legtobben hamar alkalmaz-
kodtak az Gj helyzethez és igyekeztek folytatni eredeti kiildetésiiket.

2006 koriil jott 1étre egy orszagos pasztorkor és levelezési lista lelké-
szek kozott, amelyen tobb felekezet képviseltette magat, az erGteljesen
karizmatikustdl, az anti-karizmatikusig. Ezeken a férumokon 2010-t6l az
aktualis torvénnyel kapcsolatos fejleményeket is megosztottdk egymassal,
s6t véleményezték is.

Heves nézeteltérés mutatkozott azon kisegyhazi vezetGk személye ko-
riil, akik éltek a befolyasos politikusokkal val6 jo kapcsolataikkal, és arra
torekedtek, hogy valamilyen modon el6nyt kovacsoljanak ezekbdl. D. Nagy
Tamas megfogalmazasa szerint: ,Voltak, akik bolcs dllamférfiaknak, masok
opportunista talpnyal6knak bélyegezték Gket.”ss A levelezd lista és pasztor-
kor 2012-re megsziint. Az akkori vitdk még a mai napig is éreztetik hatasu-
kat, és sok kapcsolat nem &llt helyre.

Latunk azonban példat lokalis segitségnyujtasra is. Kiss Jozsef a deb-
receni MPE Elet Gyiilekezet lelkésze, aki a kornyékiikon é16 — statussal
nem rendelkezd — kozosségek lelkészeit a sajat gyiilekezetén keresztiil jut-
tatta egyhazi személyi statuszhoz, anélkiil, hogy csatlakozott volna az egész
gyiilekezet Kissékhez.

Pataky elmondta, hogy a nem bejegyzetteknek most kifejezetten jol
esik a torédés, odafigyelés, és az § alkalmaikon, rendezvényeiken valé meg-
jelenés. Ezért igyekeznek odafigyelni ezekre az aprésagnak nevezhetd, de
fontos dolgokra is.

IV.2. Valtozasok a csatlakozo felekezetek és az MPE kapcsolata-
ban
Az MPE meg akarja hagyni a természetesen kialakult kapcsolatkoroket, és
nem szandékozik a tarsult egyhazi vezetSk idejét, energiajat lefoglalni az-
zal, hogy kiilon szervez rendszeres pasztorkort az MPE-hez tarsultaknak.
Természetesen van egy kotelezd jellegii talalkozo, ahol a gyakorlati egyiitt-
miik6désrol kell beszélni, de ez elsGsorban nem lelki jellegli. Azonban 1é-
teznek kapcsolatok mentén kialakult egyhazvezet6i talalkozok is. Ilyen
példaul a minden hénap els6 keddjén megrendezett ,imareggelek” a Szi-
lagyi DezsG téri reformatus templomban, ahol t6bben a tarsult egyhazak
(Golgota Keresztény Gyiilekezet, Magyarorszagi Szabadkeresztyén Gyiile-
kezet) vezet6i koziil is részt vesznek. Perjesi is tartozik apostoli korhoz,
ahol tobbek kozott Nemes Pal, a Székesfehérvari David Satora Gyiilekezet
lelkésze és Siiveges Imre, az Omega Pilinkosdi Gylilekezetek Halozatanak
~apostola” is tag.

Az MPE-hez csatlakozok mind hélidsak a lehetGségért. Frei Antal
(Evangéliumi Baratsag Egyhaz) kifejezetten megkoszonte a plinkdsdieknek

35 D.Nagy-interju, 2014.
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az értiik val6 faradozasukat, annak ellenére, hogy nem éltek a csatlakozas
lehet6ségével.36

Az MPE 2004-ben inditotta Pentefone nevli mobilflottijat az egyik
nagy mobilcégnél. Mas felekezetek (Magyarorszagi Szabadkeresztyén Gyii-
lekezet, Golgota Keresztény Gylilekezet, TEKK Mahanaim) is rendelkeztek
hasonléakkal, 4m a csatlakozasok utan ezeket a flottakat sikeriilt fuzionalni
a Pentefone-nal, arra hivatkozva, hogy a torvény szerint mar egy egyhaz
tagjai lettek mindnyéjan. D. Nagy Tamas szerint a cég tiz legnagyobb flot-
taja kozott vannak tobb mint tizennégyezer taggal.s

IV.3. Az MPE k6z06s misszioi

A Paulus Kozosséggel is jo az egylittmi{ikodés, annak ellenére, hogy eleinte
fenntartasokkal kezelték Gket nem karizmatikus voltuk miatt. A Piinkosdi
Teologiai Féiskolan 1étrehozott hitoktatéi bizottsig tagja lett a Paulus Ko-
z0sség vezetd hitoktatdja. A bizottsag feladata az volt, hogy dolgozzak ki a
tananyagot és feliigyeljék a hitoktatokat.

Tolna varosaban is egyiittmiikodik a Paksi Piinkdsdi Gyiilekezet és az
Evangéliumi Baratsdg Egyhaz a hittanoktatasban. Paks varosaban pedig a
Tengelici Isten Népe Gyiilekezet diploméas hittanoktatéja végzi a plinkosdi
hittanoktatast is, holott ez a gyiilekezet nem is tartozik az MPE tarsult
kozosségeihez.

A kiilonb6z8 kozosségek korosztalyos misszidi is elkezdtek nyitni
egymas felé. Most még az ismerkedési fazisnal tartanak, de igyekeznek
osszehangolni programterveiket, hogy meg tudjak latogatni egymas ren-
dezvényeit. D. Nagy szerint elképzelhet§ az Osszevont taborozas is, ahol
gyermekek és munkatarsak tobb felekezetbdl vegyesen vesznek részt.

IV.4. Az MPE tarsadalmi szerepvallalasa és megitélése
~Megitélésem szerint taldimenzionaltuk magunkat, a valdédinal nagyobb
hatast tulajdonitottunk magunknak [...] Ennek a felismerésnek hatasara
nyitottabbak lettiink arra, hogy a kozj6 érdekében nagyobb felelGsséget
vallaljunk”s® — mondta D. Nagy, mikor az MPE tarsadalmi szerepvallalasa
keriilt szoba. Ez megjelenik az oktatasi, karitativ, egészségiigyi és szocialis
munka kiillonboz6 teriiletein. Az MPE atvett tobb allami és alapitvanyi
iskolat, a hazigondozoi szolgalatnak pedig tobb mint 10 ezer ellatottja van.
Mikodtetnek id6sek otthonat, kozétkeztetést, pszichiatriai gondozot, sze-
retetszolgélatot, bortonmissziot és rehabilitacids otthont is.

A hazai szakpolitikusok 6rommel fogadtak az Orszagos Cigany Misz-
szi6 (a tovabbiakban: OCM) 4ltal megjelentetett konyvet, amely a hazai
ciganysag valsagarol szol, és stratégiat dolgoz ki a felzarkoztatasuk érdeké-
ben. Az OCM egyébként is jelentés munkat végez ciganyok kozott. ,,Cigany-
telepekre koltoznek, lelki gondozast vallalnak, és munkét talalnak a mély-
szegénységben él6 romaknak az egyhazi cigAnymissziok vezet6i. A
programok gyakran sikeresebbek, mint az allami felzarkoztaté progra-

36 Frei Antallal készitett interji: Az interjat a szerzg készitette, 2014. oktober, Paks.
37 D. Nagy-interjq, 2014.
38 Uo.
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mok.”39 Az MPE egyre nyitottabb a tarsadalmi sziikségek felé, és emiatt
javul a tarsadalmi megitélése is. Pataky 2011 szeptemberében kijelentette,
hogy: ,Egyhazi statusunkkal a jovében tigy kell élni, hogy a tarsadalmi
stilyunk ngjon.”s° A fentiek alapjan mondhatjuk, hogy valdéban ebbe az
irdnyba halad az MPE.

V. Osszefoglal6 értékelés

Az elmtlt idészak legjelentGsebb kisegyhazi problémakorének gyokere
latszolag a hazankban talburjanzott — gyakran iizleti céla — vallasi szerve-
zetekre vezethetd vissza, habar ilyen jellegli illegalis m(ikodés hiteles igazo-
lasara eddig semmilyen bir6sagi itélet nem hozhat6 fel. Mégis ezeknek
felszamolasara tett kisérletet a Fidesz-KDNP 2011-ben az 4j torvényekkel.
A KDNP 4ltal 2011 jainiusédban benyujtott torvényjavaslat viszonylag ked-
vez$ feltételeket szabott az egyhazaknak a statusz megszerzéséhez, és
majdnem minden jelent&sebb hazai bazissal rendelkez6 — szam szerint 45
— egyhaz szerepelhetett az egyhazi jogallast biztosit6 listdn. Azonban a
3507/98-as zarOszavazas el6tti modositd javaslat egészen atalakitotta az
addig el6készitett torvényjavaslatot. Igy az eredetileg javasolt egyhazak
kétharmada is — koztiik a piinkosdiek — elvesztette egyhazi statuszat. A
torvényjavaslatot 2011. évi C. torvény néven hirdették ki jaliusban, amelyet
— miel6tt az Alkotmanybirésag kimondta volna a torvényt megsemmisit6é
itéletét — decemberben az Orszaggytilés hatalyon kiviil helyezett. Am {j
torvényjavaslatot nytjtottak be, ami mar lehet6vé tette tovabbi 13 egyhaz
bejegyeztetését 2012. marcius 1-t6l, amelyek kozétt mar ott volt a Magyar
Piinkosdi Egyhaz. E kozel 5 honapos id8szak alatt az MPE vezetésének
komoly feladatot jelentett az egyhazi jogallas megtartasa, illetve visszaszer-
zése.

Az 4j torvény kiilonféle reakeiot valtott ki a kisebb kozosségek vezet6-
b6l. Némelyek vadaskodni kezdtek, és elitélték azokat, akik megkaptak az
egyhazi statust. Voltak, akik aposztaziaval is vadoltak a bejegyzetteket,
maésok viszont elfogadva 1j, hatranyos helyzetiiket, stratégiat dolgoztak ki a
tovabbélésre. Megint masok nem fogadtak el a helyzetiiket és csatlakoztak
més egyhazakhoz, vagy fellebbeztek az Alkotmanybirésagnal és a Stras-
bourgi Emberi Jogi Birésagon jogorvoslatért.

Az MPE és kozel minden magyarorszagi vallasi kozosség életében az
elmilt idészak jelentGs atalakulast eredményezett. Ezek zomét a fentebb
targyalt torvények katalizaltak. Tobb egykori egyhaz, latva, hogy el fogja
veszteni egyhazi jogallasat, csatlakozasi szandékkal kereste meg az MPE
vezetGségét. Ezen kiils6 hatasok is késztették a piinkosdieket arra, hogy
megfogalmazzak identitasukat és kiildetésliket. Az identitads meghatarozasa
utan komoly bels6 szervezeti atalakitasokba kezdtek, hogy létrehozzék azt a
strukttrat, amely ezen nyilatkozatban kijelentett céljaikat legjobban szol-
galja. Miutan biztossa valt 2012 év elején, hogy a pilinkosdiek is megkapjak
az egyhazi statust, aprilisban megkezddédtek a csatlakozasi targyalasok. 12
gyiilekezet képviseletében érkeztek képvisel6k, hogy bemutassak magukat

ZUBOR ZALAN: ,Tipikus ciginyéletet éltem, de Isten segitett” — ciganypasztoracio
Magyarorszagon. In: hvg.hu, 2013. majus 13. Online: http://www.hvg.hu — 2014. no-
vember.
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és kozosségiiket — az MPE erre kijelolt testiiletének — a Csatlakozasi Bizott-
sagnak. Az MPE a tarsult kozosségekkel nem igyekszik lelki, szervezeti
egységet alkotni, hiszen megigérte, hogy minden kozosség megtarthatja
belsé autondmiajat. Ennek ellenére tobbek nyitottsdgot mutatnak arra,
hogy Osszefogassal végezzenek kozos érdekdi projekteket, mint példaul a
magyarorszagi hitoktatas.

Az MPE felismerte, hogy tarsadalmi szerepvallalasat is erdsitenie kell.
Ezért atvallalta tobb allami és alapitvanyi iskola miikodtetését. Ezek mel-
lett jelentékeny szocidlis és karitativ munkat végez, példaul kozétkeztetés,
rehabilitacios otthon és idGsotthon ilizemeltetése, roma pasztoracid és fel-
zarkoztatas. Hazi-gondozoi szolgalatuknak t6bb mint 10 ezer ellatottja van.

Eddigi kutatasaink alapjan elmondhatjuk, hogy az egyhaziigyi torvé-
nyek nagymértékii valtozasokat eredményeztek az altalunk vizsgalt kozos-
ségek életében. A ténylegesen vallasi tevékenységet végzG egyhazak és
egyesiiletek misszidjuk folytatasahoz fontosnak tartjak az allami elismert-
séget. Sok esetben nem is az anyagi tAmogatas miatt, hiszen a legtobb egy-
héz inkabb belsé meggy6z6désbll végzi a misszids munkajat, hanem a
tarsadalmi megitélés miatt, amely sokban fiigg attdl, hogy az allam hogyan
véleményezi Gket. A negativ szinben feltiintetett ,,egyhazakrol” kialakulhat
egy negativ konnotacioval rendelkezé ,szektazos” kép, igy misszids tevé-
kenységiik lehetGsége és eredményessége is csokkenhet, f6ként az allami
intézményekben, iskolakban és szocialis otthonokban. Az is kideriilt, hogy
az egyhazi torvények megvaltoztatasa mennyire kényes feladat. Nem csak
az fent targyalt tarsadalmi megitélés szempontjabol, hanem lathatjuk, hogy
a nem jol atgondolt torvényhozas nehéz éveket hozhat a vallasi k6zosségek
életében.

Munkahipotézisiink szerint az MPE-re inkdbb negativ, mint pozitiv
hatassal voltak ezen kiilsg, torvényi, megszorit6 intézkedések, a tapasztala-
tok azonban épp ennek ellenkezGjére utalnak. A torvények okoztak ugyan
kellemetlenséget az MPE vezet6ségének, azonban Osszességében inkabb
pozitiv hatast latunk:

— Az MPE 1j felekezetkozi kapcsolatokra tehetett szert, f6ként a csatlako-
zasok révén.

— Az MPE-t olyan hatasok érték, melyek miatt meg kellett fogalmaznia
identit4sat, és létre kellett hoznia sajat kiildetési nyilatkozatat, ami talan
az 4j helyzet nélkiil nem tortént volna meg.

— Az 1j helyzet olyan tiikrot tartott az MPE elé, amely vilagos visszajelzést
adott, hogy képes-e kifejezni egyiittérzését és szeretetét masok felé, akar
kellemetlenségek vallaldsa 4ran is. A visszajelzés pozitiv volta erdsiti a
plinkosdi identitast, mivel a gyakorlat probalta meg az egyhaz rugalmas-
sagat és életszerliségét, nem beszélve arrdl, hogy ezzel nétt az egyhaz
presztizse és szavahihet6sége, nem csak az egyhazak, hanem politikusok
kozott is.

— Az MPE korszer(sitette struktarajat egy 0j egyhazkeriileti rendszer
mentén, amely képes egy sokkal nagyobb l1étszdmu egyhaz terheinek vise-
1ésére is.

— Az MPE az elmilt években névelte tarsadalmi beagyazottsagat és 1ét-
szama is emelkedett. Tobb iskola miikodtetését atvallalta, orszagszerte
végzi és felligyeli a plinkosdi hittanoktatast.
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Mentéakcio a , keresztény sajtéért” 1926-ban (Zi-
chy Janos levele Festetics Taszilonak)

Fazekas Csaba — Klestenitz Tibor

Az alabbi levél szerzdje, Zichy Janos grof (1868-1944) a konzervativ-
katolikus politika meghataroz6 személyisége volt a Horthy-korszak Ma-
gyarorszagan. Amellett, hogy betoltotte a Keresztény Nemzeti Gazdasagi
Part elnoki poziciojat, szdmtalan egyéb legitimista tarsasagot és katolikus
tarsadalmi egyesiiletet vezetett. K6zéleti ambicidi szempontjabol meghata-
roz6 szerepe volt a Kozponti Sajtovallalat Rt. elnoki funkcidjanak, hiszen a
véllalat napilapjai, a Nemzeti Ujsag és az Uj Nemzedék szamitottak a poli-
tikai katolicizmus f6 szécsoveinek.!

Zichy politikai palyajanak induldsat az 1890-es évek egyhazpolitikai
kiizdelme hatirozta meg, amely komoly sokkhatast jelentett a konzervativ-
aulikus tdbornak. A polgari hizassag és anyakonyvezés bevezetésével, a
teljes vallasszabadsag torvénybe iktatdsaval zaruld eseménysorozat Oriasi
hatéassal volt a kortarsakra, és még arra is képes volt, hogy feliilirja a ha-
gyomanyos ellentéteket a '48-as és a ’67-es tadbor kozott. Az események
mindenki szdméara megmutattidk a kozvélemény befolyasolasara képes
napisajtoé politikai szerepének jelent6ségét, illetve azt, hogy ekkoriban a
hirlapok mar nem a ,nyilvanossag szoszékeiként” miikddtek, ahogyan azt a
konzervativ felfogas hagyomanyosan abrazolni szerette, hanem elsGsorban
nyereség termelésére torekvd tizleti vallalkozasokként.2 Mivel a konzervati-
vok meg voltak gy6z6dve arrol, hogy az orszag lakossaganak tobbsége Gket
tamogatja, ezért a sajtdé magatartasat — a politikai napilapok tobbsége a
szabadelvli kormany allaspontjat osztotta — annak korruptsagaval vélték
megmagyarazhatonak. Zichy a tanulsagokat a Fejérmegyei Napléban fog-
lalta Gssze: ,ha a sajté a kozvéleményt képviseli, de egyszersmind a legtob-
bet igérd altal az egyes organumok megvéasarolhatoak, hat akkor vilagos
dolog, hogy a kozvélemény csakis a tGke altal befolyasoltatik és igy a hata-
lom szekerét tolja”.3 A grof szamara tehat a sajto elsGsorban a politikai
befolyasolas eszkozeként volt fontos, amely képes arra, hogy elérjen a szé-
lesebb néprétegekhez, ezaltal népszertisitve személyét és nézeteit.

Zichy ezutan aktiv szereplGjévé valt a lapkiadasnak, 1902-ben példaul
kozremiikodott a krajcaros lapok piacan a katolikus érdekeket érvényesito
Uj Lap létrehozaséban, tovabba szamos folybirat finanszirozasaban is részt
vett — rendszeresen megtapasztalva az ezzel jaré anyagi bizonytalansago-
kat.4 1918-ban viszont nem vallalt szerepet a jezsuita Bangha Béla altal
kezdeményezett Kozponti Sajtovallalat (KSV) létrehozasaban, amely 1919
szeptemberét6l megjelentetett napilapjaival a ,keresztény kurzus” egyik
fontos tamaszava valt. A politikai fordulatok, elsGsorban a kiralypuccsok és

KLESTENITZ TIBOR: A katolikus sajtbmozgalom Magyarorszagon, 1896—1932. Bp., 2013.
(tovabbiakban: KLESTENITZ, 2013.)
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a Habsburg-haz 1921 novemberében kimondott tronfosztasa kovetkezté-
ben azonban az allam és a KSV szovetsége (mint latni fogjuk, csak ideigle-
nesen) felbomlott, a véllalat pedig bizonytalan anyagi helyzetbe keriilt. Ezt
a helyzetet hasznalta ki a legitimista arisztokratak egy csoportja, amelyet
Zichy vezetett. A részvénytarsasidg 1922. marcius 4-én rendkiviili kozgyi-
1ést tartott, amely 250 ezer darab Gj részvény kibocsatasaval 12 milli6érdl 19
milli6 koronara emelte az alaptékét.s Ezt 1923. szeptember 29-én a rendes
kozgytilés tovabb emelte 20 250 000 koronara.®

A befektet6k bevonulasaval 4j korszak kezd6dott a lapok életében. Az
anyagi gondok megoldasa jelent6sen megnévelte a vallalat mozgasterét a
korménnyal szemben, az 4j arisztokrata tulajdonosok viszont jobban meg-
biztak a katolikus sajt6 régi embereiben, mint Bangha korében. A KSV
politikai arculatat ezutdn nagyrészt Zichy hatarozta meg, aki konzervativ
felfogasi, ellenzéki, de a kormény irant alapvet6en lojalis, mérsékelt ke-
resztény part megalakitasara késziilt.” A lapok alapelvévé az 1922-es va-
lasztasokkal jar6 csatazaj eliilte utan ezért az ,arany kozéput” keresése valt.
Zichy olyan irdnyvonalat latott sziikségesnek, amelyik nem a tomegek igé-
nyeit koveti, hanem visszatér a konzervativ arisztokracia vilaghabort el6tti,
paternalista felfogasahoz, politikailag pedig ,szigora, de igazsagos” kritikat
gyakorol a kormany felett.8

Csernoch Janos esztergomi érseket, hercegprimast ugyanakkor ag-
gasztotta annak a lehetGsége, hogy a vallalat talzottan ellenzéki vizekre
merészkedik, ezért 1923 februarjaban megkisérelte rabirni Zichy Janost,
hogy adja at a lapok iranyitasat a Bethlen Istvin kormanyat tamogato
Ernszt Sandor prelatusnak. Zichy azonban visszautasitotta a kérést, ramu-
tatva, hogy az Ernszt-part fenntartis nélkiil tamogatja a miniszterelnokot,
6 pedig nem kivan ,stlyos elvi kérdésekben a kormanytol messze allo urak
pénzeibdl” kormanyparti lapokat fenntartani. Zichy éntudatosan hivatko-
zott az Gj tulajdonosok eredményeire. Mig belépésiik el6tt a Nemzeti Ujsag
szerinte kozel allt a kimulashoz, azota viszont nagy elGrelépést értek el a
lap szellemi vezetésével. Az el6fizet6k szama emelkedett, a lap tekintélye
nétt, a hirdetési bevételek gyarapodtak.o

Zichy és az elvi legitimizmushoz ragaszkod6 arisztokratik azonban
hamarosan feladtak politikai kiilonallasukat, és beilleszkedtek Bethlen
rendszerébe. A kiralyparti politikusok a htiszas években mar csak a legiti-
mista elvek passziv 6rzésére vallalkoztak, tobbnyire megelégedve a kozhe-
lyes jelszavak hangoztatasaval.’® 1923. december 18-4n Zichy tarsaival
megalakitotta a Keresztény Nemzeti Gazdasagi Partot, amely hivatalosan a
konzervativ szellem(i kereszténydemokraciat kivinta képviselni, am az
agrariusok és a legitimistak érdekeire is tekintettel volt. Az egyhaz altal is
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tamogatott part a rendszer politikai tartalékanak szerepét jatszotta el.? A
KSV ennek megfelelGen addigi mérsékelt ellenzékiségén is finomitott.

A magyar sajtopiacot a trianoni békét kovets években a besziikiilés jel-
lemezte.2 A lapkiadok anyagi helyzete altaldban nem volt kielégit6, amiben
els6sorban az éles konkurenciaharc és a kozonség csekély vasarloereje
jatszott szerepet.’3 Raadasul, mig korabban a vilaghdboris események,
majd az 1919 utdni mozgalmas belpolitika novelte az emberek hirigényét és
jelentGs keresletet gerjesztett a napisajtd irdnt, addig a hiszas évekre ez a
hatas elmtlt. Ez pedig a példanyszdmok csokkenését eredményezte.’4 A
KSV vezet6i abban is gondot lattak, hogy a ,nagy nekilendiilés” elmultaval
a varosi értelmiségiek a ,keresztény” lapoktdl elfordulva egyre nagyobb
aranyban fogadtdk vissza bizalmukba megszokott, liberalis szellemiségti
lapjaikat.’s Toth Laszl6, a Nemzeti Ujsag szerkesztSje emellett fontos prob-
lémanak itélte, hogy a vallalat lapjait 1ényegesen tobben olvastak, mint
ahanyan megvésaroltak, amit a ,keresztény tarsadalom” anyagi gyengesé-
gével vélt magyarazhatonak.:

A vallalat azonban nem tudta elkeriilni a példanyszamok esését. A legi-
timista grofok t6keemelései csak ideiglenesen tudtak biztositani a miiko-
déképességet, és 1925-re a vallalat ismét végzetes anyagi gondokkal kiisz-
kodott. A helyzetet az allam rendkiviil el6zékeny segitsége oldotta meg.
Bud Janos pénziigyminiszter 1925. jalius 3-an arrél szamolt be a kor-
ménynak, hogy az allam altal a KSV szamara korabban nyujtott segélyek
elégtelennek bizonyultak, és azonnali intézkedésre volt sziikség. A minisz-
ter ezért sajat felelGsségére majus 29-én engedélyezte a Pénzintézeti Koz-
pontnak, hogy ezermillié korona kolcsont folydsitson.” Oktoberre a valla-
latnak adott allami koleson Osszege Osszesen mar kétezer-Gtszaz millio
koronara ragott, de a minisztertanacs kétszazmilli6 korona tjabb hitelt
engedélyezett.:8

Ezek az Gsszegek azonban nem voltak elegenddek a helyzet rendezésé-
re. A Kozponti Sajtovallalat vezetGsége 1926 elejétll kezdve ezért segélyké-
r6 beadvanyokkal ostromolta a piispoki kart. Az egyik beszamolé szerint
korabban a KSV a hirdetési és kozgazdasagi bevételekbdl havi hétszaz-
nyolcszaz millié koronahoz jutott, ami id6vel 300 milliéra csokkent, és
kintlévésége allanddan 1 milliard felett alakult. A gazdasagi feltételek rom-
lasat a piaci verseny er6sodésével magyaraztak. A vezetGség szerint a nagy
lapvallalkozasok még haboris vagyonuk felélésének aran is arra toreked-
tek, hogy a konkurenciat tonkretéve megszerezzék az egész piacot. A piis-
pokok meggy6zése érdekében hangsilyoztak, hogy a KSV — bar kénytelen
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volt beszéllni az olvasdk kegyeiért folyd versenybe — takarékosan gazdal-
kodott, és a legkisebb volt a hianya a jelent6s kiadok kozott. A memoran-
dum szerint a KSV két napilapja nagyjabol havi 500 milliob6l m{ikodott. A
véllalat els6sorban a propaganda céljaira kért tdmogatast, hogy olvasok
szerzésével novelhesse bevételeit.19

1926 marciusaban mar sokkal siirget6bb kéréssel fordultak a hierar-
chidhoz. A véllalat harom éven 4t évi harommillidrd korona tdmogatéasért
folyamodott, amit a vezet6ség elegenddnek tartott a krizis atvészeléséhez.
Az egyhazmegyéktSl népességiik aranyaban kérték a tamogatast, amit a
plébaniakrol hajtottak volna be, hivenként évi 600 koronés fejadé forma-
jaban.z20

A piispoki kar a ,destruktiv”’ sajtd erésodésével kapcsolatos vélekedé-
sek, illetve a frankiigy tanulsagai alapjan indokoltnak tartotta a tAimogatas
megszervezését. A cél érdekében a korabbi mddszerek feliilvizsgalata is
sziikségessé valt. A piispoki kar hatarozata szerint

smegfelel§ anyagi eszkozoket csak az Osszes egyhazkozségek aranyos ada-
kozasabdl lehetne meriteni. A gytjtések kielégit6 eredményt nem tudnak
folmutatni. Mivel pedig az orszagos kat. szervek fonntartasa az egyhéz fon-
tos érdeke s a hivek kotelessége: az orszagos katolikus célokra bizonyos
mértéki egyhazi addszazalék kivethetS. Azért minden piispok a sajat egy-
hizmegyéjében az egyes egyhazkozségek nagysaga és teherbirasa szerint
vessen ki bizonyos 6sszeget az orszagos katolikus célokra. [...] Ahol szerve-
zett egyhazkozség nincs, ott a plébanosokat kell felel§ssé tenni, hogy a ki-
vetett Osszeget a hivektfl megszerezzék”.2:

A hatarozat ugyanakkor a befoly6 6sszegeket nem kivanta automatikusan a
KSV-nek juttatni. Csernoch Janos hangsilyozta, hogy a piispoki kar donté-
se nem jelenti egyben a vallalat tervezetének teljes elfogadasat, és csak az
els6 évben latta megkisérelhet6nek 6tszaz papirkorona fejadé kivetését.2>
Ezek a fejlemények — érthet6 médon — nem nyugtattak meg a KSV ve-
zetGit, akik ezért megkezdték a lehetséges Gj pénzforrasok felkutatasat.
Errél az akciordl tantiskodik az a levél, amelyet Zichy Janos Festetics Ta-
szil6 herceghez intézett.2s Irasabol kideriil, hogy a KSV helyzete magat a
kormanyt is nyugtalanitotta, ezért Vass Jozsef népjoléti miniszter, minisz-
terelnok-helyettes arra biztatta 6t, hogy a ,konzervativ tarsadalom” befo-
lyasos tagjainak segitségét kérje a KSV megmentéséhez. Indoklasa azon
alapult, hogy az orszag legvagyonosabb embereinek elemi érdeke a keresz-
tény sajté fenntartésa, hiszen csak ez képes meggatolni azt, hogy a ,forra-
dalmasit6 nézetek” 1918 utan esetleg ismét rabul ejtsék az elméket. A cim-
zett, Festetics Taszil6 (1850—1933) nem volt kiilonésebben aktiv kozéleti
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A KSV memoranduma, 1926. méarcius. — EPL. Cat. 63/927-1926.

A magyar katolikus plispokkari tanacskozasok torténete és jegyz6konyvei 1919—1944
kozott. Szerk.: Beke Margit. I. kot. Miinchen—Bp., 1992. (tovibbiakban: Piispokkari
tanacskozasok, 1992.) 176. p.

Csernoch Janos a KSV vezetGségének, 1926. marcius 23. — EPL. Cat. 46/926-1926.

Zichy Janos levele Festetics Taszilonak, 1926. 4prilis. — MNL. OL. P 253. (= Festetics [11.]
Taszil6 iratai.) 1. dob. 2. t.
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szerepld,24 vagyonanal, tarsadalmi stulyanal fogva keriilhetett sor arra, hogy
Zichy ,pénzkér§” levelével megkeresse. (Ezt erGsitik a mas arisztokrata
csaladok altal adomanyozott Gsszegekre valo, a kérés megalapozottsagat
erésit6 hivatkozasok.)

Zichy nem csupan az anyagi tAmogatas kérését tartotta fontosnak, ha-
nem azt is, hogy részletesen attekintse a sajt6 viszonyaiban az 1920-as évek
kozepére kialakult helyzetet. Sajat korat a magyar lappiacot meghatarozo
satmeneti” id6szaknak fogta fel, amelyben kideriil, mely sajtotermék tudja
anyagi stabilizaci6javal az olvasoko6zonségét megtartani, illetve kozéleti
befolyasat erdsiteni (Sorainak kiilonos nyomatékot adott, hogy a szélsé-
jobboldali, radikalis Szézat 1926. marcius 25-ét6l sziineteltette megjelené-
sét, késébbi feltamasztasi kisérletei sem voltak hossza élettiek, csak szep-
tembert6] indult Gjra Magyar Ujsag cimen. A liberélis Vildg is ebben az
id6szakban volt kénytelen besziintetni a megjelentetését. Az 1919 utan
indult jobboldali, radikalis lapok koziil t6bb is megsziint az 1920-as évek
elején.). 1926 tavaszan a sajtoban tapasztalhatd versenyhelyzetnek kiilonos
nyomatékot adott, hogy a frankhamisit4si botranyt, az annak nyoman Ma-
gyarorszagot ért presztizsveszteséget a mérsékelt, illetve a jobboldali radi-
kalis korok egyarant hajlamosak voltak az orszaggal, illetve a fennallo
rendszerrel ellenséges érziiletd (destruktiv, ,zsid6”) sajté aknamunkéajanak
tulajdonitani.2s Az onfelment6 politikai magatartas Prohaszka Ottokar
székesfehérvari pilispok egyik beszéde kapcsan valt latvanyossa. Fejér var-
megye (egyébként éppen Prohaszka piispoki beiktatasanak évfordulojat
iinnepl6) februar 1-jei kozgytilésén a plispok hosszan beszélt arrol, hogy ,az
orszagot nem a kiils6, hanem a belsé ellenség teszi tonkre, azok az elemek,
amelyek mindig talalkoznak, ha a hazat arnyékba, a haza becstiletét kocka-
ra lehet tenni”. Kategorikusan tgy vélekedett, hogy ,az egész frankhamisi-
tas kankantanc, amelyet a zsid6 sajté provokalt, a zsid6 sajtd, a magyar
sorsnak ez a kiilonkiadésa. [...] A zsid6 sajtd szégyenletes helyzetére nem
akarok sok szot fecsérelni, csak megallapitom, hogy szégyen, gyalazat, amit
ir, amivel Magyarorszagot nem leplezi, hanem leleplezi. Borzaszt6 az, hogy
ilyen sajt6 dirigalja Magyarorszag kozvéleményét.” Az ellenséges sajto célja
nem mas — mondta —, mint elfojtani a keresztény-nemzeti iranyzatot, ezért
— annak ellenére, hogy voltak fenntartasai a Bethlen-kabinetet illetGen — a
kormanyzat hatarozott tAmogatasara szolitott fel.26 Szavainak a politikai
jobboldalon gyakorolt hatasaira jellemzd, hogy a Szézat vezércikkében
ugyanakkoranak nevezte a pénzhamisitok blinét, mint az Gjsagirokét.27 Az
iigyben a sajtopiac atrendezésére torekve ,keresztény” politika érveinek

1911-ben Ferenc Jozsef magyar hercegi rangra emelte, kisebb udvari posztokat t6ltott be,
1918-ig, illetve 1927-t6l a fels6haz tagja volt. ElsGsorban hatalmas birtokait igazgatta,
hiressé valt telepitéseirdl, a Balaton-kornyék fejlesztésérdl, a keszthelyi kastély épitésé-
rél, valamint a Helikon-napok hagyomanyénak felelevenitésérél.

Nemzetkozi zsid6 ragalomszervezet Magyarorszag ellen. In: Szézat, 1926. januar 13. 3.
p-; A francia sajté Magyarorszag ellen. In: Nemzeti Ujsag, 1926. januér 28. 4. p.; Hogy
ferditette el Sauerwein Karolyi Jozsef grof szavait? In: Nemzeti Ujsdg, 1926. januar 30. 5.
p- Stb. (Kiilonosen élesen keltek ki Vazsonyi Vilmossal szemben, aki a Neue Freie Presse
hasébjain elitélte a frankhamisitokat.)

Megyéspiispokiink a politikai helyzetrdl. In: Fejérmegyei Naplo, 1926. februar 2. 1. p.

A fejérmegyei véto. In: Szézat, 1926. februér 4. 1. p.
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alatdmasztasat latta (mar csak azért is, mert minden ujsdgcikk mogott
zsidokat sejtett), és kovetelte a kormanyzat hatirozott kozbelépését,
mondvén, a ,zsid6 sajtdé” tovabb folyatja ,a nemzeti erék fel6rlésének elve-
temiilt jatékat”. Nem sokkal kés6ébb Székesfehérvar kozgytilése a Vilag
kormanyzati betiltdsdnak kezdeményezésérdl hozott hatarozatot, s a lap
elleni timadasok végiil is annak megsziinéséhez vezettek.28

Visszatérve Zichy levelére, forrasértékét elsdsorban fejtegetéseinek bi-
zalmas jellege adja. Oszintén beszélt arrél, hogy a konzervativ sajto fontos-
sagat nemcsak a politikai életben latta, hanem azt meghaladd, mar-mar az
emberiség boldoguldsanak misszids szerepét is annak tulajdonitotta. Nyil-
tan beszélt tovabba a példanyszamok alakulasarél, az azzal Osszefliggd
gazdasagi és tarsadalmi hattérrél, és soraiban érezhetd, hogy nemcsak a
cimzett herceg adakozo6 kedvét kivanta felkelteni. Teoretikusan elemezte a
liberlis lapokkal kialakult versenyhelyzet tényezGit, elismerte a rivalis
sajté sikereit, az azokbdl adodo kovetkeztetések levonasara, a vagyott
trendfordul6 eléréséig tett 1épések tervezésére szdlitotta fel olvasojat. Per-
sze igyekezett olyan érveket is megfogalmazni, amelyek az altalanossago-
kon tdl levelének cimzettjére kiilonosen hathattak, példaul a gazdatarsada-
lom érdekeinek a Nemzeti Ujsdagban vald erteljes megjelenitésére vald
hivatkozassal.

Zichy nyilvanvaléan irt hasonl6 tartalmu leveleket mas tehetds kortar-
sanak, konzervativ arisztokratanak is. Megkereséseinek pontos eredményét
nem ismerjiik, azt azonban tudjuk, hogy a vallalat anyagi helyzete még
sokaig valsagos maradt. Ebben a plispokok vonakodasa is fontos szerepet
jatszott: Az Gszi piispokkari konferencia azt allapitotta meg, hogy a tavasz-
szal kivetett ado behajtasanak ligyében sok fépap még nem intézkedett.
Ezért a testiilet siirgette a dontés végrehajtasat, és elGirta, hogy a pilispokok
kotelezzék az egyhazkozségeket koltségvetésiik 5 %-anak orszagos katoli-
kus célokra valo felajanlasara.2o Az egyhazi tamogatéas a siirgetések ellenére
is sokkal lassabban érkezett meg, mint ahogyan arra a KSV-nek sziiksége
lett volna. 1927 elején ezért a vallalat a Pallas Nyomdanal fennall6 félmillio
pengbs adossagai és régi kamatterhei miatt a cs6d szélére keriilt, ami a
primést azonnali cselekvésre 6sztonozte.

Csernoch Jéanos ezért Bethlen Istvan miniszterelnokhoz fordult a KSV
megmentéséért, hogy elkeriilhessék a bukas esetén ,,a katolikus egyhaz és a
magyar nemzeti ligy” szamara varhato6 stlyos megprobaltatast. A tdimoga-
tast a vallalat érdemeire hivatkozva kérte, amelyeket a

»nehéz id6kben, a szélsGségeket keriils, a nemzeti megértést szolgalo, a
magyar nemzeti korményt tAmogat6 irdnyaval szerzett. Oroszlanrésze van
a Sajtovéllalatnak annak az orszagos hangulatnak el6készitésében, amely
Excellenciad boles politikajat a valasztasok alkalmaval fényes diadalhoz
segitette. Az orszag nagy tobbségét alkotd katolikusok politikai nevelése a
Kozponti Sajtévallalat lapjai Gtjan igen sok nehézség dacara teljesen meg-
nyugtatd eredménnyel tortént”.

28 Fejérmegyet Naplo, 1926. februar 23. 2. p.
29 Piispokkari tanacskozisok, 1992. 186. p.
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A primas azt kérte, hogy az allam haritsa el a katasztréfat, mert erre az
egyhaz néhany honapig még nem képes. Bethlen valaszaban teljes tAimoga-
tasarol biztositotta, és a részletek megvitatasara értekezletet hivott 0ssze
Zichy Janos és a primast képvisel§ — az alabb kozolt dokumentumban is
emlitett — Lepold Antal részvételével.3© A KSV a primés intervenci6janak
koszonhet6en megmenekiilt a cs6dt6l, ez azonban csak 1élegzetvételnyi
sziinetet eredményezett. A piispoki konferencia 1927 janiusdban ismét
yhalaszthatatlanul” sziikségesnek itélte a vallalat felt6késitését, ezért min-
den egyhdzmegye kotelezettséget vallalt hivenként 4 fillér osszegii kultar-
add beszedésére.3!

Az oktoberi piispoki konferencia mar arrol értesiilt, hogy a KSV ismét
felélte tartalékait, és november 1-jét6l a Zichy Janos iranyitotta befektetdi
csoport csak akkor tAmogatja tovabb, ha egyhazi részrdl is finanszirozzak.
Ez a plispokok részérdl havi tizezer pengd tamogatast tett sziikségessé. A
kar ezért ismét szorgalmazta a kultirad6 behajtasat, amelybdl létrehoztak
az ugynevezett Orszagos Katolikus Kultaralapot. Ez az intézkedés némileg
stabilizalta a KSV helyzetét, amelyet azonban kisvartatva a gazdasagi vilag-
valsag ismét megtépazott.32

Alevél jol mutatja, hogy Zichy Janos az 1920-es években tovabbra sem
gazdasagi vallalkozasként, hanem kizarolag a politika eszkozeként tekintett
a sajtora, vallalata m{ikodésére ezért a pénziigyi racionalitds sem volt ha-
tassal. Ennek logikaja szerint a KSV mint veszteséges vallalkozas sorsa a
felszamolas kellett volna, hogy legyen — a keresztény part és személyesen a
kormanyfd politikai érdekei azonban mindezt feliilirtak, és biztositottak a
piaci viszonyok kozott versenyképtelennek mutatkozé KSV életben tarta-
sat.

DOKUMENTUM

Igen bizalmas.
Budapest, 1926. 4prilis ho.

Tisztelt Baratom!

Szives elnézésedet kérem, hogy ilyen terjedelmes levelet irok és hosszabb idére
kotom le figyelmedet soraim elolvasasaval. Azért irok ennyire terjedelmesen,
mert az a kérdés, amelyben részletesen kivanlak tajékoztatni, rendkiviil stlyos.
Ugy szoktak az elmondandé iigyrél beszélni, mintha altalaban véve politikdba
vagd iigynek volna tekinthet8, holott meg kell allapitanunk, igy j6 magamnak
is, hogy éppen a konzervativ sajté fonntartasanak kérdése nem politikum. Ez
vildgprobléma, mert az allami élet berendezése éppen gy, mint a polgéri tar-
sadalom struktardja és mint a vagyonok sorsa egyforman azon fog eldélni,
hogy fog-e sikeriilni az emberi tarsadalom cselekvé nemzedékeivel megértetni,
hogy csak a tradiciokhoz hii konzervativ atirany lehet biztos fundamentum agy
az orszag, mint a jozanul gondolkod6 emberek szaméra.

Csernoch Janos Bethlen Istvannak, 1927. januér 25. (Vélasz: 1927. februar 5.) — EPL. Cat.
B/249-1927. V6. 39. sz. jegyz.

Piispokkari tanacskozasok, 1992. 195. p.

Piispokkari tanacskozasok, 1992. 206—207. p.
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Amikor visszatekintiink az elmult harom esztendére, meg kell allapita-
nunk, hogy a politikai konszolidaciora iranyuld torekvések aranylag szép ered-
ményre vezettek. De meg kell allapitanunk azt is, hogy korantsem vagyunk oly
helyzetben, hogy olbe tett kézzel tekintsiink a jov6 elé, mert a latszélagos nyu-
galom mogott még sok veszély rejlik, veszedelmek fenyegetnek, amelyeket csak
ugy lesz képes a korményzat a kormanyzaton kiviil all6 konzervativ elemek
tamogatasaval biztositani, ha sikeriilni fog higgadt és nyugodt orszigos koz-
hangulatot teremteni. Kétségtelen, hogy ennek a torekvésnek nélkiilozhetetlen
eszkozét képezi, hogy az orszag lakossaganak konzervativ felfogasara alkalmas
elemeinek szellemi sziikségletér6l gondoskodjunk és a kiilonb6zé polgari és
tarsadalmi rétegek szdmara sajtot biztositsunk, amelynek lapjai a szenvedé-
lyektSl mentesen, targyilagos alapon ismertetik a viligeseményeket és higgad-
tan foglalkoznak a kozéletlink és a gazdasagi helyzet ismertetésével. Ezek a
nagyfontossagi szempontok teszik mindenkor sziikségessé, hogy a kormany
elGszor is sajat lapjair6l gondoskodjék és innen szarmazik, hogy aldozatokat
nem kimélve, a ,Budapesti Hirlap”33 és a ,8 Orai Ujsag”3+ megjelennek mint a
korméany hivatalos, illetve félhivatalos sz6csovei. Amennyire fontos ezeknek a
lapoknak a 1étezése korményzati szempontbdl, épp annyira megkivanja a kor-
manyzati bolcsesség, hogy olyan sajt6 legyen, amely a kormanypartisag jellegé-
t6l mentesen alljon kozonségiink rendelkezésére, amelynek nagy tomegérdl
tudva van, hogy ezeknél éppen a kimondott korménypartisag bizalmatlansagot
kelt. Innen van, hogy a ,Nemzeti Ujsag”35 és az ,,Uj Nemzedék”36 mint a magyar
keresztény tarsadalom partok folott 4ll6 orgdnumai, annyira fontos szerepkort
toltenek be, amelyet most kovetkezd bizalmas kozlésem jellegzetesen megyvila-
git. A Kozponti Sajtévéllalat Szindikatus harom csoportbdl all. Az egyik az
alapitoks” koriil csoportosul, a méasik csoport olyan urakbdl all, akik az 1922 évi
akcionkbol kifolyolag bizalmukkal engem megajandékozva mar akkor tamogat-
tak, a harmadik csoport pedig grof Khuen-Hédervary Karoly38 és Lepold An-

A Budapesti Hirlap 1881 és 1939 kozott megjelent, a hazai sajtétorténetben kiemelked
jelent8ségli napilap volt. ElsGsorban Réakosi Jend (1842-1929) szerkeszt6i munkassaga
révén valt fontossa, aki 43 évig, 1925. janudrig iranyitotta a lapot. A Horthy-korszak els6
hangvételét, Bethlen sajtopolitikajanak megfeleléen az 1920-as évek kozepén egyre in-
kabb jellemezte a korméanyt timogat6 attitdd.

1915 és 1944 kozotti délutani megjelenést napilap, a Horthy-korszakban a kormany
félhivatalos lapja, Bethlen politikdjanak szocsive.

A Nemgzeti Ujsag 1919 szeptemberétSl 1944 oktéberéig jelent meg, a Kézponti Sajtovalla-
lat, valamint a ,keresztény” politizalas vezet§ napilapja. Szerkeszt6i koziil kiemelkedett
Turi Béla, Kadar Lehel és Toth Lészlo.

Az Uj Nemzedék 1913-ban hetilapként indult Milotay Istvan szerkesztésében. 1918
szeptemberében a nemrég alakult KSV egyik els6 nagy sikere ennek a lapnak a megvasar-
jelent meg, a Nemzeti Ujsdg délutanonként megjelend tarslapjanak szamitott, Milotay
utén szerkesztette Kriiger Miklos, Cavallier Jozsef, Szab6 Laszl6 stb.

A célzés alighanem Bangha Bélara, Baranyay Jusztinra és a KSV létrehozasanal babasko-
do ,sajtopaterekre” vonatkozik, talan olyan vilagi politikusokra is, mint Wolff Karoly. Ld.
KLESTENITZ TIBOR: Sajto, felekezet, politika. A Kozponti Sajtovallalat els§ évei. (1919—
1922) In: Multunk, 2009. 3. sz. 171-201. p.

Khuen-Hédervary Karoly (1888-1960) az els6 vilaghaboriban katonatiszt, 1922-t6l
fécserkész, az orszag egyik legvagyonosabb birtokosa. A dunantali mezdgazdasagi kama-
rak és a szigetkozi arvizmentesits tarsulat elnoke, 1927-t61 a fels6héz tagja. Az itt megfo-
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tal39 4ltal azokat a korcket képviseli, akik a kormény politikajat kovetik. Es az
tortént meg az elmult 1 és Y2 év alatt, hogy kizardlag ezen harmadik csoport
mogott allé korok gondoskodtak a lapok fenntartisarél, miutan megéllapita-
tott, hogy lapjaink megjelenése nemzeti és konzervativ kormanyzati tekinte-
tekbdl teljesen nélkiilozhetetlenek. Tekintve, hogy ezen aldozatok mégis egy
helyrdl elviselhetetlen terheket jelentenek, azért arrél kellett gondoskodni,
hogy olyan alapokra fektessiik az &tmenet nehéz idejére a lapok anyagi sorsat,
amelyen mindazok a tényez6k érdekeltetnek, akiknek kozosen sziviikon fekszik
és felelGsségiik korébe esik, hogy a jové iranti sorsunk kedvezd kialakulasét
biztositsak. Vass Jozsef4© népjoléti miniszter és miniszterelnckhelyettes trral
karoltve vallaltam azt a feladatot, hogy a magyar konzervativ tarsadalom legsa-
lyosabb tényezbinek aldozatkészségéhez appelaljak [sic!] és kérjem azok tdmo-
gatasat. A mai dtmenetnek fenyeget6 gondjait el akarjuk héritani és olyan se-
gitséget nyujtani a konzervativ keresztény sajtonak, hogy atélhesse a most
kovetkez esztend6nek kritikus napjait s hogy végre sajat labara allitva, telje-
sithesse a rea vard nagy hivatast. A helyzet ugyanis az, hogy a Budapesten meg-
jelend napilapok kivétel nélkiil kimondhatatlanul kritikus id6ket élnek. A lapok
sok-sok millidrdos deficitekkel dolgoznak és a hivatalos nézet a szakért6i véle-
ménnyel megegyezik, hogy az idei esztendd fogja eldonteni a lapok sorsat.
Ezért kell az atmenetr6l gondoskodni, mert a hirlappiacon kétségteleniil olyan
tisztulasi folyamat fog bekovetkezni, amely azt fogja eredményezni, hogy csu-
pan azok a lapok tudnak fennmaradni, amelyek a magyar tarsadalom természe-
tes sziikségletére tamaszkodnak.

Lapjaink fennéllasira nézve a természetes alap pedig adva van. A k6zonség
korében rendkiviil el vannak terjedve és 6rommel allapitom meg, hogy mindkét
lap, f6képpen a Nemzeti Ujsag nagy presztizsre tett szert és llandéan emelke-
dik az olvasok és el6fizet6k szdma. Bizalmasan kozlom Veled, hogy példaul a
Nemzeti Ujsag elSfizetSinek szama megiiti a 19 ezret, a hétkoznapi arusitassal
egylitt O6sszesen cca 20 ezer példanyban jelenik meg, a vasarnapi példanyszam
pedig 32 és 35 ezer kozott valtakozik. Ez a mondott példanyszam oriasi jelentd-
séggel bir a lapokon keresztiil kifejthet6 konzervativ politika szempontjabol,
mert a mi olvas6kozonségiink legnagyobb része a tisztvisel6i osztalybol igy
postamesterek, vastti tisztvisel6k, varosi és kozigazgatasi tisztvisel6k, tovabba
az iparossag és kispolgari elem korébdl vald. Tudva van, hogy éppen ezek a
tarsadalmi rétegek anyagilag er6sen elgyengiiltek, gy hogy éppen a mi eléfize-
t6inknél egy lappéldany tobb csaladot jelent. Megfigyeljiik p. o. azt, hogy f6ké-
pen vidéken kisebb-nagyobb korok allanak 6ssze az el6fizetésre és a lapot kéz-
rél-kézre adjak. igy a vasarnapi atlag 34 ezer lappéldany annyit tesz, hogy

galmazott célzas alighanem a kormanyt tdmogat6 nagybirtokos arisztokratakra vonatko-
zik.

Lepold Antal (1880-1971) kanonok, miivészettorténész, 1904-ben szentelték pappa,
szamos egyhazmegyei hivatalban tevékenykedett, 1920-ban a magyar békedelegacio
szakértGje, a dokumentum keletkezésekor az esztergomi fGszékesegyhaz plébanosa. A
kormany sajtopolitikajat illet§ szervez6désben szerepe tovabbi tisztazasra var, Zichy
minden bizonnyal az egyhaz tdmogat6 hozzaallasat kivanta személyén keresztiil hangst-
lyozni.

Vass Jozsef (1877-1930) pappa szentelése utan rovid ideig kaplan, katolikus lapszerkesz-
16, tanar. 1924-t6l kalocsai nagyprépost, a ,keresztény” politika meghataroz6 személyisé-
ge az 1920-as években. Kisebb miniszteri periédusok utan Bethlen Istvan kormanyaban
1922 jiniusatoél halalaig népjoléti miniszter, nevéhez szamos szocialpolitikai jogszabaly,
intézkedés fiz6dik.
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legalabb is 200 ezer ember olvassa, mert példaul a vidéki gazdakorckben és
kaszin6kban jéforman sorba allanak, hogy lapunkat olvashassak, de hiveinknek
nincsen kell6 anyagi erejiik, hogy a lapot a liberalis lapokat olvasékkal aranyos
szamban vegyék.

De van lapjaink fennmaradisanak még egy masik nagyfontossagt alapja.
Megfigyeléseink szerint éppen a tehetds tarsadalom liberalis lapokat jarat és
csak fokozatosan valik el6fizeténkké, mert tagadhatatlan, hogy hossz ideig
azok a lapok tobbet nyujtottak és csak két-harom év utan jutottunk most abba a
szerencsés helyzetbe, hogy a Nemzeti Ujsagban és az Uj Nemzedékben teljesen
versenyképes lapot allitsunk a piacra. Ezeknek a lapoknak tehat a fejlédéséhez
meg van a természetes alapjuk és kétségtelen, hogy minden eréltetés nélkiil a
Nemzeti Ujsagnal allandé emelkedésre szamithatunk, amint ezt az utébbi mas-
fél év alatt szakadatlanul tapasztalhattuk.

Kiilon ki kell emelnem a Kozponti Sajtovallalat lapok, f6képpen a Nemzeti
Ujsag fontossagat a gazdatarsadalom szempontjabol. A folddel tizott demago-
gidval szemben ez a lap vette ol elGszor a harcot és tagadhatatlanul igen nagy
eredményeket ért el. MezGgazdasagi rovata és kivalo agrar hirszolgalata pedig
alland6 tAmogatdja minden komoly gazdaakcidja.

Mivel tisztdn all el6ttem, hogy a kovetkez6 esztendGkre varhatd stlyos
gazdasagi viszonyok folytan ilyen intézmények céljara csak egyetlen alkalombdl
vehetjiik igénybe e tekintetben a jov§ tényezok aldozatkészségét, ezért sziiksé-
gesnek tartom ezattal szamitdsunkat Veled kozolni, amelyre tgy tamaszko-
dunk, hogy a biztos jov§ alapjaira képesek vagyunk radmutatni. Idei pénzsziik-
ségletiinket a deficit fedezésére 7 milliardra tessziik. Ma Ggy az el8fizetett, mint
az elarusitott lapokra rafizetlink és rafizet minden egyes lapra, minden egyes
lapkiadovallalat. Ez a beteg helyzet a mai beteg allapotok kovetkezménye. Is-
meretes ugyanis, hogy hippertrofikus# jelenségek vannak a magyar sajtopia-
con. A lapok szama talhaladja a kozonség felvevoképességét, a lapkiadok pedig
ériilt irammal vetik magukat a piacra és a konkurenciat fenyeget6 anyagi 0sz-
szeomlas dacara fokozzak, mert abban biznak, hogy az a lap, amely ezt a krizist
taléli, ismét aktiv vallalatta lesz, mint ahogy hasznothajt6 vallalkozasnak bizo-
nyult habora el6tt a nagy lapok elGéllitasa. A krizis tet6pontjara az idén 1ép, a
pengd valuta pedig szinte dont6 jelentGséggel bir a megmaradé lapok anyagi
helyzetére. Ugyanis a pengé egysége a pengdfillér 125 papirkoronat tesz ki és
miutan a lapok ara 20 pengd6fillér lesz, vagyis 2 500 papirkorona szemben a
mai 2000 koronaval és igy tovabb. Amint emlitettem a Nemzeti Ujsag a vasar-
napi példanyszdmot belekombinélva é4tlag 26 ezer példanyban jelenik meg és
lappéldanyonként ez az 500 korona kiilonbozet, az Uj Nemzedéknél pedig atlag
napi 17 ezer példanyszam mellett ugyanez a kiilonbozet sorsdontd befolyassal
bir.

Engedd meg kérlek, hogy a konzervativ lapok fennmaradasa érdekében
tett eddigi eljardsom eredményérdl is tajékoztassalak. Tajékoztatasomat 1égy
szives kiilonosen bizalmas jelleglinek tekinteni. Kozolhetem, hogy grof
Wenckheim Dénes 400 milli6t, grof Wenckheim Jozsef 200 milliot és grof
Wenckheim P4l 100 milli6 koronét voltak szivesek erre a célra aldozni.42

Hipertrofikus = nagyon nagy mélységt, rendkiviil stlyos.

Wenckheim Dénes (1861-1933) Békés varmegye ismert kozszereplGje, a gyulai és a
dobozi uradalmak birtokosa. Politikai szerepet (1927-t6l a fels6hdzban val6 tagsidgon
kiviil) keveset vallalt, viszont ismert tAmogatdja volt szdmos jotékonysagi, kulturalis,
tarsadalmi kezdeményezésnek. Wenckheim Jozsef (1877-1952) eleinte diplomaciai
szolgalatban allt, késébb a csalad borosjendi uradalméanak birtokosa, ,J6zsi grof’-ként
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Tajékoztatasul engedd meg, hogy kozoljem Veled egyuttal azokat a lehetd-
ségeket, amelyek az adoményok finanszirozasat konnyitik. A konnyitésnél meg
kellett gondolnunk, hogy a nagybirtokos tarsadalomnal szamitasba kell venni a
mai rossz anyagi viszonyokat, masfeldl azt, hogy a Wenckheim csalad aldozata-
ihoz hasonléan nagy 6sszegek képesek egyediil biztositani céljainkat. Ezért gy
gondoljuk a megoldést, hogy az egyes urak kotelezvényeket irnak ald, amelyben
a fizetési datum aratési id6re, vagy valamelyik kés6bbi Gszi honapra van meg-
hatarozva és ezek a kotelezvények képeznek hitelmiiveleti alapot, amelyeket
itteni O0sszekottetéseink felhasznalasaval értékesithetiink. Mivel kotelességem-
nek tartom, hogy teljes tiszta helyzetképet nyujtsak, azért szives tdjékoztatasul
kozlom Veled, hogy a keresztény konzervativ lapok fenntartisara irdnyuld
mentGakcib szervezésénél arra is voltunk tekintettel, hogy mindenki, aki ezek-
nél a nemzeti szempontb6l sorsdontd kérdéseknél a felel6sség részese lehet,
egyforman bekapcsoltassék és egyforman kérjem az Osszes tekintetbejovs té-
nyez6k tAmogatasat.

A korméanyhoz kozelall6 csoport is kiveszi a maga koteles részét a lapok
tamogatasabol és miutan a nemzet egyetemét érdekl§ célokrol van szd, ezért
jelentékeny anyagi eszkdzokkel all rendelkezésiinkre a kovetkezd honapokra is.
Miutan tehat a szindikatusnak ez a csoportja, amely a kormany politikdjat
koveti nemzeti és guvermentalis43 okokbdl allitja rendelkezésiinkre a mogotte
all6 korok anyagi forrasait, ezért gondoltam, hogy éppen a nagybirtokos tarsa-
dalom a keresztény és konzervativ célokat megért6 és tamogatasra készen allo
uraknal emeljek szét, hogy ilyforméan képesek legyiink elGteremteni azokat a
rendkiviil nagy aldozatokat, melyek egyediil arra képesitenek, hogy e téren
nyugodt lelkiismerettel tekinthessiink a reank harulé felelGsség tudataval a
jovébe.

Kérem szives elhatarozasod kozlését és szivélyesen idv6zol

Zichy Janos

koranak ismert személyisége, Békés varmegye torvényhatdsagi bizottsagi tagja, az Alfoldi
Els6 Gazdaségi Vastt Rt. elnok-igazgatdja. Wenckheim Pal (1881-1945) el6bbi testvére,
Békés megyei birtokos.

43 Guvermentalis (guvernamentalis) = korményzati, a kormany érdekében all.
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Dokumentumok a Szolnok megyei egyhazpolitika-
rol az 1970-es évekbolt

Beke Péter

Az 1970-es évek allami egyhazpolitikdjanak irdnyadé dokumentumanak az
~egyhazi reakcio elleni hatékonyabb harc” jegyében a Magyar Szocialista
Munkaspart Politikai Bizottsaganak (MSzMP PB) 1973. december 4-i hata-
rozata, pontosabban az adott hatarozat alapjan késziilt és a megyei egyhaz-
politikai szakigazgatasi szervek vezet6i (a kés6bbiekben megyei egyhaziigyi
titkarok) részére 1975-ben eljuttatott 12 oldalas, szigorian titkos dokumen-
tum szamitott. E dokumentum az egyik fennmaradt példany tantsaga
szerint 50 példanyban késziilt el, de keletkezésének pontos koriilményei
szamomra ismeretlenek. Amennyit errél biztosan tudhatunk, hogy az Al-
lami Egyhaziigyi Hivatal elnoksége készittette el, és minden bizonnyal
Budapesten késziilt 1975 tavaszan.2 A jelen kozlésben kiadasra keriil§ irat
irdnyado voltat tobbek kozott az is mutatja, hogy a megyei egyhaziigyi tit-
karok munkaterveiben erre a dokumentumra 1975-t6l kezdve folyamato-
san utalés, illetve hivatkozas tortént.3

Az irat vizsgalatabol egyértelmien kitiinik, hogy az allam szempontja-
bol az egyhazi ,reakci6” kérdése politikai kérdés volt, amelyet politikai
eszkozokkel kivantak megoldani. Az 1970-es évekre az adllamnak az egyha-
zak feletti teljes kontrollja volt jellemzd, és ezt j6l mutatja a dokumentum
alapossaga, azaz a kiilonb6z6 egyhazak és ,vallasfelekezetek” differenciala-

Magyar Nemzeti Levéltar Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltara (tovabbiakban: MNL.
JNSZML.) XXIII. 26. (= Szolnok Megyei Tanacs VB Egyhéaziigyi Titkar kozigazgatasi
iratai, TUK-iratok, 1976—-1988.) 1. dob. 033a—1/a/1975.; Magyar Nemzeti Levéltar Or-
szagos Levéltira, XIX—A—21—e. (= AEH. Tematikus iratok, Hitoktat4s.) 8. dob. 25-
5/1/71.; Uo. 8. dob. 25-4/b/75.; Uo. 10. dob. 25-5/¢/1978.

Az Allami Egyhéziigyi Hivatallal kapcsolatosan altaldnossagban 1d.: ADRIANYI GABOR: Die
Geschichte der Katolischen Kirche in Ungarn. Wien—Ko6ln—Weimar, 2004.; Csapdéban.
Tanulményok a katolikus egyhaz torténetébdl. Szerk.: Bankuti Gdbor — Gyarmati Gyorgy.
Bp., 2010.; CASAROLI, AGOSTINO: A tiirelem vértantsaga. A Szentszék és a kommunista
allamok, 1963-1989. Bp., 2001.; CYWINSKI, BOHDAN: T{izproba. Egyhaz, tirsadalom és
4llam Kelet-Kozép-Eurépaban. II. ,,...titeket is iildozni fognak”. 1944—1958. Piliscsaba,
2005.; GERGELY JENO: Katolikus egyhaz, magyar tarsadalom, 1890—1986. Prohaszkato6l
Lékaiig. Bp., 1989.; UO: Magyar-szentszéki diploméciai kapcsolatok, 1920—2000. In:
Magyarorszag és a Szentszék diplomaciai kapesolata, 1920—2000. Szerk.: Zombori Ist-
véan. Bp., 2001. 15—-103. p.; KOBEL SZILVIA: ,,Oszd meg és uralkodj!” Az allam és az egyha-
zak politikai, jogi és igazgatési kapcsolatai Magyarorszagon, 1945—-1989 kozott. Bp.,
2005.; MACKIEVICZ, JOZEF: A Vatikan a voros csillag arnyékaban. Mériabesny6, 2012.;
SzABO FERENC SJ: A Vatikan keleti politikdja kozelrdl. Az Ostpolitik szine és visszaja. Bp.,
2012.; TOROK PETER: Hungarian church-state relationships. A socio-historical analysis.
Bp., 2003.

MNL. JNSZML. XXIII. 26. 1. dob. 003/1975.
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sa és ezeken beliil a ,,problémék” részletes feltarasa. Az irat példaul defini-
alja a ,reakci6s” fogalmat.4

Erdekes az egyhazpolitikai munka kovetelményeként tdmasztott koor-
dinéci6 igénye. Az 1970-es években az Allami Egyhaziigyi Hivatal szoros
kapcsolatban allt az orszagos és megyei hatésagokkal. A Hivatal a megyei
tanacsok végrehajtd bizottsdgaval egyiittm{ikodve hajtotta végre az
MSZMP éaltal meghatarozott egyhazpolitikai célkittizéseket, illetve sziikség
esetén ezeknek a céloknak a megvalositasat rendszeresen ellendrizte is. A
megyei egyhaziigyi titkdrokat a megyei tanacs végrehajto bizottsaga nevez-
te ki, de az utasitasok jelentds részét az Allami Egyhaziigyi Hivatal adta ki
szamukra. A Hivatal és a Beliigyminisztérium szerveinek kapcsolata is
nyilvanvalo, hiszen az egyhazi személyek megfigyelése, azaz a réluk vald
informaciok gyljtése tovabbra is az egyhazpolitikai munka egyik sarokko-
vének szamitott. A dokumentum megemlitette a sajtborganumok tijékoz-
tatasat is, tehat a Hivatal megkovetelte a sajtoval vald koordinacidt is. A
vilagnézeti ,harc” als6 szintjén pedig ott voltak a munkahelyek és az isko-
14k, amelyek a felnGttek és gyermekek ,behivatasaval”, fenyegetésével és
nyilvinos megszégyenitésével igyekeztek a lakossagot a vallasos élettdl
eltantoritani.5 A koordinacion kiviil az 1970-es évek egyhazi ,reakcié” elle-
ni harc mésik fontos kulcsszava a differencialas volt. ElsGsorban ez a diffe-
rencialas azt jelentette, hogy az egyhazpolitikai munkaban kiilon kell fog-
lalkozni a kiillonboz6 egyhazakkal, ,vallasfelekezetekkel” és szektakkal. A
legtobb figyelmet a katolikus egyhaz kapta, amelyen beliil tovabb differen-
cialtak a piispokok, a papsag és a szerzetesrendek politikai befolyasolasat.
A protestansoknal a kiilfoldi befolyas szigoriabb ellendrzése lett a feladat.
Az izraelitdknal a cél a cionista mozgalom hattérbeszoritdsa volt, mig a
Jehova tanui esetében a ,szekta” megfigyelését és fokozatos felszamolasat
tlizték ki célul.

A mésik harom dokumentum a Szolnok megyei hittanbeiratasokrol ké-
sziilt jelentések, amelyeket a megyei egyhéziigyi megbizottak (név szerint
Cseh Lajos és Elek Lajos) készitettek és kiildtek el az Allami Egyhaziigyi
Hivatal budapesti kozpontjaba. Bar az alapelvként lefektetett differencialas
épp nem jellemzi a jelentést, azonban a megyei szervek kozti koordinaciora
taldlunk tobb utalast: a megyei egyhaziigyi megbizott minden egyes eset-
ben a Megyei Tanacs Miivel6désiigyi Osztalyanak vezetéjével targyalta meg
a hittanbeiratasokkal kapcsolatos tapasztalatokat, illetve maguknak a hit-
oktatoknak is ez a szerv adta meg az engedélyt a hitoktatasra. Az emlitésre
mélté eseményekr6l az informéaciok a jelentésben pedig valdsziniileg a
helyi tanacstol szarmaznak. A dokumentumok kizardlag az iskolai hitokta-
tasra vonatkoznak, bar az 1970-es évek elején a megyei megbizottak felhiv-
tak a figyelmet a templomi hitoktatas egyhazi részr6l vald el6térbe helyezé-
sére. A templomi hitoktatdssal kiilonosen annak szabalyozdsa utan, az

%

1970-es évek masodik felétdl kiilon foglalkozott az AEH.

A dokumentum tartalménak részletesebb Gsszefoglalasat 1d.: BEKE PETER: Az Allami
Egyhaziigyi Hivatal Szolnok megyei tevékenysége az 1970-es években. In: Katolicizmus
Magyarorszagon a II. Vatikani Zsinat kordban. Szerk.: Torok Jozsef — Tusor Péter — Toth
Krisztina. Bp., 2015. 213—255. p.

MNL. JNSZML. XXIII. 26. 12. dob.
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A dokumentumokat a Magyar Nemzeti Levéltar Jész-Nagykun-
Szolnok Megyei Levéltaraban, a Szolnok Megyei Tanics VB egyhaziigyi
titkaranak kozigazgatasi iratai kozt, illetve a Magyar Nemzeti Levéltar Hess
Andras téri épiiletében, az Allami Egyhaziigyi hivatal tematikus iratai kozt
talaltam; a szovegeket a gépelési hibikkal egyiitt, valtoztatas nélkiil koz-
lom.
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DOKUMENTUMOK
1.
ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL Szigortian titkos:

0033a-1/a/1975.
Késziilt: 50 pld—ban.
16. sz. példany.

Az egvhazi reakcid elleni hatékonyabb harc feladatai
/A PB 1973. december 4-i hatirozata alapjan/

A PB 1973. december 4-i hatarozata — t6bbek kozott — Osszegezte az egyhazi
reakci6 helyzetét, feltarta tevékenységének varhat6é iranyait, megszabta az
ellene folyé harc feladatait. A kedvez§ altalanos politikai és egyhazpolitikai
helyzet lehet6vé, a novekvd kovetelmények pedig sziikségessé teszik, hogy a PB
hatarozatban megjelolt feladatok alapjan atgondoltan, sokoldaltian, részlete-
sebben dolgozzuk fel, elemezziik az egyhazi reakcié mai tevékenységét és hata-
rozzuk meg a hatékonyabb politikai—ideologiai harc konkrét tennivaloit.
Ugyanakkor hangstlyozni sziikséges: az egyhazi reakci6 elleni harc nem kertiil-
het az egyhazpolitikai munka el6terébe, nem valhat f6kérdéssé, vagy éppen
kampany feladatta.

I.

Az egvhézi reakcié elleni harc kévetelményei, a feladatokat meghatarozo és
befolyasol6 tényezGk

1./ Elszigetel6dése és sorozatos kudarcai ellenére az egyhizi reakcié nem adta
fel a harcot, politikai céljai nem valtoztak és befolyasa valamennyi egyhaznal
érezhet6en megmaradt. Ellenséges tevékenysége Osszefiigg a szocializmuselle-
nes er6k megnyilvanulasaival.

Figyelmet érdemel: jelenleg, amikor az ideolégiai harc szerepe megnétt, a szo-
cializmusellenes erdk itthon és kiilf6ldon sajatos munkamegosztassal miikod-
nek, nagyobb szerepet szannak a vallasi tevékenység keretében és forméjaban
val6 fellépésnek, a fokozott aktivitasra 0sztonzik a reakcios egyhdazi eréket.

— Ez megfelel a hazai egyhazi reakcié torekvéseinek, hiszen a nyilt politikai
Osszeiitkozés kockazatos volna. A vallés, az egyhaz pozicibi védelmének alarca-
ban val6 fellépés viszont nagyobb eredménnyel kecsegtet.

Tarsadalmi rendszeriinket latszblag tudoméasul veszik, a rendszerrel szembeni
nyilt fellépést helytelenitik. Reakci6és szandékaikat jobban takargatjak; szocia-
lizmusellenességiiket az adott helyzethez jobban alkalmazkodé rafinalt taktika-
val és modszerekkel dlcazva igyekeznek megvaldsitani.

Az egyhazi reakci6 fébb megnyilvanulasai, torekvései és modszerei az alabbi-
akban GsszegezhetGk:

Kézzel irott.
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- A szocialista fejl6dés eredményeinek lebecsiilése, a hibak, a nehézségek eltal-
zasa, a part és a kormany politikajaba vetett bizalom megingatasa, tarsadal-
munk erkolcsi szilardsaganak kétségbevonasa;

- ,korszerd” teologiai alapon megvalosul6 ,papi egység” igénye; a ,demokracia
kiterjesztése cimén a politikai okokbol félreallitott személyeknek a vezetésbe
val6 bevonasara és az egyhaz ,szabadsidganak” kiterjesztésére torekvés;

- a hitéleti problémék eltalzasa, politikai kérdéssé val6 felnagyitasa és az al-
lammal szembeni nyomasra torténd felhasznalasa;

- a megnovekedett aktivitas, hogy a fiatalokat /f6leg az értelmiségieket/ meg-
nyerjék a vallasi ideologia szamara, s felhasznalasuk differencialt politikai
befolyasolasra, ennek keretében az Gn. ,elitképzés” céljainak szorgalmazésara;
- befelé fordulas, a politikamentesség hangoztatisa; az egyhaznak fokozott
fliggetlenitése az allamtol és annak politikajatol;

- egyhazi szovetségeseink ragalmazasa, veliik szemben az egyhazi vilagkézpon-
tok, itthon pedig a hivék és a papok bizalmatlansaganak felkeltése, taplalasa.

Amilyen aranyban csokken az egyhazi reakci6 bels§ bazisa, tgy né a kiilsé
reakci6 jelentfsége. Az eszmei iranyitas jelent6s mértékben a kiils6 reakcids
er6k kezébe tev6dott at.

A kiils6 reakci6 mindjobban kihasznalja az enyhiil6 nemzetkozi helyzetbdl
fakado és b6viil6 egyhézi kapcsolatokat, a turizmust, amelyek nagyobb lehet6-
séget adnak informaciok szerzésére és orientalasra.

Az egyhazi reakci6 torekvéseinek realis megitélése és differencialtabb meghit-
sitdsa fokozott fontossaguva valt. Napjainkban az egyhézi korokben és sajat
sorainkban is kétféle veszéllyel talalkozunk: vagy lebecsiilik, vagy tilbecsiilik az
egyhézi reakcid tevékenységét. A ttlbecsiilés 4ltalaban ott jelentkezik, ahol a
vallasossag mélyebb gyokeret vert, a lebecsiilés pedig ott, ahol a vallasossag
csokkend tendenciat mutat.

Az egyhéazi reakei6 tevékenysége Osszetettebbé valt. Egyrészt eltolodott az ideo-
logiai téren vald fellépés irdnyaba, mésrészt az allam és az egyhiz viszonya
koriili harc tilnyomorészt az egyhizakon beliil, az egyhazi vezetés és a reakciod
Osszecsapasaiban jelentkezik. Lényeges a munka szempontjabol, hogy a reakcioé
6 erdi jelenleg nem frontalisan tAmadnak.

Nehézséget jelent, hogy a vallasos ideologiai tevékenység keretében — nyilt vagy
leplezett forméban — taldlkozunk a céljat és politik4jat tekintve tudatos reakci-
0s ténykedéssel, de olyan papok aktiv hitéleti tevékenységével is, akik ha nem is
szandékosan, mégis a reakci6 malmara hajtjak a vizet. Az elleniik valo fellépést
el kell tudnunk valasztani vallasos ideolbgia elleni harctol.

2./ Az egyhazi reakci6 elleni harc alapkovetelményei nem valtoztak. A szocia-
lizmus erdsitésének altalanos politikai kovetelménye: a minden rendd és rangu
rendszerellenes tevékenység elleni hatarozott fellépés, ezen beliil az egyhazi
reakcei6 leleplezése, visszaszoritasa, elszigetelése. Az egyhazi reakei6 elleni harc
szerves része az allam és az egyhazak rendezett viszonya fenntartasara, a politi-
kai egyiittmiikodésre iranyul6d torekvéseinknek. Tehat nem specidlis feladat,

nem sztkiilhet le egyes szervek tennivalb6ira, hanem 6ssztarsadalmi feladatként
kell kezelni.
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Kiilonosen fontos, hogy az egyhazi reakci6 elleni harcban is el6térbe keriiljon a
preventiv egyhazpolitikai munka. Eredményeink e téren — a vallasos vilagnézet
befoly4dsanak csokkenésével — sziikitik a reakci6 mozgasterét, korlatozzak lehe-
tGségeit.

Mindez nyilvanvaléva teszi, hogy a prevenciét szélesebb politikai értelemben
kell érvényesiteni. A prevenci6 tobbet kivan, mint a tudatos reakcios cselekmé-
nyek menetkozbeni feltarasat, leleplezését, s a blincselekmények karos hatasai
kibontakozasanak megakadalyozasat.

Az egyhazi reakci6 elleni harcot sokrétiibben, differencidltabban kell folytatni,
figyelembevéve a végbement valtozasokat, a kortilmények alakuldsat. F6 mod-
szer tovabbra is a politikai munka sziikség szerint kombinalva az adminisztra-
tiv intézkedésekkel. A kibontakoz6 reakcids cselekményeket mindig idében kell
feltarni, megakadalyozni, de jobban el6térbe keriil. hogy az egyhazi reakci6é
mozgasterét, lehetGségeit pozitiv politikai tevékenységiinkkel korlatozzuk.

A reakci6s erdk elleni hatékonyabb harc érdekében:

- az érintett szervek kozott tovabb kell javitani a koordinal6 munkat, 6sszehan-
golva és figyelembe véve az orszigos és helyi érdekeket, a tervezett intézkedé-
seket, valamint az Allami Egyhaziigyi Hivatalnak a reakcié visszaszoritasat
célzo ajanlésait;

- az elszigetelés és korlatozas mellett fokozottabban kell alkalmazni a megosz-
tas és levalasztas céljabol a kifarasztast, a kidbranditast;

- fokozottabban igényelni kell a reakcid elleni harcban az egyhazi szovetségese-
ink aktiv fellépését. Az egyhdzakon beliil és a vallasos kozvélemény el6tt bat-
rabban leplezzék le a ragalmakat, a hamisitasokat, teolégiai-ideolégiai vitdkban
mutassak meg a ,korszer(iség” dlarcaban fellépé reakciosok igazi arcat.

3./ Hazankban az egyhazi reakcid elleni harc hatékony folytatasidhoz egyre
kedvez&bbek a feltételek.

A nemzetkozi életben az enyhiilés tendencidja érvényesiil, a szocialista rendszer
szilard, a tomegek tamogatjdk a part politikajat, s aktivan részt vesznek az
épitémunkaban, tért hodit a szocialista magatartés és gondolkodés, az egyhaz-
politikai helyzet kiegyenstlyozott, csokken az egyhizak tomegbefolyasa.
Mindez kozvetleniil, vagy kozvetve hozzajarul az egyhazi reakcié lehetéségei-
nek csokkenéséhez, hatékonyabba teszi politikai munkankat. A f§varosban és a
megyékben az egyhazpolitikai munka szerves része az egész politikai munka-
nak és jarasi, varosi szinten is megtorténtek a kezdeti 1épések a folyamatos és
rendszeres egyhazpolitikai tevékenység kialakitasara.

Az egyhézi reakcid tevékenységének megitélésénél és a feladatok meghataroza-
sanal azonban szamitisba kell venni, hogy a reakci6 torekvései érdekében
kihasznélhat bizonyos tényezdket:

- a dolgozdk egy részének az atlagosnal mélyebb vallasossaga jo taptalaj arra,
hogy az egyhazzal azonosuld magatartast a reakci6 sajat céljai szerint kiforgas-
sa és hasznositsa;

- egyes egyhazi vezet6k és papok hitéleti, teologiai torekvéseit aknamunkajuk
takargatasara és a reakcios célzatt tevékenységiik alcazasara hasznéljak fel;
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- a reakci6 még mindig nem lebecsiilend6 tdmasszal rendelkezik. Erdsek a
kapcsolatai a kiilfoldi reakcios egyhézi és vilagi korokkel és batoritast élvez az
egyhazi vilagkozpontoktdl is. Mindebben tevékeny kozvetit6k és kozremikodSk
a reakcids emigransok, a Vatikan konzervativ politikai erdi, a hazankban mi-
kodd szerzetesrendek reakcios tagjai és csoportjai; a feloszlatott rendek még
mindig aktiv tagjai /koztlik mindenekel6tt a jezsuitak/ a kiillonb6z6 egyhéazak-
bol félreallitott és a koréjiik csoportosuld egyhazi és vilagi személyek; néhany
jelentGsebb funkcidban tevékenykedd, reakcids befolyas alatt 1évé vezetd, s a
koréjiik felsorakozb egyének; kizart vagy illegilisan felszentelt szeminaristak és
lelkészek. Ezek a személyek és csoportok még befolyast gyakorolnak a vallasos
emberek egy kisebb hanyadara, els6sorban az értelmiségre, az ifjisag egy ré-
szére;

- tAmogatast jelent szdmukra a nyugati orszagokbél iranyitott ideologiai divi-
zi6. Szorgalmazzak az egyhazi sajtonal az egyes ,korszeri” nyugati teologiai
irdnyzatok népszertisitését. B6viilt a kiillonb6z6 propaganda anyagok bekiildé-
se. Nem lebecsiilendd a kiilf6ldrdl kiillonb6z6 csatorndkon kiildott anyagi ta-
mogatas. Emellett részt vallalnak a nagy er6vel folyé ideologiai hadjaratban,
hangoztatva az eszmék szabad dramlésa és a vallasszabadséag igényét.

IL.

Az egyhézi reakcid elleni harc f8bb feladatai

Az egyhazi reakci6 elleni harc alapkovetelményeit a PB 1973. december 4-i
hatarozata megerdsitette.

1./ Munkank szinvonalat tovabb kell emelni. Térekedjiink a mai reakcios jelen-
ségek és Osszefiiggéseik tobboldala feltarasara, a papok hitéleti aktivitasanak a
reakcios tevékenységtdl valo elhatarolasara, politikai és ideologiai harc Ossze-
hangolasara, az egyhazi reakci6 tevékenységének hatékonyabb megismerésére.
Segitsiik az ideoldgiai — vilagnézeti nevelémunka hatékonysaginak novekedé-
sét.

2./ Javitani kell a part-, az allami- és tarsadalmi szervek kozti egylittmiikodést.
A kozponti és megyei part-, dllami- és tarsadalmi szervek vezetdit rendszeresen
tajékoztatjuk az egyhazi reakcio helyzetérdl, céljairdl, {6bb modszereirdl, készii-
16 akcibirdl.

a/ A reakci6 elleni hatékonyabb harc megkoveteli, hogy a Beliigyminisztérium
illetékes szerveivel a koordinaciot, a kolesonos tajékoztatast, kiilonosen a ter-
vezett intézkedések 0sszehangolasat.

b/ Az egyhazi reakci6 elleni harcban a vilagi sajt6 munk4jihoz biztositsuk a
megfelelS tajékoztatast, javitsuk a koordinaciot a f6varosi és a megyei lapokkal.

3./ Tegyilk hatékonyabba — ideoldgiai engedmények nélkiill — a politikai
egyiittmiikodést a lojalis egyhézi vezetGkkel és a papokkal, szoritsuk vissza a
politikamentességre iranyul6 torekvést.

a/ Az egyhazak vezetGivel 0sszehangoltan akadalyozzuk meg a reakci6 erdit
abban, hogy a politikai kezdeményezés barmilyen cimen vagy meggondolasbdl
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— akar részkérdésekben is — atcstisszék a keziikbe. Igényeljiik jobban a vezet6
személyiségek és a lojélis papok feleldsségét és fellépését a reakcié minden
tevékenységével szemben. Erjiik el, hogy a papi 0sszejoveteleken /rekollekciok,
lelkészgytilések, lelkészi munkakozosségi iilések, stb./ reakcios személyek lehe-
t6leg ne szerepelhessenek elGadoként, a progressziv papok pedig béatrabban
1épjenek fel az egyhazpolitikai eredmények ismertetésével segitsék megfosztani
a reakcids propagandat a hitelesség latszatatdl is. Reakcids papok egyhazi
kulcspoziciokba nem keriilhetnek.

b/ A reakci6 elleni harcban egyhézi szovetségeseink politikai aktivitasat elsé-
sorban hazai vonatkozisban fokozzuk. Ugyanakkor nemzetkozi téren is fejlesz-
teni kell munkankat. A kiutazokat és latogatokat fogaddkat jobban fel kell ké-
sziteni, fejlesztve vitakészségiiket.

¢/ Egyhazi szovetségeseinket védjitk meg a reakci6 politikai, erkolesi tAimadasa-
itél. A ragalomnak mindsiil§ reakciés akciokkal szemben biztositsuk a torvé-
nyes jogvédelmet, és az egyhézi kozvélemény el6tt tegyiik nyilvanvalova a ra-
galmaz6 tAmadésok reakcids politikai inditékait.

Tervszerten foglalkozzunk szovetségeseink népszerisitésével. Legyen olyan
egyhazi kozhangulat, amely a reakci6 szdmaéra eleve kockazatossa teszi a ra-
galmaz6 tamadasokat.

4./ Az el6z6ekben megfogalmazott kovetelményeket egyhazanként, felekeze-
tenként differencialtabban kell érvényesiteni.

a/ Katolikus egyhéz.

Egyfel6l a tarsadalmi viszonyaink tovabbi fejlédése és egyhéazpolitikai po-
zici6oink er6sodése, méasfeldl pedig a rendszeres vatikini kapcsolatok ala-
kuldsa és a sokoldald érintkezés, a piispoki kar személyi Osszetételének
eddigi és varhato tovabbi valtozasa Gj helyzetet teremt és fokozott éberség-
re int benniinket.

Fentieket figyelembe véve:

- Tovabb kell fejleszteni a pilispoki kar politikai befolyasolasat. A személyi
valtozasoknak megfelelGen terjessziik ki befolyasi terviinket az j megyés-
plispokokre és segédpiispokokre. A veliik valé foglalkozas gondos koordi-
nalast igényel az illetékesek kozott.

- Papi békemozgalommal kapcsolatos reakcids tevékenység — a lejaratas és
hatastalanitas — ellensulyozasara noveljiik a mozgalom hatésfokat, politi-
kai-tarsadalmi kérdésekben teologiailag is tamasszuk ala aktivitasukat.
Batrabban polemizéljanak a nem kivanatos iranyzatokkal. A mozgalom
céljait hitelesen képviselni tudé személyek, elsésorban a fiatal papok beél-
litasaval mélyitsék befolyasukat a papsagra.

- Szélesitsiik, mélyitsiik a fiatal papok kozotti befolyasolé munkét, és szo-
ritsuk vissza a reakcionak azt a torekvését, hogy a fiatal papok maradjanak
tavol a politizalastol. Nem engedhet§ meg, hogy az egyhaz bels6 nehézsé-
geit és ennek kapcsan a fiatal papoknak a hierarchiaval valé problémait a
szocialista fejlédés kovetkezményeiként tiintessék fel és a fiatal papokat a
reakci6 sz6szo6loiként tartsak szdmon. A fiatal papok fokozottabban tamo-
gassak a vellink politikailag szovetséges piispokok egyhazi vonalat.
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- A reakci6 elleni harcban kapjon fokozott szerepet a papi szeminariumok
politikai nevelémunkaja. Ennek keretében az 1974-75. oktatasi év soran fe-
lillvizsgaljuk a nevelGtestiiletek Osszetételét, érvényt szerziink annak, hogy
az oktat6-nevel§ munkaban megfelel$ teret kapjon a tarsadalmi-politikai
kérdésekkel valo foglalkozas. A Papi szemindriumok tanarai, hallgat6i ko-
rében noveljiik a papi békemozgalom és a pilispoki kar tekintélyét.

- Szerzetesrendi vonalon jobban szét kell valasztani a legalisan és illegali-
san miikodd rendek tevékenységének megitélését és a személyi probléma-
kat.

Tamogassuk a rendeken beliili tovabbi differencialodast. Segitsiik teljesi-
teni a rendek jogos kivansigait és megoldani problémaikat, hogy az egyha-
zi reakcid ne tudja kihasznélni a rendek fenntartési és mikodési nehézsé-
geit a vélt sérelmek hangoztatasara.

Fokozzuk az Orszagos Béketanacs Katolikus Papi Békebizottsaganak kez-
deményezd tevékenységét a legalis szerzetesrendek tagjainak befolyasola-
séra és nevelésére. Az OBKB vezet6i megkiilonboztetett gonddal foglalkoz-
zanak a rendek vezetGivel és a rendek befolyasos tagjaival. A megyei papi
békebizottsagok is foglalkozzanak a rendek vezetdivel és a rend befolyasos
tagjaival, s ahol gimnézium van, ott a tan4rokkal épitsenek ki jo kapcsola-
tokat. A volt szerzetesek aktiv szolgalatba vételét tegyiik kiilon vizsgilat
targyava, ezzel is segitsiik a reakcié megosztasat.

b/ Protestans egyhazak.
- Tovabbra is torekedjiink arra, hogy az egyhézi vezet6k az alapvet6 egy-

hézpolitikai kérdésekben egységesen lépjenek fel és szoruljanak hattérbe a
személyi ellentétek, villongasok.

- Biztositsuk, hogy az egyhazvezetGk mellett az esperesek aktivabban kap-
csolodjanak be az egyhdzpolitikai munkaba, a reakcids tevékenység lelep-
lezésébe. A reakcids személyekkel vald foglalkozas egyhazmegyékre bontva
az esperesek bevonésaval torténjék.

- A gyiilekezeti kiildottségek magyarorszagi, illetve magyar gyiilekezeti
kiildottségek boviilg kiilfoldi latogatasai megkovetelik, hogy a kiilfoldre 14-
togatd csoportok kivalasztisa nagy gonddal, pozitiv beallitottsaga lelké-
szek vezetésével és a tapasztalatok Osszegytjtésével torténjék. Az ideérkezd
csoportok részére megfelel§ programokat kell 6sszeallitani.

¢/ A Szabadegyhézak Tanacsa /SZET/ és a hataskoriikbe tartozob kis fele-

kezetek.

- A kisegyhizaknal, a kisfelekezetek teriiletén még meglévé befelé fordu-
last, fanatizmust, kultira-ellenességet fokozatosan lehet megsziintetni. A
kiilfoldi reakciés kapcsolatokat, a kiilfoldrél szarmazb anyagok illegalis
terjesztését szoritsuk vissza, az egyes felekezeteknél az osztddas, Gj szekta-
csoportok létrehozasdnak megakadalyozasa fontos és bonyolult feladat.
Erdsitsiik a kisfelekezetek egyhazi jellegét a SZET és a protestans egyhazak
vezetSinek segitségével.
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- A gylilekezeti prédikatorok, lelkészek politikai befolyasolasara, nevelésé-
re forditsunk nagyobb gondot abbdl a célbol, hogy felzarkézzanak a SZET
vezetGinek szintjére, s ezaltal hattérbe szorulnak a nem politizald, ,tiszta”
evangéliumot hirdet6 k6zosségek.

- A kisegyhazak vonatkozasdban fokozzuk a helyi szervek vezetSinek kez-
deményezd tevékenységét. A reakcios prédikatorokkal és egyhaztagokkal
val6 foglalkozasba vonjuk be munkahelyeik vezetdit is.

- A SZET hatérozottabban biztositsa, hogy a kisfelekezetek a mai koriilmé-
nyeket is figyelembe vev§ Gj szervezeti szabalyok szerint miikddjenek.

- A metddista [sic!] egyhdznal meg kell akadalyozni a reakciés er6knek azt
a bels6 és kiilsé torekvését, hogy bomlaszt6 tevékenységiiket fold al4 kény-
szeritett vallasi tevékenységnek tiintessék fel.

- Erjiik el, hogy a baptista lelkészek a tarsadalmi, politikai kérdéseket pozi-
tiv megyvilagitasban ismertessék a gyiilekezeti tagokkal és az orszagos veze-
tés deklaracioi lejussanak a gyiilekezetig. Szoritsuk vissza az egyes gyiile-
kezetek elzarkdzési torekvéseit.

- Segitsiik el8, hogy a piinkosdista gyiilekezetek jobban felsorakozzanak a
felekezeti vezetGség mogé. Fokozott figyelmet igényel a nyugatrol 6szton-
z0tt ,,4j piinkosdizmus” néven szerepl§ reakcios iranyzat visszaszoritasa.

d/ Az izraelita felekezetnél helyenként jelentkezd cionista tevékenységgel
szemben fokozzuk fellépésiinket. Az izraelita felekezet lojalis vezetSinek
adjunk meg minden segitséget a kiilfoldrdl jelentkez6 cionista befolyassal
szemben.

e/ Szoritsuk vissza a ,Jehova tanti” szekta megnovekedett misszios tevé-
kenységét — amely az allampolgarok zaklatasat jelenti — és az engedély
nélkiil tartott 6sszejoveteleket.

A ,Jehova tanti” szekta miikodésének korlatozasara iranyul6 feladataink
megvalositasa érdekében a helyi tarsadalmi szerveket, munkahelyeket, is-
kolékat rendszeresen tajékoztassuk a hataskoriikbe tartozo személyek meg
nem engedett tevékenységérol, kifogasolhaté magatartasarol. Budapesten,
Szabolcs, Hajd, Pest, Fejér, Veszprém megyékben, ahol a legintenzivebb a
szekta tevékenysége, a vezet6kkel és szervezikkel személyes megbeszélést
kell folytatni a tarsadalomba val6 beilleszkedésiik tovabbfejlesztése, a
szektatagok kedvezd befolyasolasa és a szabalytalansagok megel6zése ér-
dekében.

A szekta tevékenységének visszaszoritasara jobban fel kell hasznélni a pro-
testans és kisegyhazak lehetGségeit és 6sztonozni kell 6ket, hogy 1épjenek
fel a szekta negativ tevékenysége ellen.

Budapest, 1975. méjus 2.
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2.
Allami Egyhaziigyi Hivatal
Budapest
VI. Lendvay utca 28.

Fenti szimra hivatkozva a hitoktatasra torténd beiratasok, valamint a vallasok-
tatast potld egyhazi tevékenységrél, annak tapasztalatair6l jelentésemet az
alabbiakban teszem meg.

Megyénk teriiletén a valldsoktatasra torténé beiratdsokat az azzal kapcsolatos
tapasztalatokat minden évben a Megyei Miivel6dési Osztaly vezetGjével szoktuk
megtargyalni. Az osztalyvezetd altal megbizott elvtarssal szoktunk tajékozdodni
a helyszinen az illetékes szervek vezetGitdl az elmult év tapasztalatair6l, a var-
haté helyzetrél, melynek alapjan tessziik meg javaslatainkat a tennivalokra.
Kozosen ellendriztiik a beiratasokat a megye teriiletén. A beiratasok ez évben is
nyugodt légkorben zajlottak le, sem egyhazi, sem allami részr6l nem tapasztal-
tunk szabalytalansagot, torvénysértést.

A vallasoktatasra jelentkez6k szdama a mult évi 176-r6l 132-re, 0,33%-r6l
0,26%-ra csokkent.

Felekezet szerinti megoszlas, a beirt 132 tanul6 koziil 120 romai katolikus 12
reformatus.

Megyénk teriiletén az elmult idGszakban 116 altalanos iskola-igazgatosag terii-
letén sziint meg a vallasoktatas. Ez évben egy iskolaban sz{int meg a vallasokta-
tas jelentkezés hianyaban.

A megszilint iskolai hitoktatast a romai katolikus egyhéz az érsek, piispok buz-
dit4sa, valamint a papok szorgoskodasa alapjan templomi katekézis oktatassal
probalja potolni. Hangzott el a papok részérél az utébbi id6ben olyan véle-
mény, hogy az iskolai hitoktatast templomi katekézissel probaljak megoldani.
Megyénk teriiletén mar évek 6ta minimalisra csokkent a vallasoktatasra jelent-
kez6k szama, azonban ezt a katekézis oktatassal, sem egyéb egyhazi tevékeny-
séggel nem tudtik ellensilyozni. A katekézis oktatisra jarok szama 600-700 {6
kozott van az 0sszes tanulok 2,5-3%-a. Az a tapasztalatunk, hogy a katekézisre
jaré tanuldk els6aldozasra késziilnek, igy a fenti szam beolvad az els6aldozok
létszamaba. Az a tapasztalatom, hogy a katekézis oktatast nem a megallapodas
alapjan tartsék [sic!] , nem az istentisztelet keretében, ahol felnéttek is jelen
vannak, hanem kiilon erre a célra hivjak 6ssze a gyerekeket hétkéznap, vasar-
nap a templomba, helyenként fiitésre is alkalmas, bar a templommal 6sszefiig-
g6 helyiségbe. /Pl. Jaszberény féplébanian a templom mellé ,lomtéar céljara”
épitettek egy helyiséget, melyet katekézis oktatisra hasznalnak./

Az oktatas az iskolai hitoktatas idGtartaméaban, heti két oéraban torténik, vala-
mint médszerét tekintve is hasonlé. Erdekl6désemre elmondtik, hogy mas
megyékben is csinéljak s6t van olyan hely, ahol szemléltet§ eszkozt is hasznal-
nak, még vetitenek is.

Reforméatus egyhazi részen 1 helyen tapasztaltam, hogy biblia 6ra tartasaval
potoljak az iskolai hitoktatast. Evangélikus részen nem tapasztaltam, hogy
kiilon gyermek istentiszteletet tartananak.

A hitoktatasi engedélyeket a Miivel6déstigyi Osztaly szeptember 4-én kiadta.
Jelentésem megirdsaig sem a beiratkozassal, sem az oktatas beindulasival
kapcsolatban panasz nem érkezett.

Szolnok, 1971. szeptember 27.
Elvtarsi iidvozlettel:
Cseh Lajos egyhaziigyi tanacsos
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3.

Allami Egyhaziigyi Hivatal Elnokének
BUDAPEST

Kedves Elvtarsak!

Hivatkozasi szamu rendelkezésre, az 1975/76. évi hittanbeiratasok tapasz-
talatairdl jelentésemet az alabbiakban teszem meg:

1./ A megye 7 iskolajaban folyik hittan oktatas Gsszesen 42 gyermek részé-
re. A hittanbeiratassal kapcsolatos el6irasok és feltételek mindeniitt biztositot-
tak voltak. Ennek egy részét helyszinen ellendriztem.

A hittanbeirataskor, vagy az iskolai év megkezdésekor nem volt semmiféle
nézeteltérés. Tanicsi, tanligyi vagy egyhazi részrél ezideig senki nem tett észre-
vételt.

Az MTVB Miivel6désiigyi Osztaly vezetGje a hitoktatoknak a megbizatast
kiadta.

2./ Az egyhazi személyek a hittanbeiratas szorgalmazésa tekintetébe nem
mutattak aktivitast. Nem volt tapasztalhat6 — egy kivételtdl eltekintve, — hogy a
sziil6k csoportosan, vagy egyéb demonstrativ médon 1éptek volna fel gyerme-
kiik beiratasa érdekében. Szérvanyosan egyesével jelentek meg a meghirdetett
id6ben és helyen.

A szolnoki jarashoz tartozé Kenderes kozségben tudunk arrél, hogy a hi-
vBk egy csoportja autobusszal a beiratast megelézéen bicstra ment. A hittan
beirataskor a pedagogusok érdekl6désére a beiratas céljabol eljar6 sziil6k vi-
szonylag egyhangtian mondottak, hogy van ra térvény ,miért ne volna az jo, ha
beiratjdk a gyerekeket”. Feltételezik a helyi elvtarsak, hogy ez a ,hangadas” a
csoportos btcsira vald utazaskor torténhetett.

Egyéb észrevételem, vagy javaslatom, — e témakdérbe nincs.

A jarasok, varosok adatait tartalmazo statisztikat javitva csatolom. A javi-
tasra azért volt sziikség, mert a tanévkezdést kovet6en a szolnoki jaras két
kozségében /Besenyszogon 2, Tiszajendn 1/ harom sziil§ kérte gyermekének a
beirtak koziil vald torlését.

Szolnok,1975. oktober 7.
Elvtarsi iidvozlettel:
/: Elek Lajos :/
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4.

ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL
BUDAPEST

Kedves Elvtarsak!

Hivatkozassal a 25-2/1978. sz. rendelkezésre az 1978/79. tanévi vallasoktatasra
torténd beiratasokrdl jelentem:

a./ Az altalanos iskolai tanul6k szama: 49, 12116
Ebbdl vallasoktatasra jelentkezett: 15 f6
A tanuldk: 0,03%
Also tagozatos tanulok szama: 25,300 f6
Ebbdl vallasoktatasra jelentkezett: 116
Az als6 tagozatosok: 0,04%
Fels6 tagozatos tanulok szama: 23, 82118
Ebbdl vallasoktatasra jelentkezett: 4 16
A felsé tagozatosok: 0,01%
b./ A megyében az altalanos iskolai igazgatosagok szadma: 104

Az altalanos iskolai igazgat6sagok koziil vallasoktatasra 4 igazgatésagon volt
jelentkezés, az iskolak 4%-aban.

A négy iskola megoszléasa:

Szolnoki jaras, 1iskola
Tiszafiiredi jaras, 1iskola
Szolnok varoskornyéki kozség, 1iskola
Turkeve varos, 1iskola

A hittanbeiratasok idején nézeteltérés vagy egyéb probléma nem meriilt fel.

Jelentem tovabba, hogy ahol vallasoktatasra jelentkezés tortént a Miivel6dés-
iigyi Osztaly az illetékes lelkipasztoroknak a hitoktat6i megbizést kiadta.

Az elmult évek gyakorlatinak megfelelGen ez évben is az egyes helyiségekben
jelentkezdk alacsony szdma miatt a hitoktat6 az iskolai hittanoktatasra jelent-
kezGket bevonja a templomi hitoktatasra jarok kozé.

Szolnok, 1978. oktober 10.
Elvtarsi iidvozlettel:
/: Elek Lajos :/
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The Veszprém Diocese’s Lower Clergy Disciplinary Affairs
and Conflicts between 1847-1849

Fogl, Krisztian Sandor

Throughout centuries, the clergy was the Hungarian society’s intellectual
layer: the priest, who had studied Latin, stood at the head of the church
community, his authority filled in an important position in the life of the
congregation. The confrontation between the priest and his congregation
was caused by either the abolition of the tithe or revolutionary promises
(freedom, equality, brotherhood), and the philosophy, characterized by the
supremacy of reason of the Enlightenment, re-evaluated the social status
of the clergy.

In this essay, the author is searching for the answer to his question,
how did the revolutionary events of the years 1848—1849 affect the attitude
and disciplinary life of the diocese’s lower clergy?

The main sources for the essay can be found in the Veszprém Archi-
episcopal and Chapter Archives, the church authority containing official
correspondents was Acta Dioecesana. In this fond the short Regestas Holy
See records are included, which contain counts of indictment, which
served as main starting points, further more the author carried out re-
search about accusation letters and decanal reports. The method for ap-
proaching the topic was a micro-history, inasmuch as the sources enabled
him to do so.

In the first casework, the author has carried out research about Gyorgy
Huszar (1811—1853), the priest of Siimegcsehi (1845-1851), and his rela-
tionship with his congregation. The sources he found for the research were
the Holy See records, accusation letters and also the Siimegcsehi parish’s
Historia Domus. These sources made it possible to write a micro-history
essay. In the second casework, he wrote about Jainos Nemesovits (1800—
1863), who was a member of the church, who struggled with disciplinary
problems. The records of Acta Personalia between 1826—1835 constitute a
valuable source for this period of his life, but Nemesovits’ long letters also
make up an important starting point for the reconstruction of his biogra-
phy. One can state, both priests considered their clerical profession as an
opportunity for rising on a social ladder. It comes to light how Veszprém’s
old priests’ institution (named after Saint Paul) saw their situation (one
can read about this in G&bor Fittler’s [1801-1865] and Sandor Szalay’s
[1801-1855] letters of complaints). The examined cases are general on the
one hand gave a micro-historical research, on the other hand it is certain,
that the priests, who were part of the militia or the army, were not always
patriotic. Sometimes they joined the army, because they were neglected or
they needed money, thus they were hoping for a better future. The priests
who were condemned for moral sins usually found it hard to return into
the priests’ society.
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Jewish Question in the Leading Catholic Dailies in the
Second Polish Republic

Debreceni, Péter

The power and influence of the Roman Catholic Church was emerged
among the other Church (and their religious organizations) in the interwar
Poland. The Church declared its independent even so they had tight and
varied relationships with the other political groups from this period. Fur-
thermore they had a significant effect over the life of the social organiza-
tions.

Churches — thanks to their ballasted financial background — had a
main role in the Polish life of press. The Catholic press was started to de-
velop in the end of 19 century and few decades later they had some very
important and outstanding number of copies printed papers. From these
press, as a daily was a prominent product the Maly Dziennik, which was
founded in May of 1935. The newspaper has achieved tremendous success
during our era. Its workers (editors or journals) strongly connected with
the anti-Semitic ‘endecja’ (‘National Democratic side’).

The Maly Dziennik has very quickly became popular and all part of
society found itself readers. The tone of the daily sometimes was radical:
they supported the economical boycott against the Jewish community and
without any criticism accepted the Nuremberg Laws. They propagated the
fight against the freemasonry and Jewish society, furthermore in their
journalism were perceptible the strongly anti-communist and anti-German
ideology.

The Glos Narodu had an other role in the Polish press at the time. The
daily was printed only in few thousand issue (as against with Maly Dzien-
nik, which was printed about 120 thousand issue), mainly target for the
intellectuals. Its editor was a famous priest, Jan Piwowarczyk. The paper
did not escape the anti-Semitic tone also, some workers raise the ghetto-
question, too.
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The Effects of the Church Acts of 2011-12 on the Pentecostal
Church of Hungary

Nagy, Balazs Milan D.

The essay investigates the effects of the Church Acts of 2011—2012 on the
Pentecostal Church of Hungary (PCH). Many smaller congregations initi-
ated negotiations with the leadership of the PCH, when they learnt about
the new law amendment. Most of these congregations realized, that they
are likely to lose their status as a church. The Pentecostal Leadership in-
tended to help, as opposed to this they also realized that they must also
elaborate new church structure, and church leadership.

The essay consists of 4 main chapters. The first chapter examines the
different law amendments, and also the direct reactions of the PCH. In the
second chapter, all structural and executive alterations are examined that
needed to take place for this cooperation. The third chapter reports the
main discussions between the joining congregations and the PCH. The
fourth chapter investigates the relational changes between the joined con-
gregations and the PCH.

The essay uses mostly primer sources, both written and oral, but also
refers to some seconder sources.

Rescue Action for the Hungarian ’Christian Press’ in 1926
Fazekas, Csaba — Klestenitz, Tibor

This paper includes an interesting a formerly unpublished letter written by
Janos Zichy (1868—-1944) in April 1926 with a detailed introduction of the
circumstances. Zichy was a famous a well-known public figure of the Hun-
garian Christian policy from the end of the 19th century. In the interwar
Hungary he was the president of the ‘Christian National Economic Party’
(= Keresztény Nemzeti Gazdasagi Part), head or leader of different social
and political societies. Nevertheless the Zichy’s most important position
was the presidency of the ‘Central Press Company’ (= Koézponti Sajtovalla-
lat) These company organized the Conservative Catholic press movement
in Hungary and pubhshed the most wide-spread dailies of the Hungarian
rlght (Nemzeti Ujsag = ‘National Press’ and Uj Nemzedék = ‘New Genera-
tion’.)

The ‘Central Press Company’ always had financial problems, the con-
ditions were solved only in short periods. (E.g. by funding a new Public
Limited Company, new investors etc.) In the middle of the 1920’s Zichy
and his fellows gave up their oppositional political position and supported
the prime minister, Istvan Bethlen’s consolidation policy. The ‘Christian
press’ met with newer and newer financial problems in connection with
the concurrency fight with the liberal press and the lost of daily issues.
Zichy wrote a lot of letters to the Hungarian Bishops’ Conference and the
rich and important figures of the social life.

The here published letter was addressed to Taszil6 Festetics (1850—
1933). Zichy gave a detailed analysis about the situation of the ‘Christian



Summaries in English 71

press’ and asked Festetics to support the ‘Central Press Company’. He
declared the highly importance of the ‘Christian press’ in the current po-
litical fights, moreover its missionary position in the future of the man-
kind. Zichy not only asked financial support from the rich earl, but illus-
trated the Hungarian press market with detailed data, so it is a very
interesting source for the Hungarian church, political and press history,
too.

Documents about Church Policy in Szolnok County from the
1970’s

Beke, Péter

The author collected four documents about the state church policy in the
1970’s focusing on Szolnok county. The first document is the primary
source of the Hungarian church policy in the 1970’s: a summary from the
decision made by the Political Committee of the HSWP (Hungarian Social-
ist Worker Party) on 4th December 1973. According to this document, the
question of the ’clerical reaction’ was a political question for the state au-
thorities. To solve this problem, the SOCA (State Office of Church Affairs,
in Hungarian: AEH) tried to influence the Hungarian Catholic high clergy
and the Protestant deans politically. The document tells about the neces-
sary awareness to the different churches and denominations in Hungary
and the coordination of the state authorities’ political work on every level.
The other three documents show how the theory worked in practice; they
inform us about the route of information about religious education from
the local to the national level.
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DISPUTA

A husvéti Exsurge-vasarnaptol a visegradi székes-
egyhazig

(Eberhard Windecke magyarra ferditve az 1384—
86-0s évek magyarorszagi eseményeirol)

Stitté Szilard

Az egyetemi oktatasban jo szolgalatot tesznek a kozépkori forrasok magyar
forditasai, és ezek megfelel6 kommentarral ellatva a kutatast kozvetlentil is
elébbre vihetik. A dolog jelentGségébdl természetesen adddik az is, hogy
rossz forditasok és jegyzetek inkabb artanak, semmint hasznalnanak vala-
mit. Az aldbbiakban tehat a forditas és a jegyzetelés megbizhatosiga szem-
pontjabol vizsgaljuk meg Eberhard Windecke Zsigmond kiralyrol és kora-
rél irt miive — néhany éve az MTA Torténettudomanyi Intézete kiadasaban
megjelent — magyar forditasanak! 10. és 11. fejezetét,2 amelyek 1384-1386-
os magyarorszagi eseményekrol tudositanak.

Mindenekel6tt megjegyzendd, hogy az egész munka — legalabbis fur-
csanak nevezhet6 médon — ugyszolvan nélkiilozi a tudomanyos apparatust.
Mind a cimlapon bevezet6 tanulmanynak, a kotetben pedig el6szénak ne-
vezett iras,3 mind a jegyzetek4 hivatkozasok nélkiil késziiltek: ,fides apud
autorem”, azaz a szerz0, jelen esetben Skorka Renata tekintélye magaban
all az ezekben olvashatok mogott. Ez azért kevés, legalabbis sokak szamara.
A kotet végén taldlhaté ugyan egy rovidke lista ,Felhasznalt forrasok és
irodalom” cimmel,5 a ,Forrasok” kozt 6, az ,Irodalom” részben pedig 21
tétellel, de ez a konglomeratum aligha alkalmas a kommentarok alata-
masztasara, mar csak az itt felsorolt miivek csekély szama és szeszélyes
kivalasztasa miatt is. Példaul a forrasok kozé a fordité még az elGszdban a
forditas alapjaként megjel6lt munkaté sem vette fel, amelynek cimleirasa
igy egyszertien hianyzik a kotetbdl.”

A szakirodalmi 6sszeallitas sem problémamentes: ha — és ez nyilvan-
val6 — ez a 21 cim nem a teljesség igényével lett 6sszevalogatva, akkor mifé-
le szempont érvényesiilt a szelekcional? Még nagyobb gond, mint az el6bb

Eberhard Windecke emlékirata Zsigmond kiralyrdl és korarol. Ford., sajté ala rend. és a
bev. tanulmanyt irta: Skorka Renata. Bp., 2008. (Historia konyvtar. Elbeszél§ forrasok
1.) (tovabbiakban: WINDECKE/SKORKA.)

Uo. 26. p.

Uo. 7-18. p.

Uo. 355—397. p.

Uo. 443-444.p.

~Jelen kotet alapjaul Wilhelm Altmann 1893-ban Berlinben megjelent kritikai kiadasa
szolgalt.” WINDECKE/SKORKA. 17. p.

Igaz, hogy aki dolgozott mar Windecke szovegével, az rogton tudja, mirdl van sz, aki
pedig még nem, az meg rajohet, de taldn nem ok nélkiil elterjedt szokas a forditasban
feltiintetni, hogy tulajdonképp mi fordittatott le. Itt: Eberhart Windeckes Denkwiirdig-
keiten zur Geschichte des Zeitalters Kaiser Sigmunds. Zum ersten Male vollstandig her-
ausgegeben von Dr. Wilh. [Wilhelm] Altmann. Berlin 1893. (tovabbiakban:
WINDECKE/ALTMANN.)
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utaltunk ra, hogy a hivatkozasok hidnya miatt az irodalomlista nem kap-
csolodik szervesen a jegyzetekhez. Szerepel benne ugyan néhany sziikebb
témat feldolgoz6 tanulmény, melyeknek cime tobbé-kevésbé leirja tartal-
mukat, és igy a kivancsi olvas6 a szovegbdl vagy a jegyzetekbdl nyert érte-
siilésekhez adott esetben kapcsolhat némi érdekl6désének megfelel§ szak-
irodalmat, de vannak terjedelmes Osszefoglald miivek is, amelyek esetleg
elszbérva és nem konnyen megtaldlhatéan tartalmazzak az illet§ kérdésben
relevans informaciokat. A 21 tétel egyike példaul a Lexikon des Mittelalters
tiz kotete, amelyeket ha valaki szorgalmasan végigolvas, bizonyara megta-
lalja azokat a helyeket, amelyek a jelen m{ egyik-masik jegyzetével kapcso-
latosak, de a kevésbé kitart6ak esetében ez nem miikodik. Az pedig e lista-
bol semmiképp sem deriil ki, hogy a fordité-jegyzetel§ az egymasnak
sokszor ellentmondd munkak koziil mikor melyikhez tartotta magat.

Magara a két kérdéses fejezetre térve megjegyzéseinket kezdjiik azzal,
amivel Windecke is kezdi munkajanak e részét: a ma Matyas-templom
néven emlegetett budai Nagyboldogasszony-templom tornyanak leomlasa-
val. Ezen esemény napjat Windecke a kovetkez6képp adja meg: ,,also man
zalt von gotes geburt 1300 und 84 jore an dem sondag, also man singet
,exurge’.”® Altmann az ,exurge” szOhoz labjegyzetet illesztett, amelyben
értelmezte és — hibasan, figyelmen kiviil hagyva, hogy sz6k6évrél van sz6 —
fel is oldotta a keltezést: a hisvét el6tti 8. vasarnaprodl van szo, amelyet
februar 14-e helyett 13-ara tett.9 Skorka Renatanal a szoveg igy hangzik:
,amikor az Ur 1384. évét irtdk, azon a vasarnapon, amelyen az Exsurge
Dominét szoktak énekelni”,e az ,Exsurge Dominét” szavakhoz fiz6tt jegy-
zet pedig Gsszesen és sz6 szerint a kovetkezs: ,A »Kelj fel, Uram« kezdeti
kelteget6 ének a htisvéti szertartas része volt.”n

Csakhogy itt sz6 sincs hisvétrol, husvéti szertartasrol, vagy éppen kel-
tegetésrdl, barmit is értsen ez alatt Skorka Renata, hanem a htsvét el6tti 8.
vasarnapot jelolte meg a szerz6, a kozépkorban teljesen szokvanyos mo-
don.:2 Ugy tinik, a fordit6 nem volt tisztiban az ,introitus missae” (mise-
kezdet) fogalmaval, vagy legalabbis a kozépkori keltezésekben birt szerepé-
vel, és talan ezért is egészitette ki alaptalanul az — itt is, mint altalaban —
magaban all6o ,exurge” igét. Az efféle keltezések feloldasa azonban nem
nagy miivészet, a Miskolci Egyetemen példaul a torténelem szakos hallga-
tok az alapképzés (BA) els6 évének elsé felében tanuljak. — Ha azonban a
szerzonek ilyesféle gyakorlatok hianyoztak is praxisabol, az altala hasznalt
kritikai kiadas imént idézett jegyzete akkor is felvilagosithatta volna, hogy
a szoveg mit jelent.

WINDECKE/ALTMANN. 12—13. p.

»= 8. Sonntag vor Ostern (1384 Febr. 13.)” — WINDECKE/ALTMANN. 13. p., 1. SZ. jegyz.
WINDECKE/SKORKA. 26. p.

WINDECKE/SKORKA. 357. ., 62. sz. jegyz.

Ld. Oklevéltani naptar. Brinckmeier, Grotefend és Knauz miivének felhasznalaséval
szerk.: Szentpétery Imre. H.n. [Bp.], 1912. (Reprint: Bp., 1974.) (tovabbiakban: SZENTPE-
TERY, 1912.) 15., 45. p.; SZENTPETERY IMRE: A kronolbgia kézikonyve. A Chronologia
[1923.] és az Oklevéltani naptar [1912.] Osszevont, javitott és bévitett kiadasa, a szerzd
hagyatékanak felhasznalasaval sajté ala rend.: Gazda Istvan. Kieg.: Erszegi Géza — Raj
Tamas — Szogi Laszlo. Bp., 1985. 44. p.
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Egy mésik cstinya kronoldgiai hiba is éktelenkedik a vizsgalt két feje-
zetben, nevezetesen a I1. (Kis) Karoly ellen elkovetett merénylettel kapcso-
latban. Ennek idejét Windecke egy évet tévedve,s de a napot pontosan
eltalalva adja meg: a 11. fejezet cimében az ,an dem andern tage noch sant
Dorotheen tag” szavakkal,4 és csaknem ugyanigy két sorral alabb, a szo-
vegben is: ,an dem andern tag noch sant Dorotheen tag”.’s A masodik em-
litéshez jegyzetet is flizott Altmann, benne korrekten februar 7-ével oldva
fel a kérdéses nap kozépkori megjelolését.’® Mi lesz ebbdl Skorka Renata-
nal? A fejezet cimében és szovegében egy kissé atstilizalva az eredetit, de
tartalmilag helyesen ,Dorottya masnapjan”, ill. ,Szent Dorottya utani na-
pon” 4ll, a ,masnapjan” szbhoz illesztett jegyzetben viszont meglepGen az
,1386. februar 6.” feloldas olvashat6.”

Miért gond ez? Magaban az, hogy Szent Dorottya iinnepe februar 6-ara
esik,8 és igy a ra kovetkez6 napot 7-e helyett tévesen teszi 6-ara a jegyzetek
Osszedllitoja, a feljebb emlitett kronologiai tdjékozatlansidg nélkiil csak
kisebb melléfogasnak, esetleg ki nem javitott elgépelésnek tlinne. Nagyobb
baj az, hogy Skorka Renata tjfent rosszra cserélte, amit Altmann annak
idején helyesen irt le; és ha ez utdbbi jegyzeteirdl szolva igaz is, hogy ,a
szaz évnél is idGsebb magyarazatok jelent6s kibGvitésre, olykor korrekciora
szorultak”,’9 azért mas dolog valamit indokolt esetben korrigalni, és mas
egyszerlien figyelmen kiviil hagyni.

Honnan tehat a rossz datum? Ki tudja. Mindenesetre érdekes, hogy
Windecke szovegének — a kritikai kiadast joval megel6z6, nem talzottan
sikeres — atiiltetése modern német nyelvre hogy adja vissza a kérdéses
szavakat: ,am Tage nach Dorotheentage (6. Febr.)” ill. ,am Tage nach St.
Dorotheentage”.2° Ha tehat valaki nem nézné az eredeti széveget és a hoz-
zaflizott jegyzeteket, akkor konnyen eltéveszthetné, hogy a zarojelezett
februar hatodika az tinnepre, vagy az iinnep méasnapjan torténtekre vonat-
kozik-e. Persze csak akkor, ha nem nézne utana sem az iinnepnek, sem a
torténéseknek.

Ebben az esetben ugyanis nem lényegtelen az sem, hogy messze nem
egyediil Windecke tudésit a merényletrdl, hanem ez az esemény az egész
magyar kozépkor egyik leghiresebb jelenete, nagyon sok korabeli és kozel
egykort emlitéssel.2t Ezek alapjan biztosra vehetd, hogy 1386. februar 7-én
tortént.22 Mozgalmassaga, izgalmassaga és tényleges politikatorténeti je-

1386 helyett 1385-re teszi, ahogy erre mar Altmann felhivta a figyelmet: WIN-
DECKE/ALTMANN. 13. p. 6. Sz. jegyz.

WINDECKE/ALTMANN. 13. p.

Uo.

WINDECKE/ALTMANN. 13. ., 7. SZ. jegyz.

WINDECKE/SKORKA. 358. p., 65. sz. jegyz.

Ld. pl.: SZENTPETERY, 1912. 44. p.

WINDECKE/SKORKA. 17. p.

Das Leben Konig Sigmunds von Eberhard Windecke. Nach Handschriften iibersetzt von
Dr. [Theodor] von Hagen, Leipzig, 1868. (tovabbiakban: WINDECKE/HAGEN.) 13. p.

Ld.: SUTTG SZILARD: Anjou-Magyarorszag alkonya. Magyarorszag politikai torténete
Nagy Lajost6l Zsigmondig, az 1384—1387. évi belviszalyok okmanytaraval. I-II. Kkot.
Szeged, 2003. (tovabbiakban: SUTT0, 2003.) I. 111—113. p.

22 SUTTO, 2003. 1. 120. p., 669. sz. jegyz.
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lentésége miatt ezt nemesak 6nmagéban, illetve a sz{ikebb értelemben vett
koréaval foglalkoz6 dolgozatokban és monografidkban targyaljak,2s hanem
Osszefoglald magyar torténeti mivekben, kézikonyvekben, egyetemi tan-
konyvben, népszeriisit6 munkéakban is rendszeresen emlitik a kezdetektdl
fogva, természetesen februar 7-ére téve.24 Illik tehat ezt ismerni, legalabbis
akkor, ha valaki err6l sz16 kozépkori hiradast jegyzetel.

A forditéssal is vannak bajok. Ezek kozott az még jelentéktelen, mond-
hatni izlés dolga, hogy a fordito — feltételezhetGen a j6 hangzas, a gordiilé-
kenység miatt — javitja az eredeti stilusat, elkeriili szoismétléseit, mint pl. a
kovetkezd esetben: ,Erzsébet kiralynét, Lajos kirdly ozvegyét, és lanyat,
Mairiat, a jelenlegi magyar kiraly, Zsigmond elsé hitvesét”25 — ami az erede-
tiben a kovetkez6képp 4all: ,die konigin Elisabeth konig Ludewiges
huBifrouwe und Maria ir dochter, des ietzunt koniges Sigemontz erst
huBfrouw”.26 A valésidgnak természetesen megfelel, hogy Erzsébet Lajos
ozvegye volt, Maria pedig Zsigmond hitvese, de Windecke mindkétszer
ugyanazt a szot hasznalta: ,huBfrouwe,” illetve ,huBifrouw”, azaz egyszeri-
en feleségnek nevezi a két n6t. — E sorok irdja szerint ugyan, kiilonosképp
torténelmi jelentGséggel bird szovegek forditisa soran, jobb az eredeti
esetlenségeit, sutasagait meghagyni, semmint ezeket a szoveghtliség rova-
sara javitgatni, de mindennek tilzott jelent6sége nincs.

Messze nem a teljesség igényével: ASCHBACH, JOSEPH: Geschichte Kaiser Sigmund’s. 4
kot. Hamburg, 1838-1845. 1. 30—32. p.; MARKI SANDOR: Méria Magyarorszag kirlynéja,
1370-1395. Bp., 1885. (tovabbiakban: MARKI, 1885.) 82—86. p., az idGpontra kiiln.: 82. p.
5. sz. jegy.; POR ANTAL: Kis Karoly és Erzsébet utolsé évei. In: Szdzadok, 1896. 2. sz. 129—
147. p. (tovabbiakban: POR, 1896.) 139—142. p.; FUGEDI ERIK: ,,KOnyoriilj, bAnom, konyo-
riilj...” H.n. [Bp.], 1986. (Labirintus) (tovabbiakban: FUGEDI, 1986.) 106—109. p.; SUTTO
SZILARD: A II. (Kis) Kéroly elleni merénylet 1386. februar 7-én. In: Hadtorténelmi Koz-
lemények, 2000. 2. sz. 379—394. p.; BERTENYI IVAN: Beszélhetiink-e kettGs uralomrol
hazankban (II.) Kis Karoly orszaglasa idején? (1385. december 31. — 1386. februér 7.) In:
Studia professoris — Professor studiorum. Tanulméanyok Erszegi Géza hatvanadik sziile-
tésnapjéra. Szerk.: Almasi Tibor — Draskéczy Istvan — Jancs6 Eva. Bp., 2005. 21-29. p.,
28-29. p.; SUTTO SZILARD: Volt-e kettds uralom Magyarorszidgon Kis Karoly orszaglasa
idején? (Valasz Bertényi Ivannak.) In: Aetas, 2006. 2—3. sz. 232—246. p., 245—-246. p.;
BERTENYI IVAN: KettGs hatalom hazankban 1386 elején (Viszontvalasz Siitt§ Szilardnak).
In: Aetas, 2006. 2—-3. sz. 247—256. p., 255. P.

Csak jelzésszertien: Historia critica regum Hungariae stirpis mixtae. Ex fide domesti-
corum et exterorum scriptorum concinnata a STEPHANO KATONA. Tom. IV. ordine XI.
(1382-1410) Budae, 1790. 136—153. p., az id6pontra kiiln.: 142—143. p.; KEREKGYARTO
ARPAD: Magyarorszag emléknapjai ezeréves torténetében. Bp., 1882. [Reprint: Bp.,
1993.] 68—69. p.; HOMAN BALINT — SZEKFU GYULA: Magyar torténet. I-V. kot. Bp., 1935—
1936. (2. kiad.) II. kot. (tovabbiakban: HOMAN—SZEKFU, 1936.) 320—321., 664. p.; Ma-
gyarorszag torténeti kronologidja. Fészerk.: Benda Kalmén. 1. kot. Szerk.: Solymosi
Laszlo. Bp. 1981. (Az 1310—1386. évekre vonatkoz6 rész [192—228. oldal] KORMENDY AD-
RIENNE munké4ja.) 228. p.; ENGEL PAL — KRISTO GYULA — KUBINYI ANDRAS: Magyarorszag
torténete, 1301-1526. Bp., 1998. (Osiris tankonyvek) 124., 408. p.; BERTENYI IVAN —
SZENDE LASZLO: Anjou-kiralyaink és Zsigmond kora. Bp., 2011. 70., 145. p.
WINDECKE/SKORKA. 26. p.

WINDECKE/ALTMANN. 13. p.
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Annal inkabb annak, amikor a forditas értelmezésbe csap at, kiillonos-
képp, ha ez az értelmezés balul siil el. Skorka Renatanal egyszertien a ko-
vetkez8képp van megnevezve az, aki 1386. julius 25-én fogsagba ejtette
Erzsébetet és Mariat: ,,Horvati Janos”.27 A névhez flizott, csaknem 17 soros
jegyzetben=8 egy sz6 sincs arrol, hogy keriilt Horvati Janos a szovegbe,
helyette inkabb az 1382 és 1387 kozti magyar politikatorténetrdl lehet ol-
vasni valamit. Pedig ezt a nevet nagyon meg kellett volna magyarazni,
ugyanis Windeckénél csak a kévetkez6 all: ,Jannis der Criitzer”,2 illetve
szovegvariansként meg van adva még a ,Janiis wann der Crewtzer” valto-
zat is, a ,wann” utan jelezve a kiadd sejtését, miszerint a sz6 a ’ban’ helyett
all.3c Ez minden bizonnyal igaz, de a ,horvatok banja” értelmet, amit a
feljebb mar idézett Hagen és Altmann is tulajdonitott a kifejezésnek,s
alighanem a targyalt események — a 19. szazadi Németorszagban még ma-
gatdl értet6donek nevezhet6 — hézagos ismerete hivta életre. Minthogy
azonban a ’kreuzer’ sz6 itt minden bizonnyal ’keresztes’, ’keresztes lovag’
értelemben 4ll,32 igy Windecke alighanem a Diakovar és Gara kozti rajta-
iités két Janos keresztnevi vezetGjét,3s a kortarsaktol altalaban Janos ban-
ként emlegetett3+ Horvati Janost és a keresztes (,cruciferum”)ss Janost,
azaz Palisnai Janos vranai perjelt gyurta Ossze egy személlyé. — Persze
lehet, hogy Skorka Renata a fenti magyarazatot nem ismerte,3¢ vagy ugyan
ismerte, de nem tartotta valdszintinek. Barhogy is volt azonban, azzal, hogy
a szamara érthetetlen szoveg jelentette problémat elkente, ahelyett hogy
megoldotta, vagy legalabb jelezte volna, a széveget eltorzitotta és megfosz-
totta egyik legérdekesebb magyar vonatkozast részletétdl.

Mint ahogy egy masiktol is. Az imént emlitett rajtaiités brutélis, a kor
és a szerepl6k bemutatasara azonban nagyon alkalmas momentuma, amit
Windecke roviden igy emlit: ,,do wart Garan Niclaus das houbet abgeslagen
und wart der konigin also blitig in den wagen geworfen.”3” Ez annyit je-

WINDECKE/SKORKA. 26. p.

WINDECKE/SKORKA. 357—358. p., 64. sz. jegy.

WINDECKE/ALTMANN. 13. p.

,Janiis wann (= Ban?) der Crewtzer” (igy az eredetiben.) — WINDECKE/ALTMANN. 13. p.
e.) jegyz.

~der Ban der Kroaten Johann [Horwath]” — WINDECKE/HAGEN. 12. p.; ,der Ban der
Kroaten Johann Horvathy” — WINDECKE/ALTMANN. 13. p. 4. SZ. jegyz.

Ld.: ,kreuzer m. Kreuzfahrer”, ill. ,kreuz(ig)er m. Kreuzfahrer”. (Az ,m.” természetesen a
himnem{ f6nevet jelzi.) GOTZE, ALFRED: Frithneuhochdeutsches Glossar. Berlin, 1967. (7.
kiad.) (Nachdruck 1971.) 142. p.

SUTTO, 2003. L. 141. p.

SUTTG, 2003. 1. 116—117. p.

PL: PESTY FRIGYES: Krasso varmegye torténete. III. kot. Oklevéltar (1230-1518) Bp.,
1882. 165. p.; Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli Losonczi Banffy csalad torténetéhez. I.
két. 1214-1457. Szerk.: Varja Elemér. Bp., 1908. 390. p.; SUTTO, 2003. I1. 472. p. (832.
sz. oklevél).

Bar err6l mar korabban lehetett olvasni: SUTTO, 2003. 1. 117. p., 654. sz. jegyz. (Més
adattal is.)

WINDECKE/ALTMANN. 13. p. A ,,do wart” szavakhoz f(iz6tt jegyzetben (Uo. 13. p. g.) jegyz.)
olvashat6 szovegvarians szerint: ,und sligen Garan ... abe und warfen es”, aminek
ugyanaz az értelme.
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lent, hogy ,akkor leiit6tték Garai Miklos fejét, és azt azon véresen bedobtak
a kiralynének a kocsiba.” E sorok szerzgjének tudtaval ezt az egyszerd né-
met mondatocskat korabban mindenki igy fogta fel — nem is nagyon lehet
méasképp érteni —, és a jelenet plaszticitisa miatt ezt a gesztust a kiralynék
fogsagba esésének leirasakor meg is szokas emliteni.3® Skorka Renatanal
azonban a ,der konigin” alany lesz, s igy nala nem a levagott fej vérzik,
hanem a kiralynd, mint ahogy a kocsiba sem az el6z6t, hanem az ut6bbit
dobjak: ,Garai Miklosnak fejét vették, a sebeitdl vérzé kiralynGt akarata
ellenére egy hintoba 1okték”.39

Hogy ez honnan jott neki, nehéz lenne megmondani, mert még a ko-
rabban idézett Hagen-féle forditasban sincs sz6 ilyesmirél, az ugyanis pon-
tosan adja vissza az 6t6dfélszaz évvel korabbi szoveget.40 Skorka valtozata
azonban nemcsak a német eredetivel és annak korabban egyontet( értel-
mezésével Osszeegyeztethetetlen, hanem a plauzibilitas igényével is, azaz
Windecke verzi6ja joval hihet6bb, mint Skorka Renataé. ElGszor is, ami a
vért illeti: a frissen levagott fej magatol értetédden véres, de mit6l vérezne
a kiralyn6? Skorka a kiralyné sebeirdl ir, de ezzel — gy tlinik — egyediil 4ll.
Az 1386. jalius 25-én Diakovar és Gara kozt torténtekr6l szamos egykora
vagy kozel egykoru forras tudosit,s mély megbotrankozassal ecsetelve a
kiralynékkal megesett méltanytalansagokat, koztiik a magukkal vitt értékek
elrablasat is, de koziiliik egyik sem emlit olyasmit, hogy akar Erzsébet, akar
Maria a rajtaiités soran megsériilt volna. Alig hihetd, hogy egy ilyen silyd
tényt hallgatassal mell6ztek volna a kortarsak, vagy akar maga Maria ki-
ralyné ne tartotta volna ezt emlitésre méltonak. — Az sem vilagos, miért
kellett volna a kiralynét hintéba kényszeriteni. Ha addig nem volt a kocsi-
ban, akkor honnan keritették el6?

Nyilvanval6, hogy Windecke miive nem Szentiras. A kiralynék fogsag-
ba esésénél nem volt jelen, tévedhetett. Rdadasul pont az ekkor torténtek
egy masik, talan a levagott fej kocsiba vetésénél is hiresebb és a romantikus
torténeti festészetnek is témat add42 mozzanataval, Garai Mikl6snak a ki-
ralynék kocsija melletti — Thuroczy hiradasabol ismert43 — vitézkedésével
kapcsolatban fogalmazott meg alaposnak tiing kételyt néhany éve Zsoldos
Attila.44 Egyaltalan nem lehet tehat kizarni, hogy a kés6bbi kutatés ezzel a
fej-liggyel kapcsolatban is talal majd valamit, ami tobbé-kevésbé megkér-
ddjelezi a torténet hitelességét, és ha lesz valami erre vonatkozo eredmény,
annak mindenképp ott a helye a jegyzetek kozt. A szoveget azonban — per-
sze, ha egyaltalan megérti a fordit6 — tiszteletben kell tartani.

MARKI, 1885. 97. p.; POR, 1896. 146. p.; HOMAN—SZEKFU, 1936. I1. 322. p.; FUGEDI, 1986.
130. p.; SUTTG, 2003. L. 142. p.

WINDECKE/SKORKA. 26. p.

~,Dem Nikolaus Gara wurde das Haupt abgeschlagen und der Konigin blutig in den
Wagen geworfen”. — WINDECKE/HAGEN. 12. p.

Ld. SUTTOG, 2003. L. 140. p., 787. sz. jegyz.

Ld. FUGEDI, 1986. 10. és 11. sz. kép. (A 128. és 129. oldalak kozott.)

THUROCZ, JOHANNES DE: Chronica Hungarorum. I. Textus. Ediderunt: Galantai,
Elisabeth — Kristd, Julius. Bp., 1985. 205.

ZSOLDOS ATTILA: Az Arpadok és asszonyaik. A kiralynéi intézmény az Arpadok koréban.
Bp., 2005. 168-169. p.
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Skorka Renata szolgal még tovabbi meglepetéssel is. Windeckének a
II. (Kis) Karoly temetésérdl sz0l6 mondatat imigy adja vissza: ,A kiralyt a
visegradi Szent Andras-székesegyhdzban temették el.”45 Az e mondathoz
kapcsolt jegyzet a kovetkezd: ,Kis Karolyt egyhazi kikozosités miatt csak
1390-ben temették el a Visegrad melletti Szent Andras bencés kolostor-
ban.”46

A kisebbik baj itt az id6pont: a helytelen 1390-es évszam még Marki
Sandorra47 nytalhat vissza, aki nyilvan rosszul értette a kikozositve meghalt
uralkodé egyhézi temetését engedélyez6 papai bulla48 keltezésében elGfor-
dul6 ,Pontificatus nostri Anno Secundo” szavakat. IX. Bonifac kérdéses
oklevelének helyes datuma 1391. februar 3., ahogy azt a kiad6 mar 1888-
ban,+° Pér Antal pedig 1896-ban megallapitotta.s°

Az igazi szenzaci6 azonban a szovegben — az allitélagos Windecke-szo-
vegben — emlegetett visegradi székesegyhdz. Valoszintileg a Duna-kanyar
turistaforgalmara is jo hatassal lenne, ha ennek 1étét sikeriilne elhitetni;
ambar ez valdsziniileg nem lesz konnyti, mert igazab6l Windeckénél sem
lehet ilyesmirdl olvasni. Az eredetiben a kovetkez6 all: ,,der konig wart be-
graben zu sant Andreas bi der Blindenbiirge”,5 az ,Andreas” szohoz fiz6tt
jegyzetbens? pedig szovegvariansként az ,Andrestag” olvashat6. Vagyis a
fészoveg a temetés helyére vonatkozik, a Visegrad melletti benedekrendi
Szent Andras-monostor helyett pontatlanul Szent Andras-templomot em-
litve, a félreértésen alapuld szévegvaltozat pedig ennek az aktusnak idejét
— Andras-napot, azaz november 30-at — lenne hivatott megjel6lni.

Székesegyhazrol tehat szd sincs, legalabbis az eredetiben. Talan koze-
lebb jutunk a talanyhoz, miképp gazdagodik a magyar egyhaztorténet
Skorka Renata forditasaban egy katedralissal, ha figyelembe vessziik a mar
emlitett modernizalt német valtozat téves értelmezését: ,Der Konig wurde
im St. Andreasdome bei der Blindenburg begraben.”ss A 19. szdzadi német
talan gy gondolta, hogy egy kiralyt mégsem lehet akarhova temetni. De a
magyar forditonak és jegyzetel6nek, még ha fel is hasznalta az eredetinél
konnyebben érthet6 Gj valtozatot, itt fel kellett volna kapnia a fejét — ha-
csak nem hitte plispoki székhelynek Visegradot, vagy nem gondolta agy,
hogy minden katolikus templom székesegyhaz.

WINDECKE/SKORKA. 26. p.

WINDECKE/SKORKA. 358. p. 66. sz. jegyz.

MARKI, 1885. 89. p.

Ld.: Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia. (Vatikdni magyar
okirattar.) I/3.: Series prima. Tomus tertius. Bullae Bonifacii IX. P. M. 1389-1396.
Szerk.: Frakndi Vilmos. Budapestini, 1888. (Reprint: Bp., 2000.) 136. p.

Uo.

POR, 1896. 142. p. V6. még: SUTTG, 2003. 1. 124. p., 690. sz. jegyz.

WINDECKE/ALTMANN. 13. p.

WINDECKE/ALTMANN. 13. q.) jegyz.

WINDECKE/HAGEN. 13. p.
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F KK

Természetesen felvetdhet, hogy a fenti észrevételek a 381 fejezetbdl csak
kett6t érintenek; a tobbi talan jobban sikeriilt. Lehet, hogy igy van. De
azért az is nyilvanvalo, hogy ha egy sebész két operacid soran tobb mint fél
tucat durva miihibat vét, az akkor is iigy, ha mas 379 esetben nem tortént
baj.

De mi a garancia arra, hogy a t6bbi 379 fejezet nagyobb gonddal és
hozzéaértéssel késziilt? Semmi. A forditdson végigraghatja magat, akinek
ehhez kedve és ideje van, de a jegyzetelést kiilfoldi témék esetében joval
nehezebb ellendrizni, és folottébb kérdéses, hogy egyaltalin érdemes-e
megprobalni. Aligha a magyar medievisztika feladata, hogy részletekbe
mend megallapitdsokat tegyen pl. arrél, Windecke mennyire hiteles képet
nyujt a Mainz varosan beliili viszalyokrol. Mindenesetre a feljebb emlitett,
magyar vonatkozast részekben észlelhet6 — olykor a konnyen hozzaférhetd
magyar szakirodalom ismeretével, illetve egy elsGéves torténelem szakos
egyetemi hallgato6tol elvarhat6 tudésszinttel Gsszeegyeztethetetlen — hibak
erGs kétséget ébresztenek a munka megbizhatosigaval és hasznossagaval
kapcsolatban.

A magyar vonatkozasa részek kivalasztasa egyébként magatol értets-
dik. Windecke szovegének magyar forditasa ugyanis nyilvin a magyar
olvas6kozonség szaméara hasznos, els6sorban azoknak, akiknek az eredeti
olvasasa gondot okoz. Feltehet6 azonban, hogy ezek az olvasok — és ez
aligha rohat6 fel nekik — elsGsorban nem a tisztan kiilfoldi témak, példaul a
feljebb emlitett mainzi beliigyek, hanem a magyar vonatkozast részek irant
érdeklédnek. E magyar torténelmet érint6 passzusok forditasa és jegyzete-
1ése tehat kiilonos gondot igényelt volna — ehelyett durva igénytelenséggel,
tajékozatlansaggal és pontatlansaggal késziilt.

Ugy ttinik tehat, hogy el lehetett volna végezni jobban is ezt a munkat,
de kérdéses, hogy — szigortan ergonoémiailag nézve — megérte volna-e? A
Magyar Tudoméanyos Akadémia f6titkara 2010-ben igy is Akadémiai Ifja-
sagi Dijban részesitette Skorka Renatat az Eberhard Windecke emlékirata
Zsigmond kirdlyrél és korarél — tehat a 2008-as kotetével megegyez6 —
cimi palyamunkajaért.s4 Akkor voltaképp mire lett volna jo, ha a nevezett
veszi a faradsagot, hogy példaul megnézze a jegyzeteket, amiket allitolag
felhasznalt; esetleg hogy utanaszamoljon, eshet-e a huisvét el6tti 8. vasar-
nap husvétra; vagy éppen hogy tajékozddjon, 1étezett-e valaha is visegradi
székesegyhaz? Az elismerés igy is megvan, Nobel-dijat pedig valdszintleg
amugy sem kaphatott volna erre a produkciora.

F* KK

Az orvos-, természet- és miiszaki tudomanyok miivel6i — olyan emberek
tehat, akik Magyarorszagon is valos kontrollal dolgoznak, akiknek esetle-
ges hibai a gyakorlatban legalabbis anyagi karral, rosszabb esetben kataszt-
rofaval, a tudomanyos élet terén pedig hatarokon atnyalé nevetségességgel
fenyegetnek —, azaz a tdgabb értelemben vett redl értelmiség vagy legalabb-

Ld.: Akadémiai Ifjusagi Dij, 2010. In: Magyar Tudomanyos Akadémia honlapja:
http://www.mta.hu — 2015. november.
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is annak egyes képviselGi hajlamosak informalis beszélgetésekben a human
tudomanyok eredményeit és miivelGit kevésbe venni, amit az 6ntudatos
bolesész csuklobdl a miiveltség hidnyaval magyaraz, sokszor nem is alapta-
lanul. — Olykor azonban a legontudatosabb filoszban is fel kell meriilnie a
kérdésnek, hogy a fent elGsoroltakhoz hasonlé hibak orvosi, természettu-
doményos vagy miiszaki téren akadémiai kitiintetéshez vagy inkabb vad-
emeléshez vezetnének-e.



OKA
Debreceni Ember Pal Gijabb konyvei

Mar korabban foglalkoztam Debreceni Ember Pal (1661—1710), az els6
reformatus egyhaztorténet irdjanak, szerkesztGjének fennmaradt konyvei-
vel,' de nemrégen sikeriilt néhany tjabbat beazonositani, igy a szokott
rendben, az ismerteket réviden, az Gjakat hosszabban mutatom be a kora
Ujkori tulajdonos vasarlasanak, konyvbeszerzéseinek idérendjében halad-
va.

1.) Michael Toreus, Disputatio theologica de Perseverantia sanctorum, 2,
Publico examini subjicit: Stephanus Székelyhidi, Varadini, apud
Abrahamum K. Szencziensem, 1650, 4° (RMNY 2356).

Helye: OSZK, jelzete: RMK 11, 764.

Poss.: Makai Gergely, 1650; id. Koleséri Sdmuel; Debreceni Ember P4l,
1678.

Ez a kotet a varadi vizsgadolgozatok egyike, a kevés fennmaradt hazai dis-
putacidk kisnyomtatvanyai kozé tartozik. Tofeus Mihaly (1624-1684) a
leideni egyetemen doktoralt, s itthon lett a varadi, majd a kassai iskola
tanéra, késébb pedig Erdély piispoke, s Apafi Mihaly erdélyi fejedelem
udvari papja. Ebben a témaban disputalt 6 is Leidenben, Szokolyai Ander-
ko Istvan Spanhemiusnal,? s varadi tanarsaga idején ebbdl a szokott mo-
don egy diakkor vizsgazott le megvitatva téziseit.3 Ezt az arminianusok
elleni vitat és az Isten nevének helyes kiejtésérdl szolé vizsgakiadvanyéat
Tofeus a baratjanak, a kozel-keleti nyelvek tudéasaval felvértezett Apacai
Csere Janosnak ajanlotta, aki ekkor még Hollandidban tanult, s ez id6ben
doktoralt Harderwijkben. A kassai evangélikus tanar, Horvath Andras mar
szintén tanitott a téméardl korabban, s ez ellen a kiadvany ellen kiilon ki-
adott egy irast.4

A kiadvany els6 birtokosa ez egyik vizsgazd, aki ehhez a részhez
carment, készont6verset irt, a cimlap szerint ,,Gregory Makai”, feltehet&en
még abban az évben kapta. A kovetkezd bejegyzés mar arra utal, hogy egy
maésik didktarsa, id. Koleséri Samuel (1634—1683) is megkapta, 6 viszont
oreg koraban, debreceni esperesként ajandékozta ezt a fiatal szeniornak,
Mihély fia tanitdjanak, Ember Palnak.5 A cimlap bejegyzése errdl tantisko-
dik: ,Ex dona[ti]Jone Fratris sui D[omini]. S[amuelis]. K[6ros]. E[ri].
accipit Paulus Ember Debrecinus. Anno 1678 Die 14. Aprilis.”. 1679. no-
vember 4-én a 10 éves Koleséri Mihaly halt meg, s az tiszteletére kiadott

CsOoRrBA DAVID: Debreceni Ember Pl ellopott és eltlint konyvei. In: Magyar Konyvszem-
le, 2014. 2. sz. 204—217. p. (tovabbiakban: CSORBA, 2014.); UG: Debreceni Ember Pl
konyvtara. In: Zempléni Miizsa, 2014. 3. sz. 33—47. p. (tovabbiakban: CSORBA, 2014a.)
RMK 111, 1710.

A corollarium végén olvashat6 névsor szerint a vita és a héber vizsga résztevéi voltak:
Stephanus Becskehazi, Thomas Pataji, Joannes Piispoki, Joannes Montanus, Michael
Jenei, Samuel Koles-Eri, Gregorius Makai, Stephanus Szekelyhidi, Casparus Enyedi, La-
dislaus Illyei, Stephanus Varsanyi.

RMK II, 720; RMNY 2441.

Intézménytorténeti forrdsok a Debreceni Reforméatus Kollégium Levéltaraban. I-II.
Szerk.: Szabadi Istvan. Debrecen, 2013. (tovabbiakban: SZABADI, 2013.) I. 321. p., 2854. sz.
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kotetbe irt Ember Pal két verset is. EIGbb mint a rudimentistak praecep-
tora bucsuztatta egykori didkjat a sorban tizedikként egy 16 disztichonbol
allo elégiaval.® A csaladdal valé kapcesolatat jelzi, hogy a sorrendben utols6
szoveg, az Epitaphium defuncti 8 soros hexametereit ,a Paulo E. Debr.
extractum” néven § jegyezte, s ez keriilhetett fel a kisember tumb4jara is.”

2.) MEDGYESI Pal, Gybzkdodd hit, Patak, Rosnyai, 1660, 4° (RMK 1, 965).
Helye: Szeged, Somogyi Karoly Varosi és Megyei Konyvtar, jelzete: Inc.
173.

Poss.: Debreceni Ember Pal, 1682.

Ez a kotet Lorantffy Zsuzsanna varbeli lelkészének, Medgyesi Palnak egyik,
az ugyanott 1658. junius 23-an elhangzott beszédét tartalmazza onalld
el6szoval, s a Magyarok hatodik jajja cimii szerz6i kotetben jelent meg.
Ember Pal ezt a kiadvanyt a cimlap tantsaga szerint helyben szerezte mar
mint pataki rektor: ,Paul E. Debrecenj. SPatak 25 Xbris 1682.”.8 Ez alapjan
tudhat6 egyediil, hogy ez év végén mar pataki tanarként dolgozott a vissza-
tért kollégiumban: ez év végétol a régi reformatus keretek kozt folytatdodott
az oktatas, az elmenekiilt didkok egy része Sallai Pal senior vezetésével
hazatért Erdélybdl. Szombathy Janos, a sarospataki kollégium 1783 és
1823 kozti tudods tanara és konyvtarosa, aki iskola- és egyhaztorténeti jegy-
zeteiben a tanarok életrajzi adatait Osszegezte, nem tudott ilyen pontos
adattal szolgalni a szolgalatnak a kezdetér6l. Az apro6 és pontos adatokbol,
konyves és kézirattari anyagok alapjan épitette fel a 42. pataki lelkész,
Ember P4l arcat és életatjat: tudott az egyhaztorténetnek és a lelkész ma-
gankonyvtaranak a sorsaro6l, és tobbek kozott természetesen az 1683-as
lelkészi beiktatasarol is.’° Révész Kalman nemzedéke, de még Zovanyi
protestans lexikona is ehhez és Szombathi hasonlé kompendiumaihoz
nyudlt, amikor a kora djkori protestantizmus torténetének mas forrasok
alapjan nem rekonstrualhaté képét kivantak megjeleniteni. Ez a konyves
possessori bejegyzés tehat azt jelzi, hogy 1682 kardcsonyara Ember Pal
mint az iskola akkor egyetlen tanara mar 4j allomashelyére érkezett.

A kiadvany utjarél Papp Andrea szegedi konyvtiros szives kozlése
alapjan foglalom Gssze a tudnivalokat. A cimlap verzdjan lathato6 a ,,Horvat
Istvan konyvtarabol” pecsét, az § gylijteményét halala utan (1846) vasarol-
ta meg a Magyar Nemzeti Mtizeum, amelynek Horvat maga is konyvtarosa
volt. A Szabd Karoly-féle RMK-bibliografia ennek megfelelGen szerepeltet-
te a kiadvanyt, jelezve, hogy a kotet 6nallo és teljes példanyarol van szo6 (de
nem onalléan megjelent példanyardl). A Mizeum duplumtarabdl vasarolta
meg a neves esztergomi kanonok, Somogyi Karoly, s felajanlasaval keriilt

Sympathia memoriae nominis Michaelis Koleséri, Puelli [...], Debrecini, 1679. 4r (RMK
11, 1443.), Cir—v. Naeniae ferales cimen, ,In lachrymas Debrecina Themis prorumque
tapentes...” incipittel.

~Haec tegit chari Michaélis concava costas...” incipittel. Uo. Car.

A MOKKA-R-en elérhet§ leiras ebben a sorban hibés.

DIENES DENES — UGRAI JANOS: A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete. Sarospa-
tak, 2013. 45. p.

SZOMBATHI, JOHANNES: Memoriale Historicum. Patak, 1793. [kézirat] — Sarospataki
Reformatus Kollégium Nagykonyvtaranak Kézirattara, jelzete: Kt 42, 69.
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teljes konyvtara részeként Szegedre. Sem Horvat, sem Somogyi kényvbe-
szerzésének id6pontja nem ismert.

3.) Julius Caesaris SCALIGER, Exotericarum Exercitationum Liber XV. De
Subtilitate, ad Hieronymum Cardanum, Francofvrti, impensis Claudii
Marnii haeredum, 1612, 8°.

Poss.: Debreceni Ember Pal, 1683; Szikszai Benjamin, 1768.

coll. Bartholomdus KECKERMANN, De quantitate et locatione Corporis
naturalis.  Tractatus singularis; 1. Synopsis praecognitorum
Philosophicorum. II. Disputatio de Cometis primo ingenere, deinde in
specie de illoqui anno 1607. apparuit. III. Brevis Meditatio de Dracone
volante, qui visus est Dantisci anno 1603. IV. Manuductio ad Locos
Communes Iurisprudentiae digerendos. V. Metaphysicae plenioris
particula, Hanoviae, Petrus Antonius, 1617, 8°.

Helye: magangylijtemény.

A fenti tétel két neves, 16. szazadi humanista tudos egy-egy miivének kolli-
gatuma, egészpergamen-kotésben, a gerincen tussal irt cimfelirattal. Julius
Caesar Scaliger (1484—1558) italiai szarmazasti, a mai francia teriileteken
tevékenykedett, természetfilozofidhoz és a klasszika filologidhoz ért6 sze-
mély volt. A masik Bartholomédus Keckermann (1572-1609) danzigi sziile-
tésti, szamos, f6ként szisztematikus rendszerezésii retorikai—logikai tan-
konyvérél ismert tanaregyéniség volt. Mindketten koruk neves tudos
polihisztorai, akik az akkor Gjként jelentkez6 filoz6fiai—teologiai szemlélet-
tel, a ramista felfogassal szemben a konzervativ, az arisztotelidnus iranyt
képviselték, s ez alapjan keriilhettek egy kotetbe. Mindezek ellenére is
inkabb a tulajdonosok bejegyzése miatt beszélhetiink a konyv fontossaga-
rol.

Ez a kotet az el6bbi ml cimlapjanak tandasaga szerint, melyen Debre-
ceni Ember Pal, Szikszai Benjamin és egy Botos Andras nevi ismeretlen
possessor neve olvashato, legalabb harom ember kezében jart. Szikszai
Benjamin (1751-1783) kés6bbi békési, majd gyulai lelkész, még miel6tt
kiilfoldi peregrinaciéra ment volna (Utrecht, Bazel),* 16 évesen debreceni
togatussa valasakor szerezte meg ezt a kotetet.’2 A kotet méasodik kolliga-
tuméaban szamos kézirdsos marginalis talalhatd, melyek nagyrészt Ember
Palhoz kothetGek. Ezen tilmenGen pedig ez a cimlap-bejegyzés is igazolas a
lelkész életének korai, Gn. pataki korszakanak (1682—83) vilagos datalasa-
ra vonatkozbéan. A cimlapon ez 4ll: ,Pauli E Debrecenj S. Patak 12 Julij.
1683.”. Az el6bbi kotet alapjan tudjuk, hogy mar 1682 karacsonyan Pata-
kon volt, s eszerint pedig 1683 juliusaban is, hiszen azt sajat kéziratos jegy-
zete bizonyitja, hogy ez év szeptemberében iktattak be lelkészi hivatalaba,

BozzAY REKA — LADANYI SANDOR: Magyarorszagi didkok holland egyetemeken, 1595—
1918. Hongaarse studenten aan Nederlandse Universiteiten, 1595-1918. Bp., 2007.
(Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az Gjkorban, 15.) (tovabbiakban: BOzZAY—LADANYI,
2007.) 1800. sz.; HEGYI ADAM: Magyarorszagi diakok svajci egyetemeken és akadémia-
kon 1526-1788. (1798) Bp., 2003. (Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az tjkorban, 6.)
218. sz.; SZABADI, 2013. I. 8047. sz.

Tobbszor is beirta a nevét a cimlapra, mintegy irasprobaként. Ld. Benj. Szikszai mpria.
1767.; Beniaminus Szikszai 1768. mpria (lehtizva); Sum Benjamin Szikszai (lehdzva;
felette olvashat6: Andreae Botos).
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melyet a németalfoldi peregrinacitja és a katolikus ellenreformaci6 hatasa-
ra megszakitasokkal egészen 1695-ig viselt.

Ez a kotet jelenleg magangy(ijteményben talalhaté, mivel a Honterus
Antikvarium és Aukciéshaz 2015. 4prilis 24-i arverésén keriilt el6 449.
tételként, s egy gytijté folélicitalt a kozgylijtemény kinalta arnak (a cimlap
az Axioart honlapjan lathat6).1s A kotetre kiadott védési javaslat révén
legalabb annak mozgisa nyomon kovethetS, és az Farkas Gabor Farkas
(OSZK, RNYT) kezdeményezésére nemsokara mésolati formaban elérhetd
lesz az OSZK alloméanyaban.

4.) Canones ecclesiastici, in quinque classes distributi... / (Az edgyhazi jo
rend-tartasoknak irottorvenyi, mellyek ot reszekben foglaltattak..., Vé-
rad, Szenci Kertész Abraham, 1642, 8° (RMK II, 612; RMK I, 1731; RMNy
1975).

Helye: TTREK, DRK Nagykonyvtara (Debrecen), jelzete: RMK 1021.

Poss.: Debreceni Ember Pal; Ladanyi Janos 1726; Szilagyi T. Istvan (exlib-
ris).

Ezt a kotetet mar korabban ismertettem.4 Ember Pal valamikor 1683 és
1706 kozt szerezhette itthon, erre az emlitett irAsomban tisztazott kiilsé
okok utalnak. A bels6 tablan legfeliil olvashat6 a bejegyzése (,Ex Libris
Pauli Ember Debreczeni”) és ismert szimb6luma a 111. zsoltarbdl (,Arca-
nu[m] Jehovae adest reverentibus ipsum”), a cimlapon pedig a két késGbbi
possessoré.

5.) Campegius VITRINGA, Sacrorum Observationum, L. 1., in quo vulgaris
de linguarum confusione sententia examinatur : Sephiroth Cabbalisticae
exponuntur atque illustratorum quorundam Scripturae S. locorum
specimina exhibentur, Franequerae, apud J. Gyselaar, 1683, 4°.

Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: C 639.

Poss.: Debreceni Ember Pal, 1685; Szathméri Paksi Mihaly, 1712.

Ember Pal kedvenc franekeri teoldgiatanaranak az § irasaiban is sokszor
idézett kiadvanyardl van sz6.15 A cimlapon talalhat6ak a possessori bejegy-
zések. Ezuttal nemcsak a tulajdonos szignéja (,,Pauli E. Debrecenij”) és a
jelmondata (,Psal. 25.14. Arcanu[m] Jehovae adest reverentibus ipsum”),
de a vésarlas id6pontja (,,Franekerae Frisiorum 12. Septembr. 1685.”) és a
konyv ara (,fl. 1. polt. 20.”) is megtalalhato. A kétet 6rokose a lelkész Judit
nevl lanyanak a férje, Szathmari Paksi Mihaly (1683—1744), akkoriban
tokaji lelkész lett. Ennek adatait (név, jelmondat, id6pont) ugyanitt, a cim-
lapon olvashatjuk: ,Dominus providet, Michaél Szathméary Tokajini, A. D.
1712”7,

Ld. Axioart. Miikereskedelem az interneten. Online: http://www.axioart.com Tételsz.:
449/573. — 2015. november.

CSORBA, 2014. 206—209. p.

CSORBA, 2014a. 34-., 37. P-
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6.) Johann Heinrich HOTTINGER, Grammaticae Chaldaeo—Syriacae Libri
duo, Tiguri, Typis Johannis Jacobi Bodmeri, 1652, 8°.

Poss.: Debreceni Ember P4l; Szathmari Paksi Mihaly.

Coll. U6, Erotemata Linguae Sancta libri duo, Tiguri, Typis Johannis Ja-
cobi Bodmeri, 1647, 8°.

Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: KK 171.

Hottinger ziirichi professzor szir nyelvtana kozkedvelt teoldgiai szakkonyv
volt (sok egyéb szerzé mellett, akik e témaban publikaltak, pl. Alting, id.
Buxtorf, Leusden), beszerzésére kiilf6ldon barhol sor keriilhetett. Ennek
koriilményeire semmilyen egyéb bejegyzés nem utal, csak és kizardlag a
cimlapon lathat6 két possessori utalés, a jol ismert nevekkel. E16bb: ,Pauli
E. Debrecenij”, majd veje roviditett névvel, de szerencsére a jelmondataval,
s ez alapjan beazonosithat6 (szemben a Szathmari névvel, amivel Dunét
lehet rekeszteni az wjkorban): ,Dominus providet, Micha€éli Szathmari
[Paksi]”.

7.) Dissertatio theologica De specie criminis, in deserto perpetrati, quod
Deus Israelitis exprobat apud Amosum cap. V. 25. 26...., Praeside
CampegioVitringa... defendenda ab Henrico Bernsau..., Franeker,
Gyselaar, 1684, 4°.

Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: SS 119.

Poss.: Debreceni Ember P4l, 1695; Szathmari Paksi Mihaly, 1712; SRK,

1790.

27 42

Ezt a kotetet mar korabban szintén ismertettem.6 A kotet belsé tablajan all
a szignoja (,,Pauli E. Debreceni”) és jelmondata (,Arcanum Jehovae adest
reverentibus ipsum”). Németalfoldi peregrinaci6ja idején (1684—86) szer-
zett 26 szoveget (1680 és 85 kozt Leidenben és 1682 és 86 kozt
Franekerben elhangzott disputakat) foglal magaban, majdnem egyenl6
szamban (14 leidenit és 12 frizet). Ennek a sok kisnyomtatvanynak kotetté
valasat ismerjiik: Ember Pal mar losonci lelkész koraban egy Lisznyai nevi
rimaszombati Bibliopolus-szal kottette egybe. A pataki ellenreforméciot
sokaig (1686—95) tiir6 fiatalember mar egy félévi losonci nyugalmat kove-
téen kezdhette rendezni konyves allomanyat, s bekottette nyugati diakéve-
inek kedvelt kurrens disputacidit. Csaladi 6rokségként a veje, Szathmari
Paksi Istvan, akkor tokaji lelkész tulajdonaba keriilt (1712), s a csaladban
maradt annak két generacion beliili vindoratjan (erdélyi, pataki s debrece-
ni dllomésokon). Végiil Szombathi Janos mar emlitett tudds pataki konyv-
taros vette allomanyba s irta le 1790-ben. A méasodik vilaghabora elGest-
éjén mint a védett allomany része elébb Pestre, aztdn a gy&ztes orosz
seregekkel vildghaboras zsdkmanyként a nyizsnij novgorodi egyetemi
konyvtar (Oroszorszagi Allami Rudomino Idegennyelvi Konyvtar) alloma-
nyaba vandorolt.7 Ember P4l tulajdonosi bejegyzése ott lathat6 a cimla-

CSORBA, 2014. 209—216. p.

Translatio librorum: Tanulményok az Oroszorszagbo6l Sarospatakra visszaszolgaltatott
konyvek kapesan. Szerk.: Genyijeva, Jekatyerina Jurjevna — Kiss Ilona — Monok Istvan.
Bp., 2007. Online: Magyar Elektronikus Konyvtar: http://mek.oszk.hu/05600/05633 —
2015. november.
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pon, de itthon t6bb mint félévszizadig csak egy cimlapfotoval rendelkez-
tiink: 2006 6ta Gjra a Pataki Kollégium Nagykonyvtaraban 6rzik a kotetet.

8.) Historia B. Platinae de vitis Pontificium Romanorum, Coloniae
Agrippinae, ex officina Choliniana, supmtibus Petri Colini, 1626, 4°.

Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: L 310.

Poss.: Szerencsi N. Péter, 1642; Debreceni Ember Pal; Szathmari Paksi
Mihély; SRK, 1800.

Bartholomeaus Sacci/Platina 15. szazadi, a korai vatikani konyvtari adatok
alapjan készitett Papdk élete cimii miive reneszansz adattar, melyet a re-
formacio6 is jol kamatoztatott kritikus hangvétele miatt. A kotet elsé tulaj-
donosa az elsé levél verzojan jelolt adatok alapjan Franekerben szerezte azt
elég komoly Osszeget fizetve érte. ,Petri N. Szere[n]tsi Constat. Tall. 2. et
stiff. 23. Franequerae 1642 22 Septimo menso Lugduni Batavorum”. Sze-
rencsi N. Péter (1612—?) pataki diakként 1636 karacsonyan lett togatus, s
szatmari rektorsdga utan ment kiilféldre.’® E16bb Németalfold egyetemein
tanult (1640—41, Franeker, Leiden), majd Anglia (1641—42) nevezetessé-
geit latogatta 7 tarsaval egyetemben, Cambridge-ben pedig az Emmanuel
College vendége volt. Angol tudésat jelzi, hogy William Sancrrofttol, a ké-
s6bbi canterburyi érsektdl kora puritan kegyességi munkak (Ball, Scuder és
a két Rogers egy-egy miive) beszerezésében kért segitséget.2c Hazafelé
vezet( Gtjan vasarolta a friz varosban ezt a fenti kotetet.

Ennek tovabbi sorsar6l nem tudok, igy csak sejteni vélem, hogy Sze-
rencsi haldla utan elarverezhették konyveit, mert a kévetkez6 possessor,
Ember Pal megvésarolta azt, és baratként kapta, ahogy ez még szokas volt
a korban. A cimlapon csak az 6j tulajdonos neve all (,,Pauli E. Debreceni”),
a belsé tablan a vasarlisra utald jegyzet magyar valutaban, vagyis itthoni a
vésarlas (,,Ex libris Pauli E. Debreceni. constat flor. 1.//75”). Az egyhaztor-
ténésztl orokolte ismét csak Szathmari Paksi Mihaly (ezt jelzi a 342. lapon
talalhaté névbejegyzése, mely biztosan a sajat keze nyoma: ,,Szathm. Pak-
si”). A pataki konyvtaros, aki pedig bevételezte a kotetet 1800-ban, az Mis-
kolci Mihaly volt.2

9.) DEBRECENI EMBER Pal, Garizim és Ebdl, (...) Az isteni 6rok elvdlasztds-
nak, és elhagyasnak dékrétomanak nagy titkarol, Kolozsvar, Totfalusi,
1702, 8° (RMK I, 1650).

Helye: TTREK, DRK Nagykonyvtara (Debrecen), jelzete: RMK 603.

Poss.: Debreceni Ember P4l 1702; Debreceni Ember Istvan 1702; Debrece-
ni Kiraly Istvan.

Ez a kotet pedig mai szobval élve egy ,repipéldany”, amit a szerzé az egyik
rokonanak, a pataki szamiizétt kollégiumnak éppen akkor Kassan létezd

HORCSIK RICHARD: A Sarospataki Reformétus Kollégium didkjai, 1617—-1777. Sajté ala
rend.: Dienes Dénes. Sdrospatak, 1998. 66. p.

B0ZZAY-LADANYI, 2007. 152., 2653. SZ.

GOMORI GYORGY: Egy magyar peregrinus levele William Sancrofthoz. In: Erdélyi
Muizeum, 2000. 1-2. Sz. 17. P.

Erre utal a két jelzés: Liber Koll. Refor. S. Patak.; Liber Kollegii Refor. S. Patak, Signavit
Michaél Miskolezi. 28a Sept. 1800 Ord. Pt. Bibl.
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iskolajaba kiildott, s az t6le valamikor egy mésik debreceni illet6ségii Ki-
raly Istvanra szallt. Utobbi személy pedig életét a civisvarosban fejezte be, s
ily modon igen egyszertien juthatott be a konyv a Kollégium konyvtaraba.

A DRK Nagykonyvtaraban talalhat6 egy olyan kotet, melynek a belsé
tablajan a kovetkezG bejegyzés all: ,A debreczeni féiskolanak, Ember
Pal”.22 Ez egy 16. szazadi ismert reformatus—katolikus hitvita, Gyarmati
Miklés tollabol.23 Ez az Ember Pal 1843-ban iratkozott be a Collegiumba, s
tanult itt filozofiat, jogot és teoldgiat, tehat nem azonos a fenti személlyel.2
A kotet rengeteg 18. szazadi kézirast margindlis jegyzetet tartalmaz, me-
lyek konkordancia és memoriatar jelleggel késziiltek. A konyv masik be-
jegyzése alapjan piskarkosi Szilagyi Sdmuel professzorrol szallt annak Ga-
bor fidra azt megel6z6en.25 A korabbi tulajdonosokrdl nincs hir, mivel a
konyv 19. szazadi Gj kotést kapott. Elvben, a kiadas évét, téméajat tekintve
ezt a kiadvanyt az egyhaztorténész Ember P4l is olvashatta. A jelenleg is-
mert adatok szerint erre a mire nem hivatkozott. A kérdés eldontésében
nem segit, hogy a kétetnek 19. szdzadi kotése van, és az elsé el6zéklapja is
elveszett (ahova egyébként Ember Pal gyakran irta a possessori bejegyzése-
it). De legalabbis feltételesen ezt a kotetet nem szdmoltam a kora tjkori
szerz6 konyvtaranak tagjai kozé.

Annyi bizonyos, hogy mivel az egyhaztorténetir6 Debreceni Ember Pal
utan csak egy szem lanyka maradt, a neve nem ment tovabb. Konyveit,
hagyatékat viszont a Szathmari Paksi-csalad orokolte, akik koziil éltek
Erdélyben, Patakon és Debrecenben is. Az 6 konyvtaruk négy generacion at
végigkovethet6 a possessor-bejegyzéseik révén a pataki konyvtar alloma-
nyaban.

(Csorba David)

TTREK, DRK Nagykonyvtara, jelzete: RMK 189.

GYARMATI MIKLOS: Keresztenyi felelet... Monozloi Andrasnak... konyve ellen. Debre-
czenben, 1598. 4° (RMNy 830).

SZABADI, 2013. II. 1166., 1478. p.

A cimlapon ez all: ,Successit in Possessione hujus Libri post decessum Parentis quondam
Glene]rosi. Dni. Samuelis Szilagyi filius Gabriel Szilagyi”.



Papai Pariz Ferenc két konyve a Kolozsvari Protes-
tans Teolé6giai Intézet antikva-gytijteményében

A Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet antikva-gy{ijteményének feldol-
gozasa idén zarult le, és a megjelent katalogus tartalmaz néhany csemegét
a konyv- és konyvtartorténet irant érdekl6déknek.! Ilyen a Papai Pariz
Ferenc (1649-1716) altal egykor birtokolt két konyv is. Papai a kor gyakor-
lata szerint az orvosdoktori ismeretek szerzése mellett rendszeres filozo6fiai,
teoldgiai és klasszika-filologiai tanulmanyokat is végzett. Ennek a sokolda-
Ia miveltségnek volt koszonhetd, hogy amikor kideriilt, hogy az orvosi
palya a fejedelmi és f6uri pacienttira dacara sem ad neki megélhetést, kol-
légiumi tanarként is megallta a helyét.2 Papai olvasmanymiveltségének
tandja ez a két kotet, amelyek nem szerepelnek a tobbgeneraciés Papai
csalad eddig ismert konyvjegyzékeiben.3

Mindkét kotet onmagaban is érdekes. Az els6t, egy bazeli kiadast
1559-es Hérodotost a benne szereplé bejegyzés alapjan Papai nagyenyedi
didksaga idején vasarolta: ,Franciscus Pariz Papay Enyed Compar. Anno
1668 12. Septemb.”s A vasarlas korlilményeit nem ismerjiik, az el6z8 pos-
sessorokra nézve sem talaltunk adatokat. Az 1570-ben Wittenbergben ké-
sziilt kés6-reneszansz stilust kotés super ex librisének monogramja valo-
szintlileg nem Magyarorszagrol szarmazoé megrendel6t rejt, legalabbis a
peregrinus-adattarak tandsaga szerint. Nincs nyoma, hogy mikor, ki altal
keriilt a konyv Erdélybe, ill. Nagyenyedre. A kotet még Péapai életében,
1706-ban 1j tulajdonoshoz keriilt. A késébbi possessorok soran at a konyv
atja a Fogarasi Reformatus Egyhazkozségbe vezetett, onnan a parékialis
konyvtar egy részével az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet levéltaraba,
majd profiltisztitas keretében mai helyére, a Teol6giai Intézet konyvtaraba
keriilt. A kotetben lev§ tintas szovegkiemelések, lapszéljegyzetek, kiegészi-
tések egy része valoszintileg Papai kezétdl ered.

A masik kotet Marc Antoine Muret és Carl Sigonius miiveit tartalmaz-
za. Muret a klasszikus latin filologia éltetGjeként kedvelt szerzé volt, joggal
feltételezhetjiik, hogy konyvét Papai célzatosan szerezte be és hasznalta. A
kotetben szerepl6 bejegyzések, kiemelések egy része feltételezhetGen Papa-
itdl szarmazik. A kotet elsé tiikrén szereplS bejegyzés nem ad tdmpontot a
beszerzésének idejére és koriilményeire: ,Franc[iscus] Pariz Papai
m[edicus] dfocto]r épyw xar aAnBeia”s Ugyanigy nem tudjuk, hogy a
konyv meddig maradt a Pépai csalad tulajdondban. Az adminisztraci6

A Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet konyvtaranak régi konyvei. I. Az 1601 el6tti,
nem magyar nyelvii, kiilf6ldi nyomtatvanyok katalégusa. Osszeallitotta: Kurta Jozsef.
Kolozsvér, 2015. (A Karpat-medence magyar konyvtarainak régi konyvei, 9.) (tovabbiak-
ban: KPTI Cat 1.)

PApPAI PARIZ FERENC: Békességet magamnak és masoknak. Kiad.: Nagy Géza. Bukarest,
1977. (tovabbiakban: NAGY, 1977.) 34—35. p.

Konyvtartorténeti Fiizetek, XII. Intézményi és magangylijtemények, 1541-1750. Szerk.:
Monok Istvan — Zvara Edina. Bp.-Szeged, 2008. 59. p.; NAGY, 1977. 587-589., 613—-623.,
714-716. p.

a--es iv recto.

Jtettekkel és valosdgosan” — vo. 1Jn 3,18.
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hidnyossagai miatt azt sem derithet6 ki, hogy a jelenlegi 6rzési helyére
mikor kertilt.
A kotetek konyvészeti leirdsa az alabbiakban kovetkezik:

I

HERODOTOS: [Historiae libri IX. (Trad. Laurentius Valla.) De vita
Homeri. (Trad. Conrad Heresbach. Ed. Sebastianus Castellio.)] — (In
fine:) Basileae, ex officina Hieronymi Curionis, impensis Henrici Petri, M.
D. LIX. Mense martio. [1559.]

8° — [48] ff. + 651 pp. + [1] p.;

VD16 H 2511;% BNH Cat. H 291(var.);” KPTI Cat. I. 87

A kotet cimlapja hianyzik. Kotése harom dupla bordara fiizott, papirtablas,
késG-reneszansz tipusi, timsos cserzésti bérkotés Hans Schreiber witten-
bergi miihelyébdl. Super ex librise: A W L 1570. A tablak keretét 1569-es
datalast, H. S. szignalasu, erényeket abrazold gorget6vel készitették
(Haebler 1. 407. 2.).8 Az elsé tabla kozéplemeze (kereszt a frigyladaval)
szignalt, H. S. monogrammal (Haebler 1. 407 II. lemez). A hats6 tabla le-
mezén a szaz valasztofejedelemség cimere. A possessorokra utald bejegyzé-
sek idérendi sorrendben:

(super ex libris:) A. W. L. 1570

(a=.r.:)? Franciscus Pariz Papay Enyed Compar. Anno 1668 12. Septemb.
(h.t.:)© Ex Libris Stephani Bagosi Anno 1706. Deo Duce Fortuna Comite.
(h.t.:) Ex Libris Gabrielis G(...) [kikopott, esetleg kikapartak]

(az.r.:) Steph. Maxai Minor Claudio Poli [18. sz.]

(az.v.:) Thomae Maxaj

(az.r.:) Francisci Darvaj No 59.

([bs].v.:) Francisci Darvayj 1749. m.p.

(as.r.:) Jun(?) Possidet Fran. Gyulaj

(a=.r.:) venit tandem in possessio[neJm Lad: Balla.

(aqr., bélyegz6:) A Fogarasi Reformatus Egyhaz parochialis Konyvtara.
Konyvtari szam 241. Leltari szam -.

(ay.r.:) cust 131

(cimke a gerincen:) #.; 241; N241; 131.

(az.r.:) 288

A possessori jegyeken kiviil 17-18. szazadi latin és magyar nyelvii bejegyzé-
sek szerepelnek még a kotetben. Konyvtari jelzete: Ant. 98.

Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des 16. Jahrhunderts.
— www.vd16.de — 2015. november.

Az Orszagos Széchenyi Konyvtar 16. szdzadi nyomtatvanyainak katalogusa: nem magyar
nyelvi, kiilfoldi kiadvanyok. Szerk.: Soltész Erzsébet — Velenczei Katalin — W. Salgo
Agnes. I-11L. Bp., 1990.

HAEBLER, KONRAD: Rollen- und Plattenstempel des XVI. Jahrhunderts. Nachdruck der
Ausgabe von Harrassowitz. Leipzig, 1928—1929. (Reprint: Martino Publishing, Mansfeld
Centre CT, 2008.)

Az a--es ivlapjanak recto oldala.

Hatso tabla tiikre.
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1L

MURET, Marc Antoine: Orationum volumina duo. — SIGONIO, Carlo:
Orationes VII. — [Coloniae Agrippinae, apud Ioannem Gymnicum, 1592.]
8° —[6] + 272; [8] + 189 + [3]; 93 + [1] pp., 2 sign. typogr.

BNH Cat. M 864; KPTI Cat. I. 107

A kotet kolligatum, az alabbi miivet is tartalmazza:

FRISCHLIN, Nicodemus: Orationes insigniores aliquot. (Ed. Georg
Pflueger.) — Argentinae, ex officina typographica haeredum Bernhardi
Iobini, 1598.

8° — [12]+456 pp., 1 fig. xylogr., 1 tab., sing. typogr.

VD16 F 2957; BNH Cat. F 495; KPTI Cat. I. 80

A konyv csonka, az elsd kotet az elsé szdmozott lappal kezdddik. Kotése hdrom
dupla bordéra flizott, papirtablds kés6-reneszansz tipust borkotés. A tablak kiilsd
keretébe német cimeres és medalionos (reformatorok) gorgetdt nyomtak. Az elsd
és hats6é kotéstdbla cimeres lemeze megegyezik. Az oromszegd fejtdl hidnyzik.
Gerincen felirat: Mureti Orationes. A possessorokra utald bejegyzések a valdszi-
niisithetd idérendi sorrendben:

(63. p.:) Possessor Legitim[us] Janosko Kernesi [17. sz.]

(146. p.:) Jan[n]es (!) Kernest Possidet [a vezetéknév kihtuzva]

(h.el.r.:)** Ego Matthias Comjaty alias Coriari Anno Salutis 1696 G juvene
modestia imbuto Paulo Paulini p[ro] t[tempore] studiis operas navante
Carpon[ae] pro Physica Johannis Scharffy hunc Marcum Muretum
accepit in perpetuam memoria p[raejsente Johanne Blatz. mp.

(e.t.:)2 Franc[iscus] Pariz Papai m[edicus] dfocto]r épyw xat aAnBeia
(h.t.:)®8 Melchior Jossef [19. sz.]

(e.t.:) Egy possessor olvashatatlanul kivakarva.

(gerincen papircimke:) 473 [19. sz.]

(1. p..,bélyegz6:) A kolozsvari ev. ref. theol. fakultas konyvtara

(1. p.2) 3795

(1. p.:) 3625

A possessori jegyeken kiviil 17. szazadi latin bejegyzések talalhatok a
konyvben. Konyvtari jelzete: Ant. 115.
(Kurta Jozsef)

Hatso el6zék, recto.
Elsé tabla tiikre.
Hatso tabla tiikre.



BESZAMOLOK

Hetven éve hunyt el Gyarfas Elemér (1884-1945),
az Erdélyi Romai Katolikus Status vilagi elnoke

Léczfalvi Gyarfas Elemér politikus, kozgazdasz, publicista az egykoron
onall6 faluban, ma a Dicsészentmartonhoz tartozé Borzason 1884. augusz-
tus 27-én sziiletett.! A kolozsvari és budapesti jogi egyetemen, valamint a
parizsi Sorbonne-on végzett jogi tanulmanyokat (1903-ban, kolozsvari
joghallgat6 koraban az ottani Szent Imre Kor alapit6 elnoke.). Az allam- és
jogtudomanyi doktoratus megszerzése utan Marosvasarhelyen iigyvédje-
161t. Az 1909-ben letett szakvizsga utan DicsGszentmartonban, Kis-Kiikiill6
varmegye székhelyén nyitott tigyvédi irodat. Abban az id6ben az ott megje-
lend Varmegyei Hirado felelGs szerkesztGje. Az elsé vilaghaboraban 1914-
t6l az orosz fronton a 2. (székely) huszarezredben szolgalt és harom év
miulva tartalékos huszarszazadosként szerelt le. Habords élményként —
Gyoni Géza Csak egy éjszakdra versének reminiszcenciajaként — irta le,
hogy ,a nehéz id6kben hanyszor elbeszélgettiink arrél, hogy ha Eurdpa
osszes diplomatait, minisztereit, politikusait csak egy ordra [kiemelés
t6lem S. P.] ki lehetne hozni ide... [...] A diplomatak nem jottek ki a 16vész-
arokba, s a vilaghabort most is folyik tovabb.”2

A vilaghabora idészakiban bekapcsolodott a politikai életbe, 1917 ja-
niusatol 1918 novemberéig Kis-Kiikiill varmegye féispanja, ezt kovetéen a
forradalom idGszakaban a varmegyei Nemzeti Tanacs elndke. 1921-ben a
Magyar Szovetség elnoki tandcsanak tagja, majd miikddésének betiltasa
utdn a Magyar Néppart és a Magyar Nemzeti Part fazi6jabol 1922-ben
megsziiletett Orszagos Magyar Part vezetGségi tagja, valamint a kozgazda-
sagi szakosztaly elnoke. 1926-t6]l 1938-ig két alkalommal Csik varmegye
szenitora a roman szenatusban, ahol egyhazi, kulturalis és kozigazgatasi
kérdésekkel foglalkozott. Szenatortarsai el6tt kifejtette: ,En ma sem teszek
mas egyebet, midén képviselem és védelmezem egyhizam jogait, mint
amit el6deim tettek. [...] nem akartunk egyetlen kormany kezében sem
eszkozokké siillyedni: sem az erdélyi fejedelmek, sem a Habsburgok, sem a
magyar kormanyok kezében.”s

1917-t6l az Erdélyi Romai Katolikus Status gytilésének, 1921-16l igazga-
toétanacsanak tagja, 1931-t6l a Status — 1932 6ta Gj nevén az Egyhazmegyei
Tanécs — szabalyzata szerint élethossziglan megvalasztott vilagi elnoke (A
masodik bécsi dontés hatélydnak id6szakéban az észak-erdélyi részen In-
czédy-Joksman Odon alelndk.). A roman szenatus el6tt tisztdzta, hogy
elnokként sem fizetést, sem egyéb javadalmat, sem jelenléti dijat, sem
koltségtéritést nem kap. Az egyhazpolitika fontos tényezGje, 1920-t6] az
Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség alapito-alelnoke, cselekvd részese a
Vatikan és Romania kozott 1étrejott targyaldsoknak, majd a két allam ko-

Gyérfas Elemér. In: Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon. II. kot. Fészerk.: Balogh Edgar.
Bukarest, 1991. 104—106. p.

GYARFAS ELEMER: Féispani székfoglal6. In: UG: Erdélyi problémak, 1902—-1923. Kolozs-
var, 1923. (tovabbiakban: GYARFAS, 1923.) 132. p.

Az Erdélyi Katolikus Stitus a szenétus el6tt. Gyarfas Elemér vilagi elnok beszéde és N.
Jorga miniszterelnok valasza a szenatus 1932. februar 12-iki iilésén. Kolozsvar, 1932.
(Klny.: Erdélyi Tudosito, 1932. 5. sz.)
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zotti Konkordatum megszovegezésének.4 1929-ben az Erdélyi Katolikus
Akadémia tagjai kozé valasztotta, a tarsadalomtudomanyi és 0jsagiro6i
szakosztaly elnoke, majd 1938 és 1940 kozott az abbol 1étrehozott Pazmany
Péter Tarsasag egyik alapitdja és Gyorgy Lajos (1890-1950) irodalomtor-
ténész mellett masik alelnoke. 1932-ben az egyik alapitéja és 1936-ig f6-
munkatarsa a nagyvaradi Erdélyi Lapoknak. A masodik bécsi dontés utan,
1940. november 4-t6l az 1944-es roman kiugrasig a Dél-Erdélyben miik6dé
Romania Magyar Népkozosség elnoke. Kevéssé ismert, hogy a Maros me-
gyei Sz6kefalvi Romai Katolikus Egyhazkozség fégondnoka volt. A
dicsGszentméartoni Kézgazdasagi Bank, késébb az Erdélyi Bankszindikatus
elnokeként szakiranya publikacidival is nevet szerzett maganak.s

Nemcsak maganemberként, politikusként is jol kamatoztatta magas
szintli roméan nyelvtudasat. Az 1920-as torténelmi valtozas el6tt megfo-
galmazott irasaiban a realpolitika mondatta vele, hogy ,,a magyar ifjinak
tanulmanyozni kellene a roman nép nyelvét, torténelmét, egyhazi életét,
tarsadalmi viszonyait”.6 Mindezek hathatbsan elGsegithetnék a magyarok
és romanok kozotti valaszfalak lebontéasat.

Els6 jelent@s publicisztikai gylijteménye az Erdélyi problémak cimen
megjelent kotete, melynek Eloljaroba c. részében kihangsulyozta, hogy ,az
erdélyi magyarsagnak az az Istentdl rendelt, vilagtorténelmi hivatasa, hogy
0sszekotd kapocs legyen a Kozép-Europa tengelyében elhelyezkedett ro-
méan és magyar népfaj kozott. [...] Ez az egyetlen nagy cél, melyet az erdélyi
magyarsag ma maga elébe kitlizhet, s amelyért valoban érdemes kiizde-
nie”.” Ennek el6zményeként a monarchia korabeli nemzetiségeivel valo
kivanatos kapcsolat kialakitasanak egyik fontos alapjaként mar 1904-ben
igy fogalmazott: ,minden magyar didknak meg kellene tanulnia egy nemze-
tiségi nyelvet.”® Az ellenségeskedés megsziinését a romansag lelkiiletének,
szokasanak és vallasanak jobb megismerésében latta, mely elengedhetetlen
egy realis kép kialakitasdhoz. Mindezek ismeretében magatdl értet6dd
féispani székfoglaldjanak igérvénye: ,Gondosan fogom 4polni a varmegye
békéjét, a felekezetek, nemzetiségek, tarsadalmi osztalyok harmoniajat.”o
Publicisztikai gylijteményének Eloljaréba része és befejezd irasa, Az igaz-
sag lelke ugyanazzal a gondolattal kezdddik és végz6dik. ,Ha az erdélyi
magyarsag meg tudja latni és be tudja tolteni ezt a torténelmi hivatasat, ha
meg tudja értetni Budapesten, hogy a romansag ellen elhangzott minden
harag sugallta sz6 végeredményében az erdélyi magyarsag testét, annak
intézményeit, birtokallomanyat vagy kulttrajat sebzi meg, és meg tudja

Ld. SAS PETER: Vatikan és Roméania allamkozi megéllapodésai a két vilaghabort kozott.
In: Egyhaztorténeti Szemle, 2003. 1. sz. 80—89. p.

Ld. gazdasagi-pénziigyi témaja irasait: Roméania hitelszervezetei s az erdélyi magyar
pénzintézetek. Lugos, 1924.; A leu arfolyama és a pénziigyi valsag. A Kolozsvari Kereske-
delmi és Iparkamaraban a mintavasar alkalmabol 1924. szeptember 3-an tartott eladas.
Cluj-Kolozsvar, 1924.; A mez6gazdasigi adossagok szandlasa s a kapcsolatos pénziigyi
torvények. Beszédei a Szenatus 1932. 4prilis 5-iki, 11-iki, 15-iki, 18-iki és 19-iki iilésein.
Lugos, 1932.

GYARFAS, 1923. 18. p.

GYARFAS, 1923. 5. p.

Nemzetiségi didkpolitika. In: GYARFAS, 1923. 31. p.

GYARFAS, 1923. 135. p.
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értetni Bukarestben, hogy ha baratra és szovetségesre van Roméanianak
sziiksége, nem taldlhat biztosabbat, jobbat, kitartobbat, mint azt, kinek
szovetségesi hiliségére és ragaszkodasara kétmillié roméan allampolgar faj-
rokona a zalog — ha meg tudja ezeket értetni, ami pedig oly vilagos, oly
kézenfekvd, akkor lesz még egyszer linnep Erdély f6ldjén is.”° A gondola-
toknak ismerGsnek kell lenniiik, hasonléak olvashatéak Kos Karoly (1873—
1977) ,Erdély mindenese” Kidlté Szé cimen elhiresiilt manifesztumaban is.
»Mi, kétmilli6 dolgozo, ad6z6, anyagi és kulturértékeket produkal6d polgar
felséges er6gyarapodisa vagyunk Roméniinak. [...] Nyiltan és Gszintén
valljuk azonban: inkabb vagyunk lojalisak, mint rebellisek, inkabb épitdk,
mint rombolok, inkabb nyilt baratok, mint titkos ellenségek.” Kos Kéroly
a Kalotaszegi vallalkozas cimen megjelent, a Korunk szerkeszt6bizottsa-
ganak irt levelében (Kolozsvar, 1971. méjus 24.) Ggy emlékezett, hogy a
korabeli politika ,a Kialtd Sz6 szerzGjének megszerezte az els§ osztalyt
»nemzetaruld« mindgsitést”.2 Hasonlé mondataiért a maga koraban Gyar-
fas Elemérre nem aggattak ilyen jelz6t, remélhetéleg a mostani idészak-
ban, utélag sem kapja meg.

Az elsé vilagégés utan, a formaldodo Gj allamhatérok idészakaban, 1919.
marcius 24-én 12 pontban az autondém Erdély megvalositasardl memoran-
dumot fogalmazott Iuliu Maniunak, a nagyszebeni Kormanyzotanacs elno-
kének.:3 Javaslata szerint az Erdély cimerét és lobogojat hasznalé 6nallo
»Erdélyorszagban” meg kell teremteni a hArom nemzet — magyar, roman és
szasz — unidjat és szovetségét, melyet 10—10 magyar és roman, valamint 4
szasz tagbol allo, 0sszesen 24 tagli kormanyzétanacs Gyulafehérvar szék-
hellyel iranyitana. A harom nemzet barmely tagja becsiiletének, 6ntudata-
nak megsértését, kozottiik gytilolet szitasat felségsértésnek kellene tekinte-
ni és annak megfelelGen biintetni. Az id6kozben gyorsan valtozo torténések
miatt talhaladottnak tekintette memorandumat, és nem adta at cimzettjé-
nek.

Legfontosabb munkéaja a Bethlen Miklos kancellarrél sz6l6 monogra-
fia, melyben az 6nall6 erdélyi fejedelemség idGszakaba illesztve a cimado
erdélyi kancellar életét elemezte Cserei Mihaly Historia (1709—1712) cimen
megsziiletett munkaja alapjan.® Forrasként kozolte a Diploma Leopoldi-
num, az Olajagat visel6 Noé galambja és a Supplicati6 szévegét, valamint
Bethlen Miklés levelezését, melyet a bécsi fogsagbol feleségével és fiaval
folytatott. Miivérdl tobb ismertetés sziiletett, melyek koziil a legalaposabb
Biré Vencel (1885-1962) piarista torténészé's és Bitay Arpad (1896—1937)
irodalomtorténészé.’® Monografidja a korszak mas torténelmi jellegi mun-

GYARFAS, 1923. 266. p.

KOs KAROLY: Kiéltd sz6 Erdély, Bansag, Koros-vidék és Maramaros magyarsagahoz. In:
Kos Kéroly publicisztikja. Szerk.: Sas Péter. Csikszereda, 2014. 99. p.

Kos Karoly levelezése. Szerk.: Sas Péter. Bp., 2003. (Mundus — Gj irodalom) 694. p.

Egy at nem adott memorandum. In: GYARFAS, 1923. 143—153. p.

Bethlen Mikloés kancellar, 1642-1716. Székfoglalé a Kemény Zsigmond Irodalmi
Tarsasagban Marosvasarhelyt, 1924. oktéber 12-én. DicsGszentméarton, 1924.

BIRO VENCEL: Gyarfas Elemér legtijabb konyve. In: Erdélyi Irodalmi Szemle, 1925. 1—2.
SZ. 41-45. P

BITAY ARPAD: Gyarfas Elemér: Bethlen Miklos kancellar. In: Pasztortiiz, 1925. 1. sz. 17—
19. p.
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kaihoz hasonléan ,athallasos”, a korabeli torténések elemzésekor gyakran
utalt sajat kordhoz val6 hasonlatossagokra.

Miésodik publicisztikai gydjteményéhez Hirschler Jozsef (1874-1936)
papai prelatus, féesperes-plébanos?” irt elszot.’8 A felkérés nem véletlen,
kotetnyi cikksorozata a mélyen vallasos romai katolikus Gyarfas Elemér
nézeteit tiikrozi. ,Nekem, a tdrsadalompolitikusnak, legerésebb és megin-
gathatatlan bizonyitékom volt mindenkor az én keresztény hitem mellett az
a napnél vilagosabban felismert igazsag, hogy az emberi tarsadalom min-
den f4j6 probléméjanak egyetlen megoldasa, minden vérzé sebének egyet-
len orvossiga a hamisitatlan, tiszta, tiindokl6 keresztény vilagnézet.”9
Ezen az alapon 4llva iidvozolte a reformatusok egyik egyesiiletét. Irasaban
meggy6z6déssel vallotta: ,Ez a mi Erdélylink nem az az orszag, melynek
békéjét felekezeti viszalyok képesek volnanak felddlni. [...] Ez a mi Erdé-
lyiink megszentelt foldje a szabadsagnak, a tiirelemnek, a szeretetnek.”20

Osei haromszéki primor szdrmazisara utalva székelynek vallotta ma-
gat. Leszarmazasat a Kolozsvaron megjelend, Sandor Imre (1877-1930)
tisztvisel6 altal alapitott és Kopeczi Sebestyén Jozsef (1878-1964)
heraldikussal szerkesztett csaladtorténeti folybiratban mutatta be.2! 1925.
oktober 20-an, a Kovaszna megyei kézdikévari Szent Lérinc vértanu-
templom jubilaris innepségén elhangzott beszédében a székelységet igy
jellemezte: ,A székelységet az 6 katolikus ontudata megtanitja arra, hogy
becsiiletes munka és onzetlen kotelességteljesités és tiszta erkolcs és tiszta
csaladi élet, tisztalelkd fiatalsag és becsiiletben meg@sziilt oregség olyan
hatalmas erék egy nép életében, melyek biztosabban és tartésabban ala-
pozzak meg egy nép életét, mint szuronyok erdeje és kincsek halmaza.”22

Az erdélyi katolicizmus torténetével foglalkoz6 tanulményai koziil ki-
emelend6 a gyulafehérvar—fogarasi gorog katolikus egyhazmegye piispok-
valasztasi jogat taglalé tanulmanya.23 Az erdélyi katolicizmus miultjat és
jelenét bemutaté kotetben harom tanulméannyal is jelentkezett.24 Fontos
munkaja a roméan nép 18. szazadi folyamodvanyat, a Supplex Libellus Vala-

Ld. SAS PETER: A reneszansz lelkiiletd f6pap, dr. Hirschler Jozsef papai prelatus. In:
Egyhaztorténeti Szemle, 2006. 1. sz. 126—133. p.

GYARFAS ELEMER: Egyenes uton, 1901—-1926. DicsGszentmarton, 1926. (tovabbiakban:
GYARFAS, 1926.) 3—5. p.

Egyenes Gton. In: GYARFAS, 1926. 7—8. p.

A Szent Imre Egylet tidvozli a Bethlen Gabor Kort. In: GYARFAS, 1926. 72. p.

A léczfalvi Gyarfas csalad sepsiszentgyorgyi aga. In: Genealogiai Fiizetek, 1906. 37. p. A
csaladrol altalanosan: KIS BALINT: A lécfalvi Gyarfas csalad. Turul, 1897. 140-141. p.

A székelység katolikus ontudata. In: GYARFAS, 1926. 280. p.

A piispokvalasztasi jog a gyulafehérvar-fogarasi gorog katolikus egyhdzmegyében.
Székfoglalé az Erdélyi Katholikus Akadémianak I. nyilvanos iilésén Nagyvaradon, 1929.
maéjus 27-én. Cluj-Kolozsvar, 1929. (Az Erdélyi Katholikus Akadémia felolvasasai. III.
osztaly. 1. sz.; Klny.: Erdélyi Irodalmi Szemle, 1929. 3—4. fiiz.)

Az erdélyi romanok unidja s a roméan gorog katolikus egyhazi szervezet kifejlédése. In: Az
erdélyi katolicizmus multja és jelene. DicsGszentmarton, 1925. 125-146. p.; Az erdélyi
szaszok és a katolicizmus. In: Uo. 192—216. p.; Az erdélyi katolikus stitus, mint 4llamjogi,
politikai és gazdasagi megoldas. In: Uo. 395—-414. p.
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chorumot targyal6 torténeti-politikai elemzése2s és a politikusi gondolko-
dasmodjat bemutat6 irdsa, melyben az Averescu-paktum elGzményeivel,
megkotésének indokaival, szévegével, modositasaival, kovetkezményeivel,
felbomlasaval és tanulsigaival foglalkozott.26 frasara a sajtéban valaszolt
Bernady Gyorgy (1864—1938), Marosvasarhely volt polgarmestere, az Or-
szagos Magyar Partbol kivalt és a Polgari és Demokratikus Blokkot meg-
alapité politikus.2? Fontos forrasként kozreadta nagyapja, Gyarfas Elek
(1812—-1879) tablai iilnok, trbéri birdsigi elnok, majd fékorméanytanacsos
19. szazadi atinaplojat.28 Irodalmi munkéssaga elismeréséiil a Kemény
Zsigmond Téarsasag és az Erdélyi Irodalmi Térsasag egyarant tagjai kozé
vélasztotta.

A masodik vildghabort befejezése utan a kolozsvari népbirdsidgon zajlo
perben (77/1945. sz. ligyirat) hazaarulassal, valamint az Antonescu- és a
Sztdjay-kormannyal val6 egylittmiikodéssel vadoltak. A Magyar Népi Szo-
vetség napilapjadban, a Népi Egységben politikai billogként rasiitotték,
hogy a fasizmus dél-erdélyi babaja volt. Ottani miikodéséért mar 1943-ban
megvadoltak, ez deriilt ki Méliusz Jozsef (1909—1995) iro, koltd, mifordi-
tonak a dél-erdélyi helyzetrdl szolo jelentésébdl, melyet a Kommunista
Partnak kiildott. A katolikusok ,szemszoge az elképzelhets legreakcidsabb.
A Magyar Népkozosség miikodése teljesen ennek a szellemnek megfeleld.
Féleg katolikus iranyitas alatt all és iranyitdja Gyarfas Elemér, aki még a
régi Roméaniaban is a legsz€éls6bb magyar reakciot képviselte.”29 Perét hala-
la utan is folytattak, végiil bizonyitottsag hiAnyaban lezartak. Kozbevetdleg
jegyzem meg, hogy Gyarfas Elemért Varga Andrea és Gabriel Catalan leg-
Gjabb kutatasai alapjan zsidomentd tevékenysége miatt a Vilag Igazai kozé
valaszthatja a jeruzsalemi Jad Vasem Intézet. A masodik vilaghabort befe-
jez6dése utan tobben irasos nyilatkozatot tettek, hogy kiket tAmogatott és
mentett meg az elhurcolastél. A Banati Futar tudoésitasa szerint 1937. mar-
cius végén tartott beszédében a magyarorszagi elsé zsidotorvény elbtt egy
esztendével ramutatott a hitleri fajelmélet igazsagtalansagaira.se

Vagyonanak elkobzasa utan a birosag elé allitott, meghurcolt és kérha-
zi kezelésre szorult politikus Bukarestben, 1945. oktéber 4-én ,varatlanul
elhunyt”.3t Két nap mualva Romania egyik leghiresebb temet&jében, az

Supplex Libellus Valachorum. Székfoglalo értekezésiil felolvasta az Erdélyi Irodalmi
Tarsasagban Kolozsvart, 1929. februar 19-én. Kolozsvar, 1929.

Az els§ kisérlet. Az Averescu-paktum el6zményei, megkotésének indokai, szovegei,
modositasai, kovetkezményei, felbomlasa és tanulsigai. Lugoj [Lugos], 1937. (Klny.:
Magyar Kisebbség, 1937. évi 2—3. sz.)

Ld. BERNADY GYORGY: Reflexiok Gyarfas Elemér szenator tirnak ,,Az elsé kisérlet” cimd, a
~Magyar Kisebbség” 1937. évi 2—3. szdmaiban megjelent kozleményére. Targu-Mures,
1937.

Gyérfas Elek ttinapléja 1844-bdl. Kozli: Gyarfas Elemér. Cluj—Kolozsvar, 1937. (Tudo-
manyos Fiizetek, 93.)

LAKATOS ARTUR: Méliusz-jelentés 1943-bol. In: Lato, 2013. 11. sz. 71. p.

Ld. ABLONCZY LAszLO: ,,Oh boldog Magyarorszag! — csak ne hagyja magat félrevezetni
mar...” In: Hitel, 2004. 2. sz. 214. p.

Jelentés a gyulafehérvari latin szertartdsi rém. kat. Egyhdzmegyei Tanacs 1946.
november ho 28-ikara 6sszehivott kozgytilésére. Kolozsvar, 1946. (tovabbiakban Jelentés
1946.) 6. p.
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1858-ban megnyilt Belluban temették el, ahol a roman kultira szamos
nagyja — koztilk Mihai Eminescu és Ion Luca Caragiale — nyugszik. Gyasz-
jelentése arrdl tantiskodik, hogy az esetleges politikai jellegli demonstracié
elkeriilése érdekében nem nyilvanosan, csupan sziik csaladi korben bu-
csuztathattik el, temetésérdl csak utolag adhattak ki értesitést. Bacstztata-
san plispoke, egyhdzmegyéje, Egyhdzmegyei Tandcsa sem képviseltethette
magat, sziil6f6ldjén, Erdélyen kiviil nyugszik — Marton Aron (1896—1980)
erdélyi plispok megfogalmazasaban — ,teste f6lé idegen hant borul”.32

A gyulafehérvari latin szertartdst réomai katolikus Egyhidzmegyei Ta-
nécs vilagi elnoki tisztében Gyorgy Lajos egyetemi tanar, igazgatotanicsos
kovette, akit 1945-ben a kozgytilés hat év idGszakra valasztott meg.33

Alapszovegében 6nmaga altal megfogalmazott és felesége altal kiadott
gyaszjelentése:

,Gyarfas Elemérné Straetz Hedvig, a maga és gyermekei, Gyarfis Agnes,
Istvan, Tamés, az elhunyt n6vére, Gyarfas Erzsébet, menye, Gyarfas Ist-
vanné, az 6sszes kozeli rokonok és joismerdsok nevében mélyen megszo-
morodott szivvel tudatja, hogy szeretett férje
GYARFAS ELEMER

az erdélyi rom. kat. egyhdzmegyei tanacs 25 éve tagja és 12 éve vilagi elno-
ke, az erdélyi rom. kat. népszovetség alapitdja és 25 éve alelnoke, a széke-
falvi egyhazkozség f6gondnoka Bucuresti-ben 1945. oktdber 4-én a betegek
szentségének felvétele utdn visszaadta lelkét teremtGjének.

Temetése a Bucuresti-i Cimitiru Bellu képolnajaban 1945. oktéber 6-an
délel6tt 11-kor mondott szentmise utan volt.

Have, anima pia!
Suscipiat te Christus, qui vocavit te!
Tarndveni—Dicsészentméarton, 1945. oktober 8.”

Munkéassaga értékelésében hagyatkozzunk az 6t kozelrol jol ismerd ko-
lozsvari plébanosara, majd erdélyi piispokére, Marton Aronra. ,Erdély
sziilotte volt s Erdély foldjén kiviil, mintegy szamtizetésben kellett meghal-
nia. Jellegzetes alakja és sokoldald miikédése Erdély utols6 negyedszaza-
danak torténetétdl nem valaszthato el, s megfaradt, pihenésre vagyoé teste
folé idegen hant borul. Még szorosabb kapcsolatok, még tébb munka, fele-
16sségteljes szerep és egy erds hit flizte 6t egyhazmegyénkhez, annak ko-
zonségéhez, egyhazi és vilagi testiileteihez, s még az sem adatott meg, hogy
koporséja folott a bacstimadsagot elmondhassuk. Az Isten kivételes ké-
pességekkel és paratlan munkabirassal aldotta meg. S § kivételes képessé-
geit és nagy munkabirasat szivesen ajanlotta fel a katolikus érdekek szolga-
latdba. Akar iskolaink iigyét kellett megvédeni vagy el6émozditani, akar a
katolikus tarsadalmi szervezkedést koriilbastyazni vagy 0j feladatokra
atallitani, mindeniitt ott volt, mindeniitt munkat vallalt, akadalyokat hari-
tott el, s nem egy esetben § mutatta meg a jarhat6 és eredményre vezetd
utat. Az egyhazkozségek helyzete, a szerzetesrendek kérdései, vagy a kato-

Marton Aron beszéde a gyulafehérvari (erdélyi) rémai katolikus Egyhdzmegyei Tanacs
kozgytilésén (Kolozsvar, 1945. december 13.) In: Sas Péter: Marton Aron erdélyi piispok
élete és munkéassaga. Bp., 2014. (tovabbiakban: SAS, 2014.) 169. p.

Jelentés 1946. 5. p.
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likus népszovetség miikodése épp tgy érdekelte, mint a sajat, személyes
ligye.”34

Az alabbiakban halalanak bejelentésével kapcsolatosan két egyhazi
forrasanyag és munkassaganak Marton Aron piispok altali értékelése ol-
vashat6.35

34 SAS, 2014. 169—170. p.
35 A forrasanyagok lel6helye: Szent Mihaly plébania levéltara, Kolozsvar.



98 Egyhdztorténeti Szemle XVI/4 (2015)

DOKUMENTUMOK
1.

Az erdély—fehérvari Székeskaptalantdl.
Egyh4zmegyei Tanacs méltosagos Igazgatotanacsanak
Kolozsvar

Az erdély—fehérvari Székeskaptalan mély részvéttel értesiilt 1écfalvi Dr.
GYARFAS ELEMER, az Egyhdzmegyei Tanacs vilagiak elndkének varatlan,
tragikus halalarol. Rendkiviili iilésen a Székeskaptalan elnoke méltatva az
Istenben boldogultnak dis érdemeit: az Apostoli Szentszéknek Romaéaniaval
kotott Egyezménye, a gyulafehérvari lat. szert. kat. Egyhdzmegyei Tanécs sza-
béalyzata, a Konkordatum IX. cikkelyének értelmezésére vonatkoz6 Egyezmény
létrehozasiban, kat. iskoldink és intézményeink védelmére vivott harcaiban
stb., a részvét érzését csak fokozta Székeskaptalanunk minden egyes tagjaban.
Mélyen atérezziik a veszteséget, ami az Egyhazmegyei Tanécsot vilagi elnoké-
nek haldlaval érte.

Fogadja a mélt. Igazgat6tanacs Gszinte részvétlink nyilvanitasat.

Gyulafehérvar, 1945. a Székeskéiptalan okt. 22-iki rendkiviili iilésébdl.

Dr. Balazs Andras Dr. Macalik Gy6z6
elnok jegyz6
2.
D.aJ.Kr.!
A rém. kat. Egyhdzmegyei Tanacs Igazgatotanacsa mély megillet6déssel jelenti,
hogy

1éczfalvi dr. Gyarfas Elemér

az Egyhadzmegyei Tanacs Igazgatétandcsanak egy negyedszazadig tagja és 12
évig vilagi elnoke foly6 év oktober 4-én a halotti szentségekkel megerésitve, 62
éves koradban Bucurestiben varatlanul elhunyt.

A Megboldogult foldi porait oktoéber 6-an a Bellu temetSben helyezték
orok nyugalomra. Igazgatétanacsunk oktdber 20-an reggel 1/2 9 6rakor a ko-
lozsvari akadémiai templomban megtartott gyaszistentiszteleten és a november
12-én megtartott igazgatdtanacsi iilésen roétta le kegyeletét koran elhalt elnoke
irant.

Eletét a szakadatlan munka, az igazsagért valé kiizdelem és vallasos buz-
gosag jellemezték; cselekedeteit a torténelem fogja a halas utédoknak felje-
gyezni, mi hiiséges kegyelettel fogjuk megdrizni draga emlékét.

A j6 Isten adjon lelkének orok jutalmat, testének csendes nyugodalmat!

Kolozsvar, 1945. november 12-én.

Igazgatotanacs
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3.3¢

Az egyh4dzmegye teriiletén a mult évben a haborua forgoszele sepert végig, érté-
keket és emberi életeket sodorva magaval. Anyagi veszteségeink stlyosak. T6bb
helyen sok évtized szorgalmanak és nemzedékek aldozatkészségének a munka-
ja ment veszend@be. De ezeket nem siratjuk. Kiizdelmes sorst nép fiai vagyunk
és hitvall6 nemzedékek hosszt sora jart el6ttiink. Az épités és Gjrakezdés pa-
rancsa, a templom és az iskola védelme szent és kotelez6 6rokség szamunkra. S
az el6dok példajabol meritjiik a hitet, hogy ha Isten a békével és az épitémun-
kara alkalmas idével megajandékoz, a veszteségeket potolni fogjuk, s ahol elo6l-
r6l kell kezdeni, el6lrél kezdjiik.

Fajdalommal siratjuk azonban az elveszitett emberi életeket Még azt sem
tudtuk szambavenni pontosan, hogy a kiilonb6z6 egyhazi és vilagi testiiletek
tagjai koziil a halal angyala kiket ragadott ki. Még kevésbé tudjuk, mekkora a
héboras aldozatok szdma a hiveink kozott, hany draga életet oltottak ki a gyil-
kos fegyverek, hinyat a hiveinkre rator6 emberi bosszallas, és hanyan pusz-
tulhattak el a szenvedések, betegségek, nélkiilozések, faradsag kovetkeztében.
Megillet6déssel és kegyelettel allunk meg e néma sereg el6tt. Koran és erdsza-
kosan elszakitott testvéreink lelki tidvéért imadkozva, az arvasagra jutottak
nagy csapatat Isten gondvisel§ oltalmaba ajanljuk.

Az Egyhazmegyei Tanacs a habora aldozatai kozott gyaszolja vilagi elno-
két, dr. Gyarfas Elemér urat. A koriilmények, melyek kozott a foldi életbdl és
koriinkbdl tavozott, még fokozzak az elveszitése folott érzett faijdalmat. 1945.
oktober ho 4-én hunyt el Bukarestiben, mint ezt a késéi hirad4sbo6l megtudtuk.
Foldi maradvanyait csaladjanak itthon 1évé tagjai s néhany ismerGs kisérte
utols6 utjan.

Erdély sziilotte volt s Erdély foldjén kiviil, mintegy szamiizetésben kellett
meghalnia. Jellegzetes alakja és sokoldald miikodése Erdély utolsé negyedsza-
zadanak torténetétSl nem valaszthato el, s megfaradt, pihenésre vagyo teste
folé idegen hant borul. Még szorosabb kapcsolatok, még t6bb munka, felel6s-
ségteljes szerep és egy erds hit flizte 6t egyhdzmegyénkhez, annak kozonségé-
hez, egyhazi és vilagi testiileteihez, s még az sem adatott meg, hogy koporsdja
folott a bucstiimadsagot elmondhassuk.

Katolikus kozéleti szereplése egybeesik az egyhdzmegye kiizdelmes élet-
szakaszaval. Megnyilatkozasai és kivalo képességei koran felhivjdk a katolikus
kozonség figyelmét személyére, a Kozgytilés sorozatosan bevalasztja az Igazga-
toétanacsba, késébb, amikor a Status, illetve Egyhazmegyei Tanacs az ismeretes
tamadasok miatt a legnehezebb helyzetbe keriil, a Kozgy(ilés az egyhdzmegye
kozonségének egyhangti helyeslése mellett red ruhazza a vilagi elnok felel6s
tisztségét.

Az Isten kivételes képességekkel és paratlan munkabirassal aldotta meg. S
6 kivételes képességeit és nagy munkabirasat szivesen ajanlotta fel a katolikus
érdekek szolgalataba. Akar iskolaink iigyét kellett megvédeni vagy elémozdita-
ni, akar a katolikus tarsadalmi szervezkedést koriilbastyazni vagy 4j feladatok-
ra atallitani, mindeniitt ott volt, mindeniitt munkat vallalt, akadalyokat haritott
el, s nem egy esetben § mutatta meg a jarhat6 és eredményre vezet§ utat. Az
egyhazkozségek helyzete, a szerzetesrendek kérdései, vagy a katolikus népszo-
vetség miikodése épp gy érdekelte, mint a sajat, személyes tigye.

Marton Aron piispok beszéde a gyulafehérvari (erdélyi) romai katolikus Egyhazmegyei
Tanacs kozgytilésén. (Kolozsvar, 1945. december 13.) Részlet. Ld.: SAS, 2014. 169—170. p.
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Elmulhatatlan érdemei vannak kiilonosen az Accord (Egyezmény) létesité-
se koriil. A Kozgytilés tagjai még élénken emlékeznek a harmincas évek tajan az
erdélyi rom. kat. Status és az egyhdzmegyei alapok jogi helyzete ellen inditott
tamadasokra és az ezek kovetkezményeképpen rednk kényszeritett harcra. A
harcot az Apostoli Szentszék és a roman kormany koézott a Konkordatum kiegé-
szitéseképpen létrejott Egyezmény zarta le, melynek az alapok vagyonénak
megmentése mellett legnagyobb jelentésége abban van, hogy az egyhazmegye
Osi intézményének, a Statusnak — illetve ett6l fogva Egyhdzmegyei Tanacsnak —
megszerezte az Apostoli Szentszék kifejezett elismerését, és ugyanakkor annak
jogi alapjat egy nemzetkozi érvényi szerz6déssel tdmasztotta ala. Ez az ered-
mény az Apostoli Szentszék hathat6s tAmogatisan és boldog emlékii el6diink-
nek, Mailath plispoknek a szilard helytallasan kiviil dr. Gyarfas Elemér szor-
galmanak, targyaloképességének és tudasanak koszonhetf. A targyalasok
alakulasét és kimenetelét nemcsak a katolikus kozonség, hanem Erdély egész
magyarsaga fesziilt figyelemmel és aggodalmak kozott figyelte. Es dr. Gyarfas
Elemér tokéletes nyelvtudasat, nagy jogi felkésziiltségét és targyismeretét teljes
odaadéssal és szivos kitartassal szentelte arra, hogy a redbizott feladatot a sze-
mélyébe helyezett bizalomnak és varakozasnak megfelel6 megoldashoz juttas-
sa.

Masok vannak hivatva arra, hogy kiterjedt kozéleti szereplésének az anya-
gat ismertessék. Mi sokszor megesodéltuk sokoldala tevékenységét, a részlete-
kig men6 tajékozottsagat, bamulatos pontossagat és azt a konnyedséget, mely-
lyel mindezt egyidejlileg végezte. Pontossigara talan legjellemz&bb életének
utols6 irott dokumentuma, a gyiszjelentés, melyben a sajit maga fogalmazta
szoveggel értesit halalardl.

Utolso6 szavaiban is a katolikus férfi, hivé lelke tarul fel elSttiink: Suscipiat
animam meam Christus qui te vocavit! Elete 4llandé munka, megallas nélkiili
tevékenység, orokos tervezés és végrehajtis volt. Kozosségek és bajba jutott
emberek ezer gondjat vette magara, s talan a legkevesebbet a sajat ligyeivel
tor6dott. A munkaban meghajszolt test pihendre tért, s az események hatasa
alatt sokat szenved§ lélek toretlen hittel indult szdmadasra a teremt6 Isten elé.
Kegyeletes tiszteletadissal aldozunk nagy halottunk emlékének, s amikor jeles
érdemeit az egyhazmegye torténetének lapjaira feljegyezziik, az ajkain utoljara
felhangzott imadsag folytatasival bacstizunk téle: Pie Jesu Domine, dona eis
requiem! Amen.

(Sas Péter)



Egy elfelejtett pap, Gigler Karoly (1897-1965)
emlékére

2015 aprilisaban volt Gigler Karoly kanonok atya halalanak 50. évfordul6-
ja. Sorsa tipikusan példazza a jellemes, a kommunizmus idején a hitiikért
kiallni képes papok szomort sorsat.!

Gigler Karoly szegény foldmives csaladbol szarmazott, Esztergomban
szentelték pappa 1920. janius 3-4an. EletGtjanak fontosabb allomasai: Bu-
dapesten hitoktat6 (1920—-1934), az esztergomi papnevels intézet tanara és
lelki igazgatbja (1934—1938), Esztergomban érseki titkar (1939), primasi
irodaigazgat6 és az Actio Catholica egyhazmegyei igazgatdja (1940-1944),
esztergomi kanonok (1944—1950), érseki helynok (1950). Koholt vadakkal
1950. julius 6-an letartoztattak, Kistarcsan volt bortonben (1950-1953),
majd barsi féesperes (1954-t61), Dunaszentpalon helyettes plébanos (1958-
t6l). Katolikus hitoktatassal foglalkozott, szdmos népszerti imakonyvet és
modern szellem( népiskolai hittankonyvet irt és szerkesztett.

Gigler Karoly kival6 tanar volt. 1934. februar 22-én a budapesti Wer-
bé6czy Istvan realgimnazium tanéri testiilete rendkiviili értekezletet tartott
Gigler Karoly bucstztatasarol, melyrél jegyz6konyv is késziilt, ebbdl idé-
ziink:

sIsmert szerény lelkiilete bizonyara tiltakozik az ellen, hogy itt most ma-
gasztos szavakkal dicséitsiik, de azért roviden és annal nyomatékosabban
kell kifejezniink tavozasa alkalmabol érzett fajdalmunkat.

Gigler Kéroly dr iskoldnknak elsérendli fenntarté oszlopa, erdssége volt,
Tizenkét éve mar, hogy a legfontosabb munkéanak, a 1élek formaldsanak
katholikus és magyar szellemben, iskolanknak az Istentdl felkent, hivatott
munkasa. A legmagasztosabb tannak a mestere és ezt nem szdval, hanem
példajaval, kitartd, angyali tiirelmével, josagos szeretetével, nagyszerl tu-
dasaval végezte. Ebben a munkiban egész ember volt, maradéknélkiili.
Lelkét vitte bele. Szerette az ifjisagot, szivesen foglalkozott vele, mert tud-
ta, hogy a nemzet pusztit6 id6k utan az ifjasag lelkét kell Gjjateremteni és a
hitnek, hazanak megGrizni. Hivatasszeretet, kollégak szeretete, ifjasagsze-
retet aradt ki minden miikodésébdl. Nagy erkolesi t6kéje, erds tartd oszlo-
pa volt iskolanknak [...]

A tanités faraszté6 munkéja mellett tollal is szolgalta a nevelés szent ligyét,
mint a Hittantanarok lapjanak szerkesztGje. Kezét az ifjisag és hivatasa
iitGerén tartotta és e téren is el6bbre vitte k6z6s munkanknak, az ifjisag-
nak Gszinte, vallasos és magyar szellemben val6 nevelését.”2

Gigler Karoly tevékenyen részt vett a keleti keresztény és a nyugati katoli-
kus egyhaz unidjat célzé kezdeményezésekben. Az liggyel 1936-ban mar a
Vatikan is aktivan foglalkozott.

E sorok szerzdje Gigler Karoly unokadccse. A cikk szerkesztésében kozremiikodott Racz
Katalin, a Rab Maria Hirad6 munkatarsa.

JegyzGkonyvi kivonat (Allami WerbGczy Istvan Redlgimnéazium, Budapest) 150/1934. sz.
— Esztergomi Primési Levéltar, 0625. sz.
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1936. januar 27-én ,Aranyszaju Szent Janos ilinnepén az esztergomi sze-
minarium rendezett nivos »Keleti Akadémiat«, amelyen a biboros herceg-
primas, a székesf6kaptalan tagjai, a szeminarium eloljarésaga a rektor ve-
zetésével, és a varosi papsig is megjelent. Az egész nap az unibs
gondolatnak volt szentelve. A papa szandéka szerint (sic XI. Pius) a keleti
nap programja nem csak a keletiekkel val6 theologiai kapcsolat kiépitése,
hanem egyenesen imahadjaratra is felhivja a theol6gusokat az uni6 érde-
kében. Ennek megfelelen dr Gigler Karoly spiritudlis elmélkedési pontjai
is az uniéval foglalkoztak. Krisztus az at az igazsig és az élet. Aki a romai
Anyaszentegyhaztol elszakad, az elszakad Krisztustol is, elszakad az iidvos-
séghez vezetd helyes 1ttdl, el az egyediili igazsagtol, abban megdermed a
liiktetd, piros, a diadalmas élet.”s

Az akkor még ritkasagnak szamité fényképezést is magas miivészi szinten
lizte, az Esztergom és Vidéke c. lap 1941. augusztus 13-i szamaban ezt ol-
vassuk:

~Megnyilt az amat6r-fényképkiallitas. A varmegyei népmtivelési bizottsag
Nagyboldogasszony tinnepi hetében amatér-fényképkiallitast rendezett a
Szent Imre utcai iskola tantermében. Minden szép irant érdekl6dd, lelkes
kozonség gytilt 6ssze a varos intelligens koreibdl vasarnap délelétt 11 6ra-
kor a kiéllitas iinnepélyes megnyitojara. Megjelent a megnyitason dr. Re-
viczky Elemér alispan, Frey Vilmos f6ispan, Etter Jend polgarmester is.
[...] Az alispan ezutan megkoszonte az amatér-fényképez6k munkajat és
annak a reményének adott kifejezést, hogy a megkezdett Gton tovabb ha-
ladva. az esztergomi amatér-fényképezés értékes miivészeti aggé fog kifej-
16dni [...]

Végiil kihirdette a foto kiallitas biralé bizottsaganak hatarozatat [...] a bi-
zottsdg masodik dijat dr Gigler Karoly Partrészlet cim{ képe nyerte.”

Az egyhazi hierarchiaban magas poziciét toltott be, ahol a vilagi szerveze-
tek miikodését segitette. 1944 és 1948 kozott az esztergomi érsekség Actio
Catholica igazgato6ja. Tagja volt a Katolikus Asszonyok és Lanyok Szovetsé-
gének (KALASZ), illetve a Karitasz Esztergom megyei népjoléti bizottsaga-
nak elnoki tisztségét is betoltotte.

»A primas eleinte nehézkesnek tartotta Gigler Karolyt, de késébb a bizal-
masa és tanacsadoja lett. T6le fliggtek az esztergomi egyhdzmegye caritasz
iigyei. Mint AC igazgat6é az esztergomi egyhazmegye teriiletén mikodd
egyesiiletek életét kisérte figyelemmel és iranyitotta. Ilyen volt a Kalsz és
a KALOTT és egyéb hitbuzgalmi és vallasos egyesiiletek.”4

1947-ben is nyiltan véllalta a véleményét. Az év decemberében a bencés
gimnaziumban a keresztény nevelésrol tartott elGadasan élesen szembealli-
totta egymassal a materialista és az idealista nevelési szemléletet: ,A mate-
rialista vagy bottal, vagy cukorral tud nevelni, tehat nem nevelhet.” Ebben
az évben a kommunista hatosagok is felfigyeltek a miikodésére. A Mind-
szenty-ligy nyomozasa kapcsan Cseley Rezs6 volt miniszteri tanacsos ki-

FOLDES JOZSEF: Kronika. In: Keleti Egyhaz, 1936. 3. sz.
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban: ABTL.) 3.1.9. — V-092. 9. p.
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hallgatasakor érdeklédtek utana: ,Gigler Karoly is nagyon tiszteletre mélto,
de Gjabban nagyon félénk. Pedig igazan értékes jellem, nagyon jo lenne
plspoknek. Imponalo, képzett és lelki ember, szereti a munkat.” 1948-ban
a mar fojtogatd politikai kozegben donteni kellett nehéz helyzetekben,
amire jol ravilagit az augusztus 20-i kormenet esete:

»~Augusztus 17-én, amikor a f6kapitanysig hivatalosan irasban kozolte,
hogy a belligyminiszter utasitasa alapjan mégis engedélyezik a kormenet
megtartasat az 1946-os Gtvonalon, Gigler Kéaroly kanonok, az A.C. részérél
felhivta Esztergomot és utasitist kért. Zakar [Mindszenty titkara] a her-
cegprimés utasitasara kozolte, hogy most mar nem tartjak meg a kérmene-
tet, mert a primas nem alkuszik.” 5

Az 1948. szeptember 13- Mindszenty-vallomas szerint augusztus 23. és 27.
kozott a fépapok — beleértve Gigler Karolyt is — Mindszenty biboros veze-
tésével az esztergomi szemindriumban lelkigyakorlatot végeztek.6 A nyir-
egyhazi Maria-nap koriil is felmeriiltek bizonyos aggalyok:

»Gigler Karoly az Actio Catholica jelenlegi vezet&je elmondta, hogy a most
a legnagyobb fejtorést az okozza neki, hogyan keriiljék meg a primas ki-
vansagat, mellyel meg akarja rendeztetni a nyiregyh4zi Maria-napot a cell-
domolki — ismeretes — betiltas ellenére is. Gigler errdl a kérdésrél mar ta-
nécskozast folytatott a priméassal. Igyekezett bizonyitani Mindszentynek,
hogy nem lehet és nincs értelme a jelen koriilmények kozott ezt az egyhazi
iinnepélyt megrendezni. A primés ennek ellenére még mindig szeretné
megtartani és szemrehanyasokat tesz ,tehetetlenségiik és batortalansaguk”
miatt. Az egész iigyben a legnehezebb helyzete Gigler prelatusnak van.
Giglerr6l ezzel kapcsolatban 6t jol ismerd személy a kovetkezSket mondta
el. Gigler fiatal pap kora 6ta f§pasztori, s6t primasi kornyezetben nétt fel.
Természetesebb szdméara a biborosi palota, mint Mihalovics szamara volt,
s sz6 sincs rola, hogy olyan riadt hodolattal és engedelmességgel legyen,
mint Mihalovics. Kényes kérdésekben egyénként Gigler mindig hangsa-
lyozza megbizatdsanak ideiglenes jellegét és egy kényelmesebb nyugod-
tabb biirokratikusabb iigyintézési modot vezetett be. Gigler viselkedése
részben félelembdl adédik, tart attdl, hogy ha a tervezett egyhazi tinnepély
soran valami incidens fog torténni és ezért 6t teszik majd a hatosagok ré-
szérél felelGssé.”7

Tovabbra is kitartan hirdeti a hitet a templom falain kiviil is, ezuttal egy
belvarosi olvas6korben, mint azt az 1948. november 14-i jelentés mutatja.
Ebbé] megtudjuk, hogy november 26-4td] az esztergomi belvarosi olvaso-
korben vallasos kultarel6adasok indulnak. A december 10-i elGadést Gigler
Karoly tartja A szentmisék felépitése cimmel. Mindszenty letartdztatasat
kovetGen lefogtak Zakar Andrast, Mindszenty személyes titkarat is. Az
1948. november 25-i jelentésben szerepel:

ABTL. 3.1.8. — Sz-222/13.
Uo.
ABTL 3.1.8. — SZ-222/15.
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»Dr. Gigler Karoly kanonok az A.C. budapesti igazgatdja elmondta, hogy
oriil, hogy a primas legalabb a Szent Laszl6 Tarsulat évkonyvében a képek
megjelenését engedélyezte. Reméli, hogy ezen az alapon megjelenhet az
évkonyv. Az A.C. varja az évkonyv megjelenését és tamogatja erkolcsileg.
Gigler megemlitette, hogy a primas Esztergomban, a palotdban minden
nap elvégzi rendesen a napi teendGjét és Zakar helyett mar van masik tit-
kara. Az egyhazkormanyzat tovabb folyik rendesen és tervszertien. Dolgo-
zik az esztergomi iroda és varja a titkar letartoztatasanak kovetkezményeit.
Gigler elmondta, hogy nem hisz abban, hogy Zakart kinozzak, mert az
A.C.-bdl letartoztatott Lénart tisztelend6t sem bantottak. Vidéken annél
tobb a visszaélés és a bantalmazas. Levelet kapott vidékrél, hogy a helybeli
rendérkapitany oklével arcul iitotte az oreg falusi plébanost és kaplanjat is
osszeverte. Mindkettdjiiket ki utasitottdk a kozségbdl. Fellebbeztek a bel-
iigyminiszterhez, mert az eljarast jogtalannak tartottik és megszégyenits-
nek a tettlegességet. A kiutasitds azonban azonnal végrehajtatott. Gigler
szerint ez terrornak mindésithetd. Hal4sz”8

Mindszenty lefogasa utdn Drahos Janosra, majd Gigler Karolyra szillt az
egyhazmegye kormanyzasa. Kés6bb azonban 6 is a letartdztatds sorsara
jutott. Paradi Gyula nyugalmazott, Bakacs téri plébanos visszaemlékezése:

»sMindszenty primés elGrelatéan gondoskodott arrol, hogy ha 6t lecsukjak,
akkor a Dr. Drahos Janos, az § tényleges vikariusa, minden felhatalmazast
megkapott az egyhdzmegye kormdanyzasara, de ugyanakkor egy Giegler
Karoly nevezet(i, szintén, aki megjarta Kistarcsat, annak is mar minden
megbizatist adott. De amikor a Drahos meghalt a Péterffy Sandor utcaban,
még akkor este letartoztattak a Gieglert, hogy ne gyakorolhassa a f6paszto-
ri hatalmat és hat elvitték Kistarcsara.”

Egy 1950. junius 22-én kelt ligynoki jelentés szerint ,méar egy hete, hogy
Giegler [sic!] letartoztatasa ota a hivatali iigyeket nem intézi senki”.’0 Az
1950. julius 7-i allamvédelmi jelentés szerint

»,a kormény nem akarhatja &szintén az egyhézzal valé megegyezést, mert
akkor nem gorditene olyan akadalyokat az egyhazkorméanyzas atjaba, hogy
Gigler kanonok utan Meszlényi pilispokot is letartoztatta. Nyilvanvalo, [...]
hogy ezzel a kormany nyomast akar gyakorolni oly irdnyban, hogy a mai
rendszernek megfelel6 embert tegyenek a f6egyhazmegye vezet§ allasdba.”

Egy sorstars, Brusznyai Jozsef nyugdijas esperes-plébanos onéletrajzaban
igy beszélt a letartdztatasokrol:

»1050. augusztus 6-an, éjfél utan két 6rakor keriilt sor, amikor »négy bel-
iigyl uriember« udvariasan folkeltette és egy lefiiggonyozott autoba tessé-
kelte, amellyel egyenesen az Andrassy at 60-ba szallitottak, mégpedig siet-
ve, mert ,aznap éjjel még két fuvarjuk volt [...] Brusznyai Jozsefet a
Mindszenty mellett a végsbkig kiallo, és a békepapi tevékenységet hataro-

ABTL 3.1.8. — SZ-222/16.

Ki volt Meszlényi Zoltin esztergomi segédplispok? In: Szent Korona Radi6, 2009.
oktober 30. Online: http://www.szentkoronaradio.com — 2014. december.
10 ABTL. — 3.1.9. — V-71165/27.
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zottan megtilt6 dr. Pétery Jozsef megyéspiispok ellen tervezett koncepcios
eljaras soran tartoztattdk le. Hirom honapig volt az Andrassy Gt 60. ma-
ganzarkajaban. A kihallgatdsok kozott azzal »szdrakoztattak«, hogy a cel-
laban elhelyezett hangszoron kozvetitették szamara a vaci piispoki palota
iroddinak lehallgatott beszélgetéseit. A politikai helyzet valtozdsa miatt a
Pétery piispok elleni eljaras tervét végiil elvetették; Brusznyai atyat azon-
ban Kistarcsara internaltdk. Tébb mint két évet toltott »az AVO iidiilshe-
lyén«, ahol kezdetben 6tvenheted magaval aludt egy htiszszemélyes zarka-
ban.”1

1950. oktober 29-én a nyilt utcan tartoztattak le Gigler baratjat, Endrédy
Vendel zirci apatot (1895—-1981) is. Endrédyben a gydri bencés gimnazi-
umban toltott évek alatt érlel6dott meg hivatasa a papi és a tanari palya
irdnt. 1917-ben 1épett a ciszterek kézé. A budapesti Szent Imre Gimnazi-
umban t6lt6tt matematika-fizika szakos tanari évek utan valasztottik meg
1939. marcius 18-4n a rend apatjanak. Személyéhez fiiz6dik a rend meguji-
tasa, lelki, szellemi, gazdasagi felviragoztatasa. A haboru alatt sok iild6zot-
tet meneKkitett, és nytjtott védelmet a hozzaforduldknak a zirci monostor
pincéiben. Az ezt kovet§ években az 6 helytillasa adott er6t nemecsak a
ciszter rend tagjainak, de a tobbi szerzetesrendnek is. 1950-es lefogasat
nyolc hénap embertelen kinvallatas kovette. 14 évi bortonre itélték. Hat
évet toltott maganzarkaban, megfagyott kézzel-labbal, kihullott fogakkal,
de toretlen hittel és 1élekkel. Az 1956-0s forradalom idején szabadult. Utol-
soként, mert még a nyilvantartisban sem szerepelt. A forradalom utan
visszakeriilt a bortonbe, de megrendiilt egészségi allapota miatt hamarosan
Pannonhalmara, az id3s szerzetesek szocialis otthonaba internaltik. Itt élt
halalaig. A zirci apatsigi templomban nyugszik, Szent Bernat oltara alatt.
Bortonéveirdl igy vallott:

,Nem adnam oda a hatévi bortonélet szenvedéseit semmi foldi kincsért.
Valami 6riési értéktobbletet kaptam. Nem tudok haragudni senkire banto-
im, kinz6im koziil. Szeretek értiik imadkozni Ggy szivbél, igazan.”:2

1952. oktober 21-én kornyezeti tanulmany késziilt Gigler Karolyrol Kistar-
csan:

»sMindenkor az egyh4z politikija mellett foglal allast és a Vatikan meggy6-
z6déses és fanatikus hive. A fels6 papsag érdekeit anyagi és egyéb vonatko-
zasban is szivén viseli és ezért sikra szall. Mindezt igen 6vatos, ravasz, kon-
torfalazassal, aki »politikai kérdésekkel szemben passziv«. A
népdemokracidval semmilyen koriilmények kozott nem volna hajlandé
egylitt m{ikddni, annak rutinos ellensége. Rangjara, mint kanonok biiszke
és az alsopapsaggal, barmilyen beallitottsagtiak is nem szivesen targyal.”3

Magyar Bertalan: A hit pajzsa: dr. Brusznyai Jozsef. In: A Vaci Egyhazmegye honlapja,
2013. februar 25. Online: http://www.vaciegyhazmegye.hu / Hireink — 2015. jinius.
Harminc éve halt meg Endrédy Vendel zirci apat. In: A Zirci Ciszterci Apatsag honlapja:
http://www.ocist.hu/ — 2015. janius.

ABTL. - 3.1.9. - V-092. 42. p.
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Tarjani Imre 1952. december 23-an kelt tantikihallgatasi jegyz6konyvébdl
megtudhatd, hogy az év juliusdban ismerkedett meg Gigler Karollyal, és a
10. sz. szobaban voltak egyiitt. Tandvallomasa szerint Gigler Karoly az
egyik leginkabb ellenséges hangadd, a szoba lakéit ellenséges agitacion
keresztiil befolyasolja. Rendszeresen tett szovjet- és népi demokracia-
ellenes kijelentéseket.'4 Tovabbi visszaemlékezések az internal6 tdborbol:

»Gigler kanonok az internal6 tabor papi szobdjaban miikodé teologiai f6is-
kolan moralist tanitott. Kiegyensulyozott lelkisége, meleg dertije, allando-
an batoritasul szolgalt a vele egyiitt raboskodd paptestvéreknek [...] Gigler
kanonok nagyon szimpatikus, komoly papi egyéniség volt. Neves hittanta-
narként emlegették, konyvei jelentek meg, spiritudlisa volt az internald ta-
bor papi szobdjanak, idénként elmélkedési pontokat adott. Kiszabadulasa
utan biintetésiil egy kis vidéki faluba tették.”’5 (P.Fricsy Adam SJ)

,Dr. Gigler Karoly esztergomi kanonok mindig dertit sugarzott, és mindig
batorit6 mosolyt lattunk az arcan. A fiird6ben rémiilten lattam: csak csont
és b6r.”6 (Vida Istvan dunakomlédi plébanos)

Gigler 1953. augusztus 8-an, Kisasszony napjan amnesztiaval szabadult.
Ekkor késziilt egy olyan kimutatis azokrol, akiknek az MDP Politikai Bi-
zottsaga altal kikiildott bizottsag hatarozata alapjan az internalasat meg
kellett szlintetni. Gigler volt ezen a listan az elsG. Az itt leirtak szerint az
internalas oka: demokracia- és népellenes tevékenység, demokraciaellenes
kijelentések a Bencés-gimnaziumban tartott el6adasokon, szoros kapcso-
latban all Mindszenty biborossal. Szabadulasakor nyilatkozatot tett, misze-
rint az internal6taborban 1évé személyekkel kapcsolatos minden hirt vagy
adatot ,Allamtitoknak” tekint, melynek megsértésért 10 évig terjed6 bor-
tonbiintetést kaphat.”

Az 1956-0s forradalmat kévetGen, 1957. augusztus 29-én késziilt az Eszter-
gom varos romai katolikus papjait feltaro jelentés, amelyben ezt olvassuk:

»Dr. Gigler Karoly (Esztergom, Berényi u 2. sz.) — Az ellenforradalom alatt
allandéan az utcan tartézkodott. A népek kozé vegyiilve ellenséges
agitaciét fejtett ki. Allanddan a vallas és a lelkiismereti szabadsagrol
beszélt. Elmondasa szerint az ellenforradalom alatt szerzett értesiiléseit
Meszlényi kanonok részére hordta, aki azt az ir6i munkajahoz hasznéalja
fel.”8

1958-ban a hatalom eltavolittatta Esztergombol, mert kitudédott, hogy
Mindszenty biboros — felkésziilve Gjabb akadalyoztatasira — 1956-ban
folytatolagosan vikariusanak nevezte ki Matrai Gyuléat, utana kovetkezGen
Meszlényi Antalt, majd Gigler Karolyt. Endrey Mihaly lemondatésa az

ABTL. - 3.1.9. V-092. 45-46. p.

HETENYI VARGA KAROLY: Papi sorsok a horogkereszt és a voros csillag drnyékaban. I.
Abaliget, 1992.
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Esztergomi FGszékeskaptalan id6s tagjait is megrenditette. Az eljaras ellen
tiltakozasul Matray Gyula, Gigler Karoly és Meszlényi Gyula protonotarius
kanonokok tavoztak pozici6jukbol. Giglert ekkor révid probaidére pléba-
nos-helyettesként Dunaszentpalra kiildték, ebbdl 5 év lett. 1965. aprilis 10-
én hunyt el a gy6ri korhazban, életének 68., papsaganak 45. évében, az
esztergomi bazilika altemplomaban Szab6 Imre piispok gyaszmiséje kere-
tében temették el.
1990-ben Paskai Laszl6 biboros, esztergomi érsek — csaladjanak tébb-
szori kérését teljesitve — rehabilitaltatta. 2009. oktober 6-an Székely Janos
esztergom-budapesti segédpilispok mutatott be szentmisét a Szent Istvan-
r6l Nevezett Esztergomi Osrégi Szeminarium 1952. februar 1. elétti elolja-
roira emlékez6 program keretében az esztergomi bazilikdban. Mindszenty
Jozsef hercegprimés és Meszlényi Zoltan vértant piispok kozvetlen mun-
ka- és sorstarsa volt Erdés Méatyas spiritudlis, Briickner J6zsef rektor, pasz-
toréalis és pedagdgiatanar, Sima Janos prefektus, Vajda Jozsef vicerektor és
filozofiatanar, Budai Janos egyhazjogasz és torténész, Varosi Istvan mora-
lis és szonoklattan-tanar, a patrisztikai irodalom forditdja, kolt6 és irodal-
mar, Gigler Karoly és Gianits Jozsef kateketika-tanar, valamint Bartl L6-
rinc biblikus tanar.
(Zentai Istvan)



RECENZIOK

GALLA FERENC: Palos missziék Magyarorszagon a 17—18. szazad-
ban. Sajt6 ala rend.: Fazekas Istvan.

Budapest—Roma, MTA-PPKE ,,.Lendiilet” Egyhaztorténeti Kuta-
tocsoport — Gondolat Kiadé, 2015. (Collectanea Vaticana Hun-
gariae. Classis L. Vol. 11.) 531 old.

Galla Ferenc évtizedekig csak kéziratban hozzaférhet§ monumentalis munkéja,
a Collectanea Vaticana Hungariae sorozat keretei kozott idén az érdekl6dd
kozonség szamara is elérhet6vé valt. A posztumusz kiadast Fazekas Istvan
preciz és atfogd — és kiilon kutatast igényl6 — sajt6 ala rendezése, illetve a gon-
dos sorozatszerkeszt6i munka tette lehet6vé. A sorozat nemrég megjelent,
tizenegyedik kotete végigveszi a magyarorszagi katolikus megajulas szempont-
jabol jelentds palos misszidk két évszazadat. A munka alapjat egy igen részletes
levéltari kutatas jelenti. A korabban feldolgozatlan forrasok java a Sacra
Congregazione de Propaganda Fide levéltarabol és a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos levéltaranak iratanyagabdl all 6ssze.

Jelen kotet harom konyvre tagolodik, melyek rendezési elve a szerzet éle-
tében és misszi6jaban beallt nagyobb valtozasokat veszi sorra. A felépitést
illetGen vilagos a szerzd elgondolasa, a harom nagy egység a rend megujulasat,
a missziok felfutisat és az allhatatos munka beérését mutatja be. Az els6 konyv
a 17. szazad elején veszi fel a Palos Rend torténetének fonalat, s elemzi érzékle-
tesen az el6z6 szazad orokségét, a hanyatlas kovetkezményeit. E rész az Gjra-
kezdés, megijhodas nehézségeir6l és eredményeirdl szol. Galla végigveszi azo-
kat a telepiiléseket, ahol a kozépkorbdl fennmaradt kolostorok a katolikus
hitélet megujitasait mozditottak elére. A részletekben és adatokban gazdag
egységet, a hitterjeszt gobcpontok Gjrasziiletésének vazolasan tual, a kiemelked§
misszionarius életmtivet hatrahagy6 Vanoviczy Janos palos atya tobb évtizedes
munkassaganak bemutatasa zarja. Az els6 palos apostoli misszionarius palyajat
a szerz$ — stilusara oly jellemz6en — élményduasan, olvasményos formaban adja
eld.

Boldog Ozséb rendjének magyarorszagi kolostorai és missziéshézai, fold-
rajzi elhelyezkedésiiket tekintve nagyfoki egyezést mutatnak a 17. szdzad végi
kurucmozgalmak teriileti kiterjedésével. Igy torvényszert, hogy a misszi6ik és
sokszor mindennapos kiizdelmeik egyik kozpontja Fels6-Magyarorszag keleti
felére, f6ként a Szepességre és kornyékére Osszpontosult. Az 1660—1670-es
évek térit6 misszioi — ahogy jelen munkabol is kivilaglik — e teriileten valnak
igazadn maradandova és meghatarozova. Ez jol érzékelhet$ a kotet felosztasa-
ban is, hiszen a legterjedelmesebb részt a kuruc id6kben zajlé6 missziék bemu-
tatasa teszi ki. A fent emlitett teriiletet tovabb sziikitve, a vallasi kiizdelemnek -
palos szempontbdl - az egyik legforrébb pontja Késmark volt. A varos csapongd
vallasi konfliktusait a szerz6 mind Thokoly Imre, mind II. Rakoéczi Ferenc ide-
jén vizsgalja, érzékletesen el6adva a palos szerzetesek megprobaltatésait.

A Wesselényi-féle osszeeskiivés vallasiigyi hozadékaként a katolikusok —
jelen esetben a palosok — jelentds javadalmakat szereztek a protestans egyha-
zak karara. Nem volt ez mashogy Késmérkon sem, ahol a rend 1671 januarjatol
véglegesen megtelepedett. A katolicizmus térségbeli kiizdelmeinek 6sszegzése
jOl példazza a 17. szazadi vallasi alapon tagol6dd konfliktusokat. Ebbe a patta-
nésig fesziilt helyzetbe lehet beilleszteni Wildt Gabor meghurcolasat vagy Tho-
koly Imre templomfoglalasait, amely az agostai konfesszionak biztositotta
volna a szepesi varos katolikus templomait. E részben kidomborodik az ismert
tény, hogy a 17. szdzad végére megerdsodik a katolicizmus ellenéll6 képessége,
és Thokoly uralma sem tudja mar megtorni a misszidsok kiildetését. Késmark,
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Thokoly varosa kiilonosen nagy figyelmet kap a mésodik részben. A térségbeli
palos térnyeréssel szemléletesen mutatja be a szerz6 az orszagos tendenciat, a
trienti katolikus konfesszionalizacié eredményességét és tulsulyba keriilését. A
masodik konyvben ezenkiviil terjedelmes rész foglalkozik a szerzetesek onfelal-
dozasaval, protestansok altali jogfosztottsagukkal. A kotet sorra veszi a kuruc
kegyetlenkedést és pusztitast, ami sok esetben nehezen gyogyuld sebeket ejtett
a szerzet életében. A szerz§ szamos példat hoz plébanidk, kolostorok javadal-
mainak pusztuldsara, jogtalan tulajdonvaltisara és az azt kovetd lipoti id6kben
torténd pereskedésekre. A helyi konfliktusokat a masodik konyv egy esemény-
fonalra fiizi fel s ad ezaltal szines, életszerti képet a korszak vallasi és politikai
viszonyrendszerér6l. Erdemes a fent emlitett palos missziés és pasztoralis
tevékenység teriileti elosztisat Osszevetni a magyar terlileteken szintén jelent6s
— vagy jelentGsebb — és korszakban megegyezs jezsuita,illetve ferences misszi-
6s munkaval.! Ebben a kontextusban latszik csak igazan, hogy Galla eme mun-
kaja egy Gjabb fontos mérfoldkd a missziok kutatasaban, ami sziikségessé tette
a kiadasra, elkésziilte utan tobb évtizeddel is.

A kotet harmadik és egyben utols6 konyve a rend 18. szézadi misszios tor-
ténetével foglalkozik, melynek végén a korszak altaldnos mérlegét is megvonja.
Az el6z6 két egységnél lényegesen rovidebb részen mar érezhetd, és dokumen-
taltan is tetten érhetS, a 17. szizad vallasi heviiletének mérsékldése. Az 1j
eszmék terjedése sordn a missziok lendiilete és sikeressége aldbbhagyott, és
jelentdségiik, ha nem is markansan, de csokkenni kezdett. A harmadik konyv a
missziok hatékonysagat és eredményeit egészen az 1786-os jozsefi feloszlatod
rendeletig targyalja. Ezutin a m tantsaga szerint megsz{innek a Kongregacio
iigymenetében a palosokrol sz6l6 iratok.

Az igényes kivitelben kiadott, a pdlosok misszi6it tobb mint négyszaz olda-
lon targyalé mi végén forrashelyeket és felhasznalt szakirodalmat felsorakozta-
16 rész talalhato. A kotethez tartozik tovabba egy angol nyelvi térkép is, amely
a targyalt rend kolostorait és misszi6shézait tiinteti fel. A terjedelmes angol
nyelvii reziimé el6tt egy jol hasznalhato, pontos, megbizhat6 hely- és névmuta-
16 talalhat6, amely Sagi Gyorgy és Fazekas Istvdn munkajat dicséri.

E kotet, melynek megjelentetése a Lendiilet-program fontos és latvanyos
eredménye, kétségkiviil hasznos és megkeriilhetetlen kézikonyve lesz a kor-
szakkal foglalkozo torténészeknek, akarcsak a tarsadalom-, illetve a m{ivel6dés-
torténettel foglalkozoknak.2

(ism.: Oldh P. Rébert)

MOLNAR ANTAL: Lehetetlen kiildetés? Jezsuitdk Erdélyben és Fels§-Magyarorszagon a
16—17. szazadban. Bp., 2009. (TDI Konyvek 8.) 286. p.; GALLA FERENC: Ferences misszi-
onériusok Magyarorszagon: a Kiralysdgban és Erdélyben a 17-18. szazadban. Kiad.:
Fazekas Istvan. Bp.—R6ma, 2005. (CVH I/2.)

A kotet elektronikus valtozata letoltheté: MTA-PPKE ,Lendiilet” Egyhaztorténeti
Kutatocsoport: http://www.institutumfraknoi.hu / Kiadvanyok / Collectanea Vaticana
Hungariae. Az ELTE BTK Szekfii Gyula Torténeti Konyvtardban 2015. majus 28-a4n
tartott szakmai bemutatét 1d.: CVH. vol. I/11. Presentation ELTE BTK. Online:
http://www.youtube.com
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TOTH KRISZTINA: A szombathelyi egyhazmegye torténete Grész
Jozsef egyhazkormanyzasa idején (1936—1944).

Budapest, MTA—PPKE ,,Lendiilet” Egyhaztorténeti Kutatécso-
port — Gondolat Kiadé, 2015. (Collectanea Studiorum et
Textuum. Classis 1. Vol. I1.) 326 old.

»A legtobb egyhidzmegye 20. szazadi torténete még nincs megirva, a jelenkori
egyhazmegye-torténet kutatds még gyerekcipGben jar.” Ezzel a nem kis sullyal
rendelkez6 kijelentéssel kezdi a szerzé az Gjonnan megjelent kotetét, majd
hosszas gondolatfiizéren keresztiil tAimasztja ala allitasa valosagtartalmat. Ezen
bevezet6 sorok utan az olvasé joggal szamit egy Gj és irAnymutatdé modszertan
szerint megirt munkara, mellyel a szerz6 a szombathelyi egyhazmegye torténe-
tének egy rovid periddusa bemutatisaval némileg enyhiti ezt a hianyt. Varako-
zésaban nem kell csalo6dnia.

Torténész korokben régota eldkertil kérdés, hogy Vany6 Tihamér genera-
ciok gondolkodasat meghatarozé iranymutatasa® vajon a modern torténettu-
doméany kérdéseire is valasszal szolgilhat-e. Egy biztos, Vany6 Tihamér emb-
lematikus szakmaisaga alapjaul kell, hogy szolgdljon minden ilyen iranya
kutatasnak. Nem véletlen hat, hogy TOTH KRISZTINA is a neves egyhaztorténész
munkassagat tekintette kiindulépontként, azonban egy sajat modszertant ki-
dolgozva végezte el analizisét a szombathelyi egyhdzmegyén. Alapjaiban kivant
szakitani a ,piispokfiizér” jellegli munkakkal, és vizsgalatdt nem csupén a piis-
pokre és kozvetlen kornyezetére, hanem az egyhazmegye egészére terjesztette
ki. Az analizis alapja a valasztott korszakba val6 kontextusba helyezés is. Ehhez
a vizsgalathoz a szerz6 14 levéltar — melybdl 2 vatikani — forrasanyagat, tomér-
dek sajtbanyagot, irodalmi miivet mozgatott meg a szakirodalom mellett.

A szerz6 konyve elsG részében vazolja fel az egyhdzmegye Horthy-
rendszerbeli torténetét. A kereteknek megfelelGen részletesen ismerteti az
allam és egyhaz bonyolult viszonyrendszerét a korban, valamint réviden felva-
zolja az egyhdzmegye foldvagyonat, és statisztikai adatokkal szolgal lakdi valla-
si, nemzetiségi Osszetételére. Mikes Janos pilispokségének targyalasa aranyai-
ban kissé talan hosszinak tlinhet, azonban TOTH szidndékat nem a szakirodalmi
Osszegzés vezette, hanem az apostoli adminisztratori kinevezéshez vezetd ko-
rillmények feltirdsa. Eddig a szakirodalomban Mikes Janos lemondasanak
koriilményei nem voltak tisztazva. CsGd, egészségligyi allapot? A csGdhelyzetbe
betegedett bele vagy politikai nyomésra mondott le? A szerz6 a kérdéskor tisz-
tazésa érdekében részletes vizsgilat ald vette az egyhdazmegye Mikes alatti
anyagi helyzetét, valamint a t6kék befektetése koriil kialakult konfliktusat a
kaptalannal. Ennek az elemzésnek a segitségével tisztazta Mikes Janos lemon-
dasanak koriilményeit, raadasul kijavitotta a szakirodalomban eddig meglévg
feltételezésekbdl fakadd hibat, miszerint Mikest politikai nyomésra mondattak
le. Gr6sz Jozsef apostoli adminisztratori kinevezése igy mar vilagos és érthetd
alapokon nyugszik.

Grész tehetségét és jartassagat az egyhdzkorméanyzatban mar a gyori egy-
hizmegyében bizonyitotta. E képességeit tudta kamatoztatni akkor is, amikor
1936-ban szombathelyi apostoli adminisztratori kinevezést kapott. E tisztségét
1939-ig viselte, amikor szombathelyi megyésplispok lett, majd 1943-ban kalo-
csai érseki kinevezése mellett ismét szombathelyi apostoli adminisztrator. A
szerz6 a kinevezések hatterének részletes elemzését adja, amely a gazdasagi

VANYO TIHAMER: Hogyan irjuk meg egy egyhazmegye torténetét? Pannonhalma, 1937.
(Klny.: Regnum Egyhaztorténeti Evkonyv, 1937.)
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fogalmak burjinzasaval kissé nehézkessé teszi a kotet ezen részét, azonban
elengedhetetlen ahhoz, hogy tisztan lassuk Grész keze nyomat az anyagi hely-
zet rendezésén.

A kotet igazan erds oldala azonban az egyhazkormanyzat részletes elemzé-
sében mutatkozik meg. A vasvar-szombathelyi székeskaptalan miikédésének
szinte minden részletét bemutatja, az egyhazmegyei kuaria, valamint a teriileti
igazgatés is alapos ismertetést kap. Az egyhazkormanyzat miikodése — és eleve
az egyhdzmegye 1éte is — elképzelhetetlen lenne az ,egyhdzmegye kovasza”, a
papsag nélkiil. TOTH itt is nagy magabiztossaggal tarja az olvaso elé a papsag
Osszetételét, anyagi helyzetét, életkori és miveltségi tagozddasat, valamint a
plébaniahivatal miikodését. A szerzetesrendek miikodése leginkabb az oktata-
son érhet6 tetten, melyrdl szintén részletesen szol a szerzd.

Természetesen Grosz Jozsef oktatasprogramja és hitéleti szervez6képessé-
ge részletes elemzés ala kertilt, csaktigy mint az egyhdzmegyében miikods val-
lasos egyesiiletek és lelkiségi mozgalmak, valamint a papi utanp6tlas proble-
matikaja. Az ,Actio Catholica pilispoke” nagyon komoly hangsulyt fektetett az
eleven egyhazkozségi élet megteremtésére. Lelkigyakorlatokkal és bels§ misz-
sziokkal igyekezett a hivéket a hitiik élénkebb megélésére serkenteni. Az ifjisa-
got a KALOT, valamint a KALASZ tanfolyamainak megszervezésével kivanta
tamogatni, csatlakozott az orszagos Katolikus Didkotthon Mozgalomhoz, vala-
mint a papnak késziil§ ifjisdgot az Opus Vocationis meghonositasaval segitet-
te. A szerz§ tovabba iidits frissességgel kisérletet tett arra, hogy megvizsgalja
Grész és papsaganak kozéleti tevékenységét, hozzaallasat a politikahoz. Figye-
lemre mélt6 ez a kezdeményezés, hiszen az a korszak, melyben TOTH az elem-
zést elvégezte, nem mentes a napi politikai csatarozasok és ebbdl fakadé tudo-
manytalan feltételezések nyoman axiémaként kikialtott itéletektSl sem.

Verdiktként elmondhat6, hogy T6th Krisztina kotetével letette a névjegyét
a fiatal torténészek asztalara, els6ként azok koziil, akik egy egyhdzmegye 20.
szazadi torténete egy periddusanak részletes bemutatisara vallalkoznak. Ezen-
tal ha torténész korokben tjra felvetédik a kérdés, hogy Vany6 Tihamér mod-
szere mennyiben hasznos a 20. szizadi egyhdzmegyék torténetének leirdsdhoz,
Toéth Krisztina miivét olvasva magabiztosan véalaszolhatjuk, hogy méig hasz-
nélhat6 szempontrendszert ad, ha figyelembe vessziik mellette az adott kor
sajatossagait. A kotet egyarant mutat a multba és a jovébe is, hiszen szamos
kérdést tisztaz azok koziil, melyeket a korabbi torténész generaciok tettek fel,
és el6re mutat, hiszen alapkove lehet azoknak a kutatasoknak, melyek a mo-
dern kor egyhazmegyéinek torténetét vizsgaljak.2

(ism.: Kisvarga Gabor)

A Kkotet elektronikus valtozata letolthet6: MTA-PPKE ,Lendiilet” Egyhaztorténeti
Kutat6csoport: http://www.institutumfraknoi.hu / Kiadvanyok / Collectanea Studiorum
et Textuum.



Katolicizmus Magyarorszagon a II. Vatikani Zsinat koraban.
Tanulmanyok és inventarium. Szerk.: Torok Jozsef — Tusor Pé-
ter — Toth Krisztina.

Budapest, MTA-PPKE ,,Lendiilet” Egyhaztorténeti Kutatocso-
port — Gondolat Kiadd, 2015. (Collectanea Studiorum et
Textuum. Classis II. Tom. 1.) 434 old.

Otven évvel ezel6tt fejez6dott be a II. Vatikani Zsinat, amely a jelenkori egyhaz-
torténet egyik legnagyobb jelentfségli, maig hatd eseménye volt. Nem csak a
katolikus egyhéztorténet szempontjabol, hanem éaltaldban az egyhéztorténet
tekintetében, hiszen a zsinatra megfigyel6ként meghivtak mas egyhazak képvi-
selGit, és az esemény Gjradefinialta a Katolikus Egyhaz és a modern vilag viszo-
nyat és az 6kumenikus torekvéseket is. Ehhez az évfordul6hoz kapcsolodik az
MTA-PPKE ’Lendiilet’ Egyhaztorténeti Kutatécsoport altal 2015-ben inditott
4j kiadvanysorozat, a Collectanea Studiorum et Textuum jelen kotete. A soro-
zat voros szind boritoval jelenik meg, megkiilonboztetve a kutatocsoport mésik
sorozatatol, a vajszin@i borit6ju Collectanea Vaticana HungariaetSl. Mig ez
utdbbi a vatikdni magyar torténeti kutatasok témakorébe vagé monografiakat,
tanulményokat, regeszta-szerti és teljes forraskozléseket, repertériumokat és
bibliografidkat kozol, addig az j sorozatban rémai kutatasi eredményeket
nem, vagy csak részben tartalmazé monografidkat, értekezéseket, tanulmany-
és lexikonkoteteket kozolnek, valamint rendeltetése a hazai és bécsi (valamint
egyéb) vonatkozasu forrasfeltaras szolgalata, a szovegkozlések mellett adatta-
rak, segédletek kozreadasaval.

Az utdbbi feladatra vallalkozik a Katolicizmus Magyarorszdgon a I1. Vati-
kani Zsinat kordaban cimd kotet. A Papai Torténettudomanyi Bizottsag 2011-
ben kérte fel a kutatécsoportot, hogy kapcsolédjon be a zsinat torténetét vizs-
gal6 nemzetkozi kutatasba, amelynek egyik 6 célja a zsinati résztvevok iratha-
gyatékanak, szinddusi szereplése dokumentumainak feltérképezése és lel6he-
lyeinek adatbazisba gytijtése volt. A kutatécsoport feladata a magyar résztvevik
magyarorszagi anyaganak felkutatasa volt. A kilenc péalyakezd$ torténész altal
végzett munkat Toth Krisztina tudomanyos munkatars irdnyitotta. A kutatésrol
To6th Krisztina beszadmol6 tanulmanya olvashat6 a kiadvanyban, amely kitér az
iratok 6rz6helyeire, a kutatds metodikjara, eredményeire, valamint perspekti-
vaira is. Tovabbi feladat az Gj eredmények Gsszevetése a 1étezd szakirodalom-
mal, a vidéki levéltarak és egyhazmegyei konyvtarak anyaganak attanulmanyo-
zasa, a zsinati atydk multjanak feltardsa, a zsinati kisérék hagyatékanak
felkutatédsa, a zsinati atyakkal kapcsolatban 1év6 személyek iratainak attekinté-
se. Ezen Kkiviil fel kell tarni a zsinati atyikra vonatkozo, kiilfoldi levéltarakban
talalhat6 anyagot is. Itt els6 helyen emlithet6 a Vatikadni Titkos Levéltar,
amelyben — az altaldnos, 1939-es kutatasi id6hatar aloli egyik kivételként —
kutathat6 a zsinat levéltara. Végiil feladat a zsinat hatasvizsgalatanak elvégzése,
annak elemzése, hogy a zsinat hatarozataibol mit és hogyan épitettek be a hazai
gyakorlatba. Lathatd, hogy a tovabbi feladatok olyan nagy mennyiségli munkéat
jelentenek, ami még egy kutatdcsoport szdmara is tobbéves elfoglaltsag.

A kotet végén talalhatb a feltart levéltari anyag adatbazisa. Ebben szere-
pelnek egyrészt a zsinati résztvevlk iratai, neviik abécé-sorrendjében, azon
belill pedig levéltaranként rendezve, masrészt a budapesti vilagi levéltarak
(Budapest F6varos Levéltara, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara,
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira) magyar zsinati atyakra vo-
natkozé anyaga, harmadrészt a zsinatra ki nem engedett f&pasztorok iratai,
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valamint Klempa Sandor zsinati szakértd iratai és Esty Miklos hagyatékanak
vonatkozo része.

A kotetben kozolt tanulményok két részre oszthatdk. Egyik résziik a zsinat-
tal foglalkozik, masik résziik a korszak magyarorszagi egyhaztorténetével. GAR-
DONYI MATE f6iskolai tanar bevezet$ tanulménya a Kaddar-korszak egyhaztorté-
netének teoldgiai szemponti megkozelitésére véallalkozott, kiilon kitérve a
magyar teoldgia fejlédésére, eredményeire a II. Vatikani Zsinattal 6sszefiiggés-
ben. RETFALVI BALAZS egyhdzmegyei levéltaros, a kutatécsoport kiils6 munka-
tarsa Kovacs Sandor szombathelyi piispok zsinati részvételét dolgozta fel ta-
nulmanyéaban, felhasznalva a Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar anyaga
mellett az 4llambiztonsagi iratokat és az Allami Egyhaziigyi Hivatal dokumen-
tumait is. SAGI GYORGY, a kutatocsoport gyakornoka Brezan6czy Pal életpalya-
jat, a partallamhoz val6 viszonyéat elemezte, részletesen kitérve a fépap zsinati
részvételére. TOTH KriszTINA tudomanyos munkatars pedig Klempa Sandor
veszprémi apostoli kormanyzonak a zsinat harmadik tilésszakarol szol6 besza-
moldjat kozolte alapos bevezetd tanulmannyal.

A kiadvany t6bbi tanulménya, amelyeket a PAzmany Péter Katolikus Egye-
tem doktoranduszai irtak, a Kddar-korszak egyhaztorténetének egy-egy aspek-
tusat dolgozta fel, nem kotGdve szorosan a zsinat torténetéhez. JAVOR MIKLOS a
katolikus és protestans békeszervezetekrol irt, azokat egymassal is 6sszehason-
litva. BEKE PETER az Allami Egyhaziigyi Hivatal Szolnok megyei, 1970-es évek-
beli tevékenységét dolgozta fel, példat adva a helytorténeti megkozelitésre.
Fliggelékben kozolte a Szolnok megyében szolgild katolikus és reforméatus
papok névsorat. BENYHE BERNAT a Bulanyi Gyorgy vezette Bokor-mozgalom
1945 és 1997 kozotti torténetének nagyivli és alapos elemzését nytjtja tanul-
manyaban. A szerz6knek, életkorukbo6l adéddan, nincsenek koézvetlen tapaszta-
lataik az 1989 el6tti korszakrol, igy megkozelitésiik, szemléletmodjuk is maés,
mint a diktattra kortarsaié, és immar torténeti perspektivaba helyezik a ko-
zelmlt egyhaztorténetét is.

A kotetben szereplé mindegyik tanulmany jegyzeteiben megtalalhat6 a fel-
dolgozott korszak egyhaztorténetének alapvet6 szakirodalma, ami tAmpontot
ad a tovabbi eligazodashoz. A kotetben vald tjékozédast névmutato, valamint
a tanulményok angol nyelvii reziiméi és angol nyelvii tartalomjegyzék segitik.!

(ism.: Csiky Balazs)

A Kkotet elektronikus valtozata letolthet6: MTA-PPKE ,Lendiilet” Egyhaztorténeti
Kutat6csoport: http://www.institutumfraknoi.hu / Kiadvanyok / Collectanea Studiorum
et Textuum.



VARGA SZABOLCS: A magyaregregyi Maria-kegyhely és biicsua tor-
ténete.

Magyaregregy, 21. Szazadi Magyaregregyért Alapitvany, 2014.
102 old.

Varga Szabolcs konyve egy eddig tudomanyosan alig vizsgalt bacsijaro-
hely, a magyaregregyi szentktt kialakuldsanak koriilményeit és torténetét
tarja elénk. Ezt megel6z6en egyetlen tanulmany, Hal P4l 1942-ben megje-
lent rovid irasa foglalkozott az egregyi szentkut torténetével. Varga Sza-
boles konyve mar ezért kiérdemli az Gtt6r6 munkiknak jaré figyelmet és
megbecsiilést, de a konyv nemcsak jdonsag értéke miatt fontos. Betekin-
tést enged egy valtozo tarsadalmi miliGbe, elénk tarja azon tarsadalomtor-
téneti és tarsadalom-néprajzi kérdéseket is, amelyek egy szent hely kelet-
kezésének, viragzasdnak és elvirdgzasanak torténetéhez szorosan
kapcsolédnak. A konyv tudoméanyos jegyzetapparatussal ellatott, olvasma-
nyos jellegli m{, amit szdmos illusztraci6 tesz még érdekesebbé és a nagy-
kozonség szamara is élvezetessé.

Az egregyi blicst viszonylagos ismeretlensége miatt elGszor foglaljuk
0ssze a vele kapcsolatos legfontosabb ismereteket. A regionalis szerepkorti,
Kisasszony napjan tartott (augusztus 8), zomében baranyai és tolnai za-
randokokat fogado kegyhely kialakulasa egy csodas forrasfakadashoz és
gybogyulashoz kothet6. Az esemény 1856-ban tortént, egy évvel késébb mar
zarandokok jelentek meg a forras koriil, melyek szama évrol évre gyarapo-
dott. A szentkut keletkezése és kultuszanak kialakulasa més bucsajarohe-
lyekhez viszonyitva késdinek szamit. A helyi plébanos Janké Janos felka-
rolta a szentkut iigyét, részben a karaszi plébania lelki és anyagi épiilésének
zalogaként tekintett ra. Az egyhazi eloljarosag részérol egyébként a csatkai
bicsthoz hasonlbéan sokaig bizalmatlansag vette koriil. Talan ennek tudha-
16 be, hogy a 19. szazadban nem valt igazan jelent8s bucsajaré hellyé. Jan-
kot kovetGen tobb kivald plébanos is felismerte a bacsa fontossagat, a 20.
szazad kiemelked6 formatumu papjai Szentes Karoly, Vitéz Kun Lajos és
Werner Imre voltak, akik a kegytemplom bé&vitésén, a rendezett és vonzo
koriilmények fenntartdsan munkalkodtak. A btcst kiilonos moédon épp a
magyar torténelem egyik legviszontagsagosabb korszakidban, a Rakosi-
rendszerben volt népszertisége csicsan. Ebben az akkori plébanos, Szentes
Karoly szervez&készsége és a hivek rendszerrel szembeni passziv ellensze-
giilése is szerepet jatszhatott. A bucsidjardhely vonzereje a Mecsekhat
(Hegyhati-jaras) és a Kapos-volgy magyar kozosségeiben volt a legerésebb,
de a mecseki svab és cigany kozosségek is elGszeretettel latogattak a festbi
volgyben megbjo6 kegyhelyet.

A munka alapvetGen irasos forrasok alapjan rekonstruilja a szentkut
kialakulasét, a btcstjaras koriilményeit. A szerzd a Pécsi Pilispoki Levéltar
és a karaszi plébania iratanyagibol meritett. A legtébb informéaciot a kara-
szi Historia Domus értékes feljegyzései szolgaltattak. Szerencsére a pléba-
nosok igen nagy gondot forditottak a biicstt érint6 kérdések leirasara. igy
is akadtak azonban hidtusok, vagyis irasos forrasokbol meg nem ismerhet§
id6szakok, amit a szerz§ egyéb forrasokkal igyekszik megvilagitani. A 20.
szazadra vonatkozo torténeti adatokat Varga Szabolcs néprajzi kutatassal
egészitette ki. Magyaregregyi, karaszi, vékényi adatkozl6ktdl gydjtott a
bticsira vonatkoz6 emlékanyagot. A buicstjaras forrasai kozott tarthatjuk
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szamon Dénes Gizella pécsi szépirond regényeit is, ahol visszatér6 regény-
téma a szentkdt, a biicsu és az altala ,Boldogasszony volgyének” hivott
szakralis t4j, ami tulajdonképpen a Volgységet, vagyis a Volgységi-patak
fels6 folyasa mentén fekv§ falvakat foglalta magaban.

Tekintsiik at roviden a kotet tartalmi kérdéseit is! Az el6szot és a be-
vezetést kovetGen Magyaregregy torténetérdl szolo fejezetet olvashatunk.
Majd a Méria-kegyhely létrejottének koriilményeirdl, a karaszi plébania
torok utani Gjraalakitasardl (1774) és Janko plébanos szerepérdl esik szo.
Ezek utan a szentkt sziiletésének torténetét ismerhetjiik meg. Kiillonosen
érdekes irat a csodas gyogyulasokat ellendrzé vizsgaldbizottsag tantivallo-
masokkal hitelesitett jegyz6konyve. Az akkori piispok, Girk Gyorgy ez alap-
jan bizonyosodott meg a bucsajarok ,szdndékainak tisztasagarol,” vagyis
arr6l, hogy a bticst nem {iizleti motivaciokon alapul. A szerzd kiilon fejeze-
tet szentel az egregyi kapolna épitése és bvitése kérdésének, ami azért is
lényeges, mert Egregy — leanyegyhéz révén — a filidlis hierarchiaban Karasz
mogott allt, noha tobb lakdja volt, nehezen ,érte el”, hogy kapolnaja legyen,
hogy kipolnajat templomma bGvitsék, majd azt, hogy templomaban a pap
vasarnap is misézhessen. A kapolnaépités korai idGszakainak ismertetését
kovetGen a kegyhely 19. szazadi és 20. szazadi torténetét tarja elénk a szer-
z6. A 20. szazad blcsti nagyban fiiggtek a helyi plébanos személyiségétol.
Egy kovetkezo fejezetben az eltérd lelki alkata és mozgdsito erejli plébano-
sokkal ismerkedhetiink meg, akik a bticsti tomegbazisat némiképp eltérd
modon probaltak béviteni. Vitéz Kun Lajos a falusi tidiiltetés és a cserké-
szet szervezése révén a plébanidjat orszagosan ismertté tette, missziot
szervezett, Szivgardakat alapitott. Szentes Karoly pedig valora valtotta az
egregyiek régi Almat és elérte, hogy Egregyen vasarnap is lehessen misézni,
tovabba kibévitette a templomot. Az 1960-as években az elvallastalanodas
rendkiviili mértékben apasztotta a bucstra jarok szamat és ezzel egyiitt a
bicst jelentGségét is. A szerz6 kiilon fejezetben foglalkozik ennek kortil-
ményeivel. A negativ folyamatokra az 6ssztarsadalmat athat6 moralis val-
tozasok, az egyhaz ellehetetlenitése és a paraszti tarsadalom felszamolasa
egyiittesen volt hatassal. A Mecsek és benne Magyaregregy vallasi élete
ezen valtozasokra kiilonosen érzékeny volt, mivel népességének jelentGs
része mar ekkor is ipari, banyasz és kétlaki életformat élt. A konyv utolso
fejezete a szentbiicst kozosségbeli szerepére vilagit ra. Ebben a szerz6 a
helyi kozosség és a bucstjaras, a bacsajarok viszonyaba avatja be az olva-
sot, egyfajta bels6 aspektusbdl szemlélteti a Kisasszony naphoz kapcsolddo
eseményeket. Sz6l a két ,,0rok rivalis”, Karasz és Egregy kozti focimeccsek-
r6l, a nemzetiségi balokrdl, a kirakodévasarrol és mindazon profan esemé-
nyekr6l, amelyek elvalaszthatatlan részét alkottak a bticst hétvégéjének.

A konyvben olvashatok alapjan megbizonyosodhatunk arrél, hogy az
egregyi bucstjarasban kibogozhatatlanul 6sszecsomoésodnak a szent és a
profan, az egyéni és a kdzosségi, az anyagi és az immaterialis motivaciok. A
szerz6 a bacsu 150 éves torténetében megtalalta azokat a csomopontokat,
ahol ezek az egymasra hato és egyiittesen jelen 1év§ jellemz6k megragadha-
tok. Amellett tehat, hogy egy eddig joforman ismeretlen buicst irodalma-
nak alapkovét tette le, munkajaban visszatiikr6z6dnek a bucsut érintd
legfontosabb helyi és orszigos tarsadalomtorténeti kérdések is. Bizunk
benne, hogy a szerz§ szdmara ez a konyv egy egyre inkabb elmélyiil§ kuta-
tas els§ szintézisének tekinthetd, és Gjabb olvasmanyokkal Orvendezteti
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meg a téma irant érdekl6dé olvasdkat, valamint a bicstjaras szinevaltoza-
sat legkozvetlenebbiil 4télt magyaregregyieket.
(ism.: Maté Gabor)



