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Tarsadalmi tanitas és szocialis kérdés. Az egyhaz
tarsadalmi tanitasanak recepcigja a katolikus
értelmiség korében, 1931-1944

Petrds Eva

1.
A keresztény egyhazak tarsadalmi és politikai szerepvallalasanak bemuta-
tasa barmely torténelmi idészakban sziikségessé teszi, hogy az egyhazak
ondefiniciojaval, valamint e fogalom torténeti valtozasaival szamot ves-
slink. A keresztény egyhazak hosszi ideje fennallo, s ezért nem csupan az
intézmény, hanem a tarsadalom- és a mentalitastorténet szintjén is kifeje-
zést nyert tradicigjat kiilonosen a 18. szazad végétdl érte kihivasként a
tarsadalmi és politikai kornyezet gyokeres megvaltozasa. Europa-szerte az
abszolutisztikus allamberendezkedések megjelenésétfl kezd6dGen a mo-
dern szekuldris allam létrejotte ugyanis fokozatosan megvaltoztatta az
egyhazak allamhoz és tarsadalomhoz vald viszonyat. A francia és az ipari
skett6s” forradalom eredményeként a 19. szdzadban megsziint az allam
~keresztény” jellegének alapja, vagyis az az egyhdz-definicio, amely szerint
az egyhaz mint ,teriileti alapon szervezett, kotelez6 vallasos kozosség,
amely teljes fedésben van a politikai kozosséggel, vagy az allammal,™ a
tovabbiakban nem bizonyult érvényesnek. Ett6l kezdve az egyhdzak csupan
a tarsadalom egyik alrendszereként tekinthettek 6nmagukra, a katolikus
egyhaz vonatkozasidban pedig ekkort6l beszélhetiink ,katolicizmusrol”,
arr6l a rész- vagy ellentarsadalomrol, amelyet az intézményes egyhaz és a
katolikusok alakitottak ki a romai katolikus kereszténység tarsadalmi meg-
jelenési formajaként.2 A protestans és a romai katolikus egyhazak egyhaz-
felfogasanak kiilonboz6sége miatt a laikus allam és tarsadalom kialakulédsa
els6sorban a romai katolikus egyhaz onértelmezésével itk6zott Gssze.3
Ennek a folyamatnak az allomésai felfoghat6ak szekularizacios jelen-
ségként is.4 A tarsadalomtudomanyok legf6képp harom jelenségcsoportot
vizsgalva alakitottak ki szekularizicios tézisiiket. A szekularizacié mint a

1 CASANOVA, JOsE: Public Religions in the Modern World. Chicago—London, 1994.
(tovabbiakban: CASANOVA, 1994.) 40-66. p.

2 ALTERMATT, URS: A Kkatolicizmus és a modern kor. Bp., 2001. (tovibbiakban:
ALTERMATT, 2001.) 20. p.

3 Mivel a romai katolikus egyh4dz modern kori torténetének egy szakasza képezi a ta-
nulmany témajat, ezért a tovabbiakban — kizardlag a stilaris egyszertiség kedvéért —
az ,egyhaz” szot a ,romai katolikus egyhdz” kifejezés szinoniméjaként hasznaltam. A
protestans értelmezésben az egyhaz jellege spirituélis és rejtett, ebbdl az egyhaz vilagi
szervezetére nézve bizonyos k6zombosség kovetkezik. Ha viszont katolikus értelme-
zés szerint az egyhazi hivatalok, kiilonosen pedig annak vezetése isteni alapitasra
mennek vissza, akkor megnehezedik a torténeti valtozasok elfogadasanak lehetGsége.
Ld.: BRANDT, JULIANNE: A vallas tarsadalomtorténete. In: Bevezetés a tarsadalomtor-
ténetbe. Szerk.: Body Zsombor — O. Kovacs Jozsef. Bp., 2006. (tovibbiakban:
BRANDT, 2006.) 261. p.

4 MARTIN, DAVID: A General Theory of Secularization. Oxford, 1978. 3-4. p.
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vilagi és a vallasos intézmények, illetve normak egymastdl valé elvalaszta-
sa, mint a vallasgyakorlat hanyatldsa és mint a valldsossag maganéletbe
valo visszaszorulasa valt bizonyit6 erejivé abban az elméletben, amely a
felvilagosodas vallaskritikajabol kiindulva a vallasossag, a vallasos vilagkép
és az egyhazak tarsadalmipolitikai szerepvallalasanak hanyatlasat, ,a vilag
varazstalanitasat” mint a modern kor egyik jellegzetességét fogalmazta
meg — nem Kis részben éppen elvarasként.s Bar a szekularizacis elméletet
a jelenkori tarsadalmi és politikai folyamatok revidedlasra szorulonak mu-
tatjak, mindazonaltal a szekularizacid (és az érem masik oldalarol tekintve:
az egyhaz) mibenlétének Gjragondolésa a 19. és a 20. szdzad torténetére
vonatkoztatva olyan torténeti folyamatokat vonhat a tudoményos elemzés
1atokorébe, amelyek lehetévé teszik, hogy az egyhazak torténetét ne csupan
a politikatorténetbe, hanem a tarsadalomtorténetbe is integralhassuk. Az
egyhazfogalom igy részben sziikebb, amennyiben szdmot vet a tarsadalmi
szekularizacioval, részben azonban tagabb, hiszen az egyhéaztorténet-iras
targyat talterjesztheti az intézménytorténet hatarain.

Az egyhaztorténet-iras targyanak tjradefinidlasara azért van sziikség,
mert a vallasi tényezSt az eurépai torténetirasban jo ideig jelent6ségénél
kisebb mértékben vették figyelembe. Ez a fentiekb6l kovetkez6en részben a
modern torténetiras laicista alapmagatartasaval, a szekularizaci6s tézis
dogmaszert hitével, részben azonban a nemzeti torténetirasok tarsadalom-
és kultartorténeti érdekl6désének hianyaval, illetve ezek megkésettségével
magyarazhat6. Az egyhaztorténet-iras gyokerei ugyan az antikvitasig nyul-
nak vissza, hiszen a teoldgiai diszciplina részeként alakult ki, &m mint mo-
dern torténettudomanyi szakag, amely az egyhazak torténetét nem iidvtor-
téneti perspektivabol tekinti, mégsem nyulik vissza kordbbra a 18.
szazadnal.b Ett6]l az id6t6]l kezdddben pedig az egyhaztorténet a ,vilagi”
torténetiras modszertani el6feltevéseit kovette, és az egyhaztorténészek az
egyhazzal els6sorban mint intézménnyel és mint politikai erével foglalkoz-
tak. Azonban az egyhaz tarsadalomtorténeti, illetve kultaratudoméanyi
vizsgalata, a katolicizmus-kutatas a koztorténet mas teriileteihez viszonyit-
va lépéshatranyban volt.”

Egyhaz és tarsadalom egymasra vonatkoztathat6sagabodl kovetkezik,
hogy a katolicizmus torténete az altalanos tarsadalomtorténetbe agyazodik
és annak fejlédését koveti. Az egyhaz élete nem valaszthato6 el a lakossag
korében a gazdasagban, a politikdban és a kultiraban végbemend alapvetd

5 A szekularizaciorél alkotott elképzeléseinket ugyan nagymértékben meghatirozza
Max Weber koncepcidja, &m megfontoland6 C. S. Lewis, angol ir6 és irodalomtorté-
nész megallapitasa, miszerint ,az elvallastalanod6 vildg nem lehet Gjra pogany, mint
ahogy egy elvalt né sem lesz Gjra szlizlany.” A szekularizacié nem a vallés és az egyha-
zak megszlinéséhez, hanem funkciovaltozasahoz vezetett. Ld. LEHMANN, HARTMUT:
Religion und die Sakralisierung der Nation im 20. Jahrhundert: Varianten einen
komplementéren Relation. In: Religion im Nationalstaat zwischen den Weltkriegen,
1918-1939. Hrsg.: Maner, Hans-Christain — Schulze Wessel, Martin. Stuttgart, 2002.
13-27.p.

6 Az egyhéztorténet cimet visel§ legrégibb mi caesareai Euszebiosznak, Constantinus
kortarsanak az irdsa. HEUSSI, KARL: Az egyhaztorténet kézikonyve. Bp., 2000. 9-14. p.

7 ALTERMATT, URS — METZGER, FRANZISKA: Vallas és kultara. Kortorténeti tavlatok. In:
Meérleg, 2010 1-2. Sz. 42-77. p.



Tarsadalmi tanitas és szocialis kérdés 5

folyamatokto6l. A hosszi hullammozgasok a katolikus egyh4z modern kori
torténetében a vallasi konjunktarak és valsagok ciklicitasaban tiikrozik
vissza a tarsadalomtorténet fejl6dését.s

A katolikus egyhaz tarsadalomtorténetébe illeszthet6 tovabba olyan
vizsgalodas is, amely a katolikus politikai gondolkodas fejl6désének ko-
riillményeit, valamint ennek tarsadalmi befolyasat kutatja.© Ennek két 1é-
nyeges kérdésfelvetése:

1. Lehetséges-e olyan egyhazi megkozelitése a politikai szféranak,
amely tobb, mint a torténelmi hagyomanybol szarmaztatott elGjogok-
hoz val6 ragaszkodés tjboli megnyilvanulasa?

2. Van-e olyan vallasos vilagnézet, amely tobb, mint a felvilagosodas
vallaskritikdajanak és a modern kor szellemi fejl6désének nyilt vagy
burkolt elutasitasa?o

Tanulmanyomban annak a kisérletnek a torténetét szeretném bemutatni,
amelynek soran Magyarorszagon katolikus gondolkodok és politikusok az
1930-as évektdl kezd6dGen megkisérelték, hogy a fenti két kérdésre pozitiv
vélaszt adjanak, s ez a valasz mégse az egyhaz totalizalo felfogasat tételezze
fel és jelolje ki elérendd célul. Ehhez segitséget a katolikus egyhaz tarsa-
dalmi tanitasaban talaltak, amelynek magyar adapticioja azonban lényeges
pontokon hozott Gjat a magyar katolikus politikai gondolkodas torténeté-
ben, és ekképp politikai eszmetorténeti el6zményévé valt a masodik vilag-
hébort utani modern kereszténydemokrata part, a Demokrata Néppart
politikai programjanak.

Els6ként tehat a katolikus tarsadalmi tanitas f6bb pontjait, ezutan en-
nek magyar recepcidjat mutatom be, majd a katolikus tarsadalom-
tudomanyi gondolkodés elemzése vezet el a kereszténydemokracia eszme-
torténeti el6zményeinek vizsgalatahoz.

II1.
A papai enciklikakban megfogalmaz6d6 katolikus tarsadalmi tanitas szel-
lemi hatbéer6vé az 1930-as években valt Magyarorszagon, noha
kozismerten XIII. Le6 Rerum Novarum kezdetli 1891-es enciklikaja!* hozta
meg a rOmai katolikus egyhaz torténetében azt a fordulatot, amelyt6l kezd-
ve az egyhaz tagabb Osszefiiggésekben is kifejtette sajat elképzeléseit az
emberi tarsadalom és gazdasag optimalis miikodésérdl. Magyarorszagon
azonban csak az 1930-as években alakult ki az a szellemi kornyezet, amely-
ben a katolikus tarsadalmi tanitds mar nem csupan az egyhaz sziiken vett
belsé nyilvanossaga el6tt jelenhetett meg, hanem az orszag értelmiségi
diskurzusaban megjelolt témak alternativ megkozelitését is felkinalhatta.

A tarsadalmi tanitas a 19. szazad végén abboél a vilagegyhézat érintd
felismerésbdl indult ki, hogy 1étérdeke a modern kor felvetette problémak-

8  ALTERMATT, 2001. 20. p.

9 RANDT, 2006. 264. p.

1o SCHLUCHTER, WOLFGANG: Rationalism, Religion and Denomination. Berkeley, 1989.
251-254. p.

1 Szovegét 1d.: Az egyhaz tarsadalmi tanitdsa. Dokumentumok. Szerk.: Tomka Miklos —
Gojak Janos. Bp., é. n. [1993.] [tovabbiakban: Tomka—Gojéak (szerk.), 1993.] 27-55. p.
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kal a hitélet érdekeltségi teriiletén tul is foglalkoznia. A katolikus egyhaz
19. szazadi helyzete késztette az egyhdzvezetést a torténeti idével vald
szembesiilésre, s6t messzemendkig igazolta azt. A hitélet altalanos hanyat-
lasa, a papai allam geopolitikai jelentGségének elvesztése, a liberalis kor-
manyzata orszagokban kibontakozé kulttrharc és az altalanossa valo tar-
sadalmi szekularizaci6 olyan valsaghelyzetbe sodortak az egyhazat, amely
mind 4llami, mind tarsadalmi viszonylatban sajat szerepének Gjradefinia-
lasara késztette.!2

XIII. Le6 megtjuld elméleti apparatus bevetésével és a kor uralkodo
eszméinek, a liberalizmusnak és a marxizmusnak a kritikajaval kezdte
felépiteni a modern kor katolikus vizi¢jat.’s Az altala el6nyben részesitett
neotomizmus fogalmi keretei hataroztak meg azt a teoldgiai beszédmodot,
amely egyarant alkalmasnak tlint a tdrsadalom elemzésére és a megujuld
katolikus néz6pont kifejtésére. A Rerum Novarumban a tarsadalom
organikus szemlélete és a természetjog katolikus felfogasa a magantulaj-
don szentségével, a t6ke és a munka egymésrautaltsaganak hangoztatasa-
val, a kozjoé szolgalatanak mindenkire érvényes kotelezettségével egésziilt
ki. A katolikus tarsadalmi tanitas fogalomhasznélataban a kozj6 (bonum
commune) az a szervezGelv, amely képes kifejezni a tarsadalom legkiilon-
félébb csoportjainak integracidjat, egymashoz tartozasat, amennyiben
munkaadodk és munkavallalok lehetGségeik aranyaban kozosen faradoznak
a tarsadalmi és allami ko6zj6 elémozditisan.4 A Rerum Novarum a
munkassag koveteléseinek és sajat érdekképviseleteinek partolasaval
megnyitotta a keresztény szakszervezkedés lehetGségét, mikozben
gazdasagetikdjaval normarendszert allitott a kapitalista vallalkozok elé.
XIII. Leb ezzel a szazadforduld katolikus megajhodaséat is elinditotta,
amelynek két kiemelkedGen fontos teriilete a katolikusok politikai szerep-
vallalasa vilagnézeti alapon létrejové érdekképviseleti és politikai szerveze-
tekben, illetve az a vallasos megajulas, amely a szekularizaloédott tarsadal-
makban a katolicizmus értékeit elevenitette fel.

A Rerum Novarum hazai fogadtatisara, értelmezésére is a katolikus
egyhaz és a liberalis magyar allam egyhazpolitikai kiizdelmének idGszaka-
ban keriilt sor, s igy ez a politikai katolicizmus megjelenéséhez vezetett, am
egyattal az enciklikiban egyébként affirmaldédo, szocidlis tartalmak
recepcidjanak megkésettségét,’s illetve antikapitalista és antiliberalis

12 CASANOVA, 1994. 11-39. P.

13 AGOCS, SANDOR: Philosophy by Decree. XIII. Leo and the Thomistic Revival. In: UG:
The Troubled Origins of the Italian Catholic Labour Movement 1878-1914. Detroit,
1988. 20-32. p.

14 GYANI GABOR: A tarsadalmi igazsig torténelmi fogalma. In: UG: Emlékezés, emléke-
zet és a torténelem elbeszélése. Bp., 2000. (tovabbiakban: GYANI, 2000.) 71-80. p.

15 Kivételt képeznek ez aldl a szazadforduld kornyékén induld, Giesswein Sandor nevé-
hez kapcsol6dd partszervezési kisérletek, amelyek azonban a Horthy-rendszer
etabliroz6dasa utdn mar beleiitkoztek a katolikus hierarchia és az allam Gj kozos
frontjaba, hiszen a két vilaghabora kozti idGszakban az allam és az egyhaz mar nem
mint ellenfelek alltak szemben, hanem a katolikus egyhaz ,illeszkedett” az allamhoz.
V6: GERGELY JENOG: A keresztényszocializmus Magyarorszagon, 1903-1923. Bp., 1977.
(tovabbiakban: GERGELY, 1977.) 62. p.; UO: Katolikus hivatasrendi mozgalmak Ma-
gyarorszagon, 1935-1944. In: Multunk, 1997. 3. sz. 3-42. p.
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értelmezését eredményezte.® A Rerum Novarumban kifejez6d6 un.
yralliement”-politika, vagyis a katolikus egyhaznak a feudalizmusto6l vald
»eloldodasa” és a polgari fejlédéshez valé fokozatos csatlakozasa — amely a
szocialista eszméktdl valo elhatarolodast is magaban foglalta — Magyaror-
szagon a tizenkilencedik szdzad végén csak azzal a megszoritassal érvénye-
siilt, hogy a magyar katolikus egyhaz ekkor nem csupan és nem elsGsorban
a szocialista eszmékkel, hanem a polgari fejlédéssel is szemben allt.7 Az
els§ vilaghaboriat megel6z6 id6szak ,katolikus reneszansza” tehat nem
nélkiilozte az apologetikus szempontot, célja a tarsadalom deszekulariza-
cibja és a katolikus egyhaz rendi vilagbol oroklott politikai és gazdasagi
helyzetének visszaszerzése, illetve megbrzése volt.

Ezért a katolikus tarsadalmi, politikai és szocialis gondolkodasnak
Magyarorszagon csak az els§ vilaghabora utin alakult ki az a tarsadalom-
tudoméanyos hattere, amely lehetévé tette, hogy versenyképesnek mutat-
kozhasson, és 6nallo jovGképet alakitson ki. Igaz, akkor mar lényegesen
megvaltozott hazai és nemzetkozi koriilmények kozott.

A katolikus alternativa kiformalédasaban nagy szerepe volt a megajulé
tarsadalmi tanitasnak, leginkdbb XI. Piusz Quadragesimo Anno kezdeti
enciklikdjanak (1931),® valamint annak a hazai szellemi kornyezetnek,
amely a hiszas évek sok szempontbol rigid ideologidja utan a harmincas
évek intellektualis pezsgését eredményezte.’9 A Quadragesimo Anno meg-
jelenése egybeesik a harmincas évek gazdasagi vilagvalsagaval és a polgari
demokracidk politikai stabilitdsdnak megrendiilésével.

A Quadragesimo Annoban XI. Piusz azt a tarsadalomszervezési gya-
korlatot tartotta adaptilhaténak a 20. szizad elsG felének problémaira,
amelyet a kozépkori céhek alakitottak ki, és olyan tarsadalmi modellt raj-
zolt fel, ahol a hivatasrendeken alapulé érdekérvényesités tette volna
lehet6vé a kiillonbozd szocialis statust emberek békés egylittmiikodését a
kozjo érdekében. A tarsadalom horizontélis osztalytagozodasa helyébe
allitott, bizonyos szakmai agakat vertikalisan képvisel6 korporacioknak
egyesiteniiik kellett volna az azonos foglalkozasi 4gakhoz tartozé6 munka-
vallalokat és munkaaddkat, hogy érdekeiket az allam felé igy képviseljék,
mig az allam koordinald, a gazdasigpolitikat és a szocilpolitikat feliilrdl
megszervezl tevékenységével jarulhatna hozza polgarai 1ét és anyagi biz-
tonsaganak biztositasahoz.20c Az idedlisnak elképzelt funkcidomegosztas
szerint a katolikus egyhaz ebben az Gj helyzetben moralis, integrald szere-
pet szant onmaganak. Azonban a katolikus tarsadalmi tanitas XI. Piusz-i
értelmezése  is— mint  par  excellence  corpus-elmélet —
megvaltoztathatatlannak tételezte fel a tarsadalmi egyenlGtlenségeket. A
proletarok vilagforradalmatodl valé félelmében a kozjo elleni tAmadasnak
tekintette a dolgoz6 osztalyok bérharcat és sztrajkjait, amelyeket éppen
ezért tiltott. A fentiekbdl kovetkez6en a Quadragesimo Annoban javasolt

16 S7ZABO MIKLOS: Az Gjkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus torténete, 1867-
1918. Bp., 2003. 123-143. p.

17 GERGELY, 1977. 12-13. p.

18 Szovegét 1d.: Tomka—Gojak (szerk.), 1993. 57-103. p.

19 LACZKO MIKLOS: Szerep és mi. Bp., 1981. 307-310. p.

20 Ld.: Quadragesimo Anno: 658, 83-858 és 117§. — Tomka—Gojak (szerk.), 1993. 78.,
82-83.,91. p.
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korporatizmus sehol Eurépaban nem bizonyult a tarsadalmi megajulas
eszkozének. Az 4llam csak annyiban érdekl§dott a hivatasrendiség irant,
amennyiben azt politikailag hasznosnak tartotta.2! A fasiszta korporacios
elképzelések és a katolikus hivatasrendiség kozti észre nem vehetetlen
analdgia pedig konnyen félreértelmezhetévé tette a tarsadalmi tanitast, és
ez a koriilmény a kiillonb6z6 nemzeti egyhazakban sokaig visszavetette a
katolikus tarsadalomtudomanyos gondolkodast.22

III.

Magyarorszagon a megtjul6 katolikus tarsadalmi tanitas olyan kornyezet-
be érkezett, ahol a szegénység és a gazdasagi bizonytalansag nem csupan a
nagy vilagvalsag hazai begytir(izése folytan volt jelen, hanem olyan évsza-
zados strukturalis problémaként létezett, amelyen a 19. szdzad nagy mo-
dernizacios hullama is csak részlegesen segitett.2s Igy itthon a tarsadalmi
tanitas és a szocilis kérdés més tartalommal telit6dott. Nem csupén arrol
van sz0, hogy az orszdg hagyomanyos agrarstruktirajabol kovetkezéen a
szocialis kérdés a tilnyomo tbbségben paraszti tomegek, s nem az ipari
munkéssag probléméit takarta. Es nem is pusztan arrol, hogy az 1930-as
években a tarsadalmi tanitds sziikségképpen magaban foglalta a katolikus
egyhaz tarsadalmi jelenlétének, esetleg a gazdasagi vilagvalsag okozta sze-
génységrdl vald gondolkodasanak aktuéalis kérdéseit is — noha mér ez is egy
lehetséges keresztény tarsadalmi jelenlét olyan teoldgiai Gjragondoléasat
jelentette volna, amely célszer(ivé tehette az egyhaz hagyomanyos, karitativ
tevékenységének meghaladdsat. A szocidlis kérdés — amely Nyugat-
Eur6opaban eminensen 19. szazadi kérdés volt24 — azonban ennél joval
atfogdbb tartalommal szerepelt a két vilaghaborti kozti Magyarorszag
szbhasznalatdban: egyet jelentett az orszdg tarsadalmi fejlodésérol,
modernizacidjardl és egyuttal demokratizalasardl valo gondolkodéssal.

A harmincas évekre a Horthy-rendszer megreformalasanak sziikséges-
sége széles értelmiségi rétegek konszenzusava valt.25 A problémateriiletek
szorosan Osszefliggtek: a rendies tarsadalom felbomlasa és a jelen aktualis
politikai, gazdasagi és tarsadalmi problémai olyan komplex probléma-
egyiittest alkottak, amelyrél mar szamottevé tarsadalmi diskurzus folyt.
Elegendd, ha csak a népi mozgalom gyokereinél jelentkez6 megdobbentd
felismerésre gondolunk: az értelmiség odafordulasa a magyar agrarium
felé nem a trianoni sebektdl vérzé kozéposztalyi nemzeti identitas gyogyir-
ének, hanem a magyar parasztsag minden képzeletet feliilmilé nyomora-

21 BALOGH MARGIT: A KALOT és a katolikus tarsadalompolitika, 1935-46. Bp., 1998. 17-
19. p.; ORMOS MARIA: Politikai eszmék, politikai gyakorlatok a 20-21. szazadban. Bp.,
2009. (tovabbiakban: ORMOS, 2009.) 199-207. p.

22 A katolikus tarsadalmi analizis és a belGle levezetett gyakorlat diszkrepancijanak
torténetérél és okair6l 1d.: HoBGOOD, MARY E.: Catholic Social Teaching and
Economic Theory. Philadelphia, 1987.

23 JANOS, A.C.: Politics of Backwardness in Hungary, 1825-1945. Princeton, 1982. 201-
234. p.

24 TOTH ZOLTAN: Elfelejtett el6zmények. A régi tarsadalomtorténet sajatos kérdéseinek
kialakulasarél. In: Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Szerk.: Bédy Zsombor — O. Ko-
vécs Jozsef. Bp., 2006. 74. p.

25 LACZKO MIKLOS: Sziget és kiilvilag. Bp., 1996. (tovdbbiakban: LACZKO, 1996.) 167-169. p.
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saganak a felfedezését eredményezte.26 Hasonloképpen megemlitendd a
magyar szocialdemokracia ekkor mar tobb mint fél évszazados kiizdelme a
tarsadalmi igazsagossag és a szocidlis biztonsag megvaldsitasaért. Bar a
Tanécskoztarsasag bukasa utan a baloldali gondolkodas valsagba keriilt,2”
a harmincas évekre a marxizmus tarsadalombiralatanak értelmiségi ko-
rokben is vitathatatlanul nagy vonzereje volt.

A Quadragesimo Annonak a szocialis igazsagossag megvaldsitasat
slirget6 pontjai tehat a tarsadalmi egyenl6tlenségek okozta, szocialis fe-
sziiltségektdl terhes orszagban 1j lendiiletet adhattak volna a fennall6 rend
birdlatanak. Ezért a magyar piispoki kar a Quadragesimo Anno
megjelenése utdn hamarosan, mar 1931 novemberében sajat korlevelet28
bocsatott ki azzal a céllal, hogy az enciklikinak a magyar helyzetre
vonatkozo értelmezését az altala kivanatosnak itélt mederben tartsa. Az
egyhazvezetés reagalasat nagymértékben befolyasolta az a tény, hogy a
katolikus egyhdz Magyarorszag tiz legnagyobb foldbirtokosa kozé
tartozott,20 s 1919-ben negativ tapasztalatokat szerzett a szocialis jelszavak
politikai hasznalhatdsagarol. A korlevél ezért tag teret szentelt a vagyon és
a magantulajdon keresztény értelmezésének. A tulajdonjog neotomista
felfogasat kovetve a magantulajdon kett8s funkcidjat — egyéni és tarsadal-
mi jellegét — hangsulyozta, és a magantulajdon moralis hasznalatanak
példajaként mutatta be azt, ahogyan a katolikus egyhiz az egyhazi
foldbirtokvagyont hasznalja. Az egyhazi vagyon szocialis funkci6éinak hang-
stlyozasaval a magyar pilispoki kar azt kivanta meggatolni, hogy a radikalis
tarsadalmi valtozasok sziikségességét hirdet§ eszmék besziiremkedjenek a
katolikusok kozé. Fontos mozzanat, hogy a Quadragesimo Anno helyi
értelmezésével a korlevél tulajdonképpen aldasat adta a hazai hivatasrendi
mozgalmak szervezésének megkezdéséhez is. ,A rendiség folallitasa a
helyes szocidlpolitikai célkitizés” — hangzott a magyar piispoki kar
vélsagkezel§ programja a Quadragesimo Anno alapjan.3°

A harmincas években elindul6 sikeres hivatasrendi mozgalmak, els6-
sorban a KALOT, kellGen bizonyitjak, hogy itt nem csupan a katolikus
tarsadalomelemzés kelt versenyre a kor uralkodé eszmearamlataival,
hanem az egyhdz tarsadalmi tanitidsa a gyakorlatban is hatékonynak
bizonyult: képes volt létrehozni komoly tomegbazissal rendelkezd
szervezeteket. Ezt azzal a megszoritassal is allithatjuk, hogy az alapvet&en
szocialis prevencidon alapulé hivatasrendi szervezetek, amelyek a status
quo fenntartisadban, vagyis a Horthy-rendszer tarsadalmi viszonyainak

26 Ld.: BORBANDI GYULA: A magyar népi mozgalom. Bp., 1989.

27 HAJDU TIBOR — L. NAGY ZSUzsA: A baloldali gondolat valsaga Magyarorszagon a két
vilagh&bora kozott. In: Valésag, 1985. 9. sz. 78-94. p.

28 A magantulajdonroél és a munkarél — a Quadragesimo Anno enciklika magyarazata”
cimmel jelent meg. Szévegét 1d.: A piispoki kar tanicskozéasai. Osszedll.: Gergely Je-
nd. Bp., 1984. [tovabbiakban: Gergely (szerk.), 1984.] 325-331. p.

29 Ehhez azonban hozza kell tenni, hogy az egyhézi birtok nem egy kézben volt, hanem
tobb sz4z birtokos kozott oszlott meg, és célvagyon jellege nem tette teljes mértékben
azonos esetté a maganszemélyek foldbirtokvagyonaval. A katolikus egyhaz a foldkér-
désben azonban nemcsak anyagilag volt érdekelt fél, hanem erkolesi sikon is. LASZLO
T. LAszLO: Egyhaz és allam Magyarorszagon, 1919-1945. Bp., 2005. 231. p.

30 A magéntulajdonrol és munkarol. Gergely (szerk.), 1984. 330. p.
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konzervalasaban érdekelt katolikus egyhazvezetés tamogatasat élvezték, a
Quadragesimo Annonak csak az egyik lehetséges értelmezését valositottak
meg.
Kevésbé kozismert, hogy a Quadragesimo Anno magyar piispokkari
interpretacidja nem csupan a hivatasrendi mozgalmakat inditotta atjukra,
hanem a laikus katolikus tirsadalomtudomanyos gondolkodasra is
Osztonzden hatott. Katolikus értelmiségiek egy csoportja ugyanebben az
id6ben jutott arra a felismerésre, hogy a szociélis kérdésre az egyhaz tarsa-
dalmi tanitasaban 1étezik egy addig kevéssé észlelt valaszkisérlet, amellyel
a katolicizmus megjelenhet a tarsadalomelemzés és az orszag jovGjérdl vald
gondolkodas szellemi mezényében. E felismerés tétje joval nagyobb volt az
ideologiai paletta puszta szinesitésének szandékanal: a reformok mellett
elkotelez6dd katolikus értelmiségi kor nem kevesebbre vallalkozott, mint
hogy a katolikus tarsadalmi tanitast a magyar viszonyokra alkalmazva a
rendszer jobb- és baloldali kritikajatol egyarant hatarozottan eltér6
katolikus javaslatokat dolgozzon ki. Nem mellékes, hogy a kisérlet a ma-
gyar katolikus egyhaz életében is Gttor6nek szamitott, olyannyira, hogy
szamos alkalommal 6sszelitkozésbe is keriilt az intézményes egyhaz képvi-
selGivel.3! Olyan kompetencia kialakuldsanak lehetiink tehat tanti, amely
az egyhaz szocidlis tanitasdnak normativ belsd kontrolljaként is m{ikodott,
mikozben kifelé igyekezett felvenni a versenyt a kor nagy eszmearamlatai-
val. Ennek lehetGségét a katolikus sajté sokszintisége és a harmincas évek-
re mar kiforrott struktaraja teremtette meg: a katolikus kozéposztalyi olva-
s6kozonség megformalasaval olyan nyilvanossag jott létre, amely
célkozonségként szolgalhatott a szocidlis kérdés katolikus értelmezésének
kifejtéséhez.

Az 1930-as években 1j folydiratok is indultak,32 amelyek a
Quadragesimo Anno magyar viszonyokra torténé alkalmazasanak foruma-
ivd valtak. Legels6 volt kozottiik az 1931-ben alapitott Korunk Szava,
amely 1938-ig miikodott. 1935-ben a Korunk Szavdbdl kivalo szerkeszts-
garda jabb folyodiratokat alapitott: a kultarat és a katolikus spiritualitast
kozéppontba allitd Vigiliat, valamint az aktualpolitikiban allast foglalo Uj
Kort. Az tjonnan indul6 katolikus folybiratokban és a katolikus kozirok
miiveiben a tarsadalmi tanitas korporativ értelmezése az 1930-as években
napirendre keriilt, majd ennek felivelése utan az azzal szembeni kétségek —
nem csekély részben a magyar belpolitikai helyzet alakulasaval parhuzam-
ban — megerdsodtek, kés6bb pedig, az 1940-es években a korporatizmus
elméleti és gyakorlati elvetése is autochton médon megfogalmazodott.

3t Ld. pl. azt a vitat, amely 1935-ben bontakozott ki Bangha Bélaval, aki kritikus hang-
nemben irt az Gj katolikus folybiratokr6l: BANGHA BELA: Egy 1j foly6irat margbjara.
In: Magyar Kultira, 1935. 9. Sz. 404-409. p.

32 Korunk Szava (1931-1938), Vigilia (1935-t6]) és Uj Kor (1935-1937).
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Iv.

A Quadragesimo Anno enciklika katolikus értelmiségi recepcidjanak ez a
nem tdl erés aramlata a masodik vilaghabort utani Demokrata Néppart
eszmerendszerében felbukkané szocialis elkotelezettségnek és keresztény-
demokrata politikai eszmerendszernek valt az el6zményévé, és végs6 soron
a II. Vatikani Zsinat altal megnyitott lehet6ségek iranyaba mutatott. Ez
adja jelent6ségét. Ugyanezen premisszak alapjan azonban mas kozirok és
gondolkoddk a harmincas évek kézepén a tarsadalom korporativ atalakita-
sanak és GOmbos politikdjanak hiveivé, kés6bb akar szélsGjobboldali
nézetek propagatorava is valtak. Magyarorszagon ekként egymassal éles
ellentétben all6 elképzelések sziilettek a kereszténység tarsadalmi jelenlét-
ének modozatair6l. A f6 kérdés tehat a katolikus tarsadalmi tanitas
korporativ értelmezhetGségének kérdése, tigabban pedig a kereszténység
tarsadalmi iizenetének tematizalhatésadga volt. Vasarhelyi Miklos ennek
fogadtatasarol igy ir:

»A hivatalos egyhdz a multban fenntartassal kisérte a katolikus prog-
resszi6 utkeresését, visszafogott kritikdjat, korai kisérleteit az
‘aggiornamento’-ra, és csak e miltnak nagyon elhatarozott 6nelemzé-
se, szigori lelkiismeretvizsgilat eredményezhetné a korabeli tévedések
fel- és elismerését. Ha katolikus részrél a merev tradicionalizmus aka-
dalyozta a Korunk Szava irdnyzatanak kibontakozasat, majd torténel-
mi rehabilitaci6jat, a hagyomanyos baloldal — a liberalisoktdl a kom-
munistakig — altalaban bizalmatlanul szemlélte a hagyomanyosan
konzervativ magyar katolicizmus kereteit feszit§ progresszio elsé této-
va és ellentmondéasos 1épéseit.”s3

A Korunk Szavat 1931-ben kifejezetten a Quadragesimo Anno ma-
gyarorszagi fogadtatisanak el6mozditasara alapitotta grof Széchenyi
Gyorgy laptulajdonos és fGszerkeszt6. Munkatarsai a késGbbi katolikus
Ujsagiras olyan jelentGs személyiségei voltak, mint Balla Borisz, Aradi
Zsolt, Katona Jend, Possonyi Laszl6 és Ronay Gyorgy. A folyodiratban
rendszeresen jelentek meg irasai Mihelics Vidnek, Csavossy Elemérnek,
Kovrig Bélanak és Barankovics Istvannak. A publikaciok a vizvalasztd
1935-0s évig a Kkatolikus kozélet nemzetkozi és hazai eseményeinek
nyomon kovetése mellett féként a tarsadalmi tanitds bemutatasanak, a
benne kirajzolodé tarsadalomkép, ill. gazdasagetika magyarazatanak
szenteltek tag teret, koriiljarva a hazai viszonyokra val6é alkalmazhat6sa-
ganak kérdését. A Korunk Szava irégardajat kezdetben elmélet és gyakor-
lat metszéspontjainak keresése kototte Gssze, amelyet a katolikus tarsada-
lomtudoményos elemzés és a népi szociografia tényfeltar6 modszerének
osszeegyeztetésével kiséreltek meg kialakitani. A Korunk Szava koriil meg-
jelen6 és leginkabb Balla nevével fémjelezheté ifjukatolikusok a
Quadragesimo Annoban olyan lehetGséget lattak, amelynek segitségével a
generacios ideoldgiaként is mi{ikodd reformkatolicizmuson beliil kerestek
valaszt az egyhdz és az orszag valsagjelenségeire.34 Az iddsebb

33 VASARHELYI MIKLOS: Bilincsbe vert beszéd. Bp., 2002. 116. p.
34 A genericits ideologiaként is m{ikod6 nemzedéki gondolatnak Eurdpa-szerte rene-
szansza volt a jobboldali gondolkodasban az els6 vilaghabort utan. Errél bévebben
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nemzedékhez tartoz6 és keresztény politikusként is tevékeny Széchenyi
ehhez anyagi hatteret biztositott, mikozben 6t a keresztény politizalas és
tarsadalmi jelenlét mas, a korabeli katolikus politikai tradici6hoz jobban
kot6dd lehetGségei foglalkoztattak. A kétféle torekvés ideiglenesen
osszefonddott, és ez az 1931 és 1935 kozotti idészakban a Korunk Szava
mozgalmas, kisérletezd, katolikus avantgardjanak 4j hangjat eredményez-
te. A Széchenyit6l 1935-ben részben személyi, részben azonban politikai
okok miatt elszakadé szerkeszt6garda (Balla, Aradi) Gjabb folyodiratokat
alapitott: a Vigiliat, valamint a Gombos Gyula mellett allast foglalé Uj
Kort.

A papai tarsadalmi tanitas harmincas évekbeli magyarorszagi adapta-
cidja Prohaszka Ottokarss nyomdokain indult Gtjara. ,,Foszladozd, bomla-
dozb régi tarsadalom. Ime, ez a tarsadalmi kérdés” — idéz téle a szociologus
Kovrig Béla a Korunk Szava Prohaszka-emlékszamaban 1932 &szén.
Prohészka a magyar katolikus szocidlis gondolkodds szdmara mindig is
megkeriilhetetlen vonatkoztatasi- és kiindulépont volt, &m a Korunk Sza-
vdban a ra valo hivatkozas a szociografiai realizmus elvarasaval gazdagitot-
ta a székesfehérvari plispok eszméibdl taplalkozo, katolikus, szocidlis
gondolatot. Kovrig szerint a tdrsadalmi reform els§ 1épése a redlis helyzet-
felmérés, amelyet szocidlpolitikai célkitiizések megfogalmazasa, majd a
kett§ Osszhangjanak megteremtése kovet. Realitas és teoretikus célkit{izé-
sek O0sszehangolasanak alapja lehet a Quadragesimo Annoban megfogal-
mazott tarsadalmi tanitas, amennyiben megmutatja, hogy milyen iranyban
haladhaté meg a régi — a karitaszra épiil6 — szocialis gondoskodas. Kovrig,
aki ennek az utkeresésnek késébb egész kotetet szenteltsé és bizonyos mér-
tékig sajat szocidlpolitikusi palyajat is ennek a feladatnak a megvaldsitasa-
ként fogta fel, e helyiitt csupan a nemzeti szocialpolitikai iranyelvek kidol-
gozasidnak siirgetését emliti, amely a korporativ szervezetek életre
hivasdban nyerhetne ,modern” format.

A Prohaszkara valo hivatkozas szinte magatdl értet6dik egy szocialis
elkételezettségli katolikus organum szamara. Annal Gjszertibb viszont
Szekfli Gyulanak, a kortars torténetironak és gondolkodénak példaképként
valo szerepeltetése.3” Szekfli Gyula torténelemfelfogasat a tarsadalmi tani-
tasban konzervativ reformprogram lehetGségét felismerd, katolikus Gjsag-
iras Szekfli katolicizmusa miatt fogadta rokonszenvvel.3® A jelenkor valsa-
ganak katolikus moédon torténé megkozelitésében a reformok mellett
érvel6 katolikus irok olyan szellemi kozosséget tételeztek fel Szekfd és
onmaguk kozott, amely az alakulofélben levé katolikus tarsadalomtudo-
ményos gondolkodas egyik sajatossagara hivja fel a figyelmet. A valsagot
ugyanis sosem csupan magyar kérdésként fogtak fel, hanem a kor és a vilag

1d.: TRENCSENYI BALAZS: A torténelem rémiilete. In: A szabadsag értelme — az értelem
szabadsaga, filozofiai és eszmetorténeti tanulméanyok. Szerk.: Dénes Ivan Zoltan. Bp.,
2004. 299-324. p.
35 KOVRIG BELA: Prohaszka tarsadalom-szemlélete. In: Korunk Szava, 1932. X. 15. 11-13. p.
36 V6. KOVRIG BELA: Szocialpolitika. Bp., 1936.
37 GR. SZECHENYI GYORGY: Szekfii Gyula védelmében. In: Korunk Szava, 1931. XII. 1. 3. p.
38 Ld.: HATOS PAL: Szekfd katolicizmusa. In: Multunk, 2010. 1. sz. 232-257. p.
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egyetemes problémajaként.39 Szekfli Harom nemzedéke, majd elsGsorban e
mii 1934-es atdolgozasa és konzervativ reformprogrammal valo kiegészité-
se nagy hatassal volt a Korunk Szava koriil kialakul6 kor szellemi
utkeresésére.

A jelenkor valsagat Szekfli a mult ,biineire” vezette vissza, s ezaltal
olyan értelmezési modellt nyudjtott, amely a politikai és egyhazi
identitasukat keresd katolikusok szamara atvehet&vé valt.4c Ezen a ponton
a nemzedéki gondolat kapcsolédik be az Gj katolikus folybiratok szociélis
kérdés és katolikus valaszkeresés uralta diskurzusaba, hiszen a szekfiii
kétosztata gondolkodassal parhuzamosan nem csupan a kor nagy eszméi-
vel szembeallitott katolicizmus kinalkozik, hanem a harmincas években
szellemi érettségre juté Gj nemzedéknek az a szandéka is megfogalmazo-
dik, hogy elkiiloniiljon az idGsebb generaciotdl, annak megnevezhetévé valt
mulasztasai miatt.4r Ekképp a Szekfiit6l atvett értelmezési modell az 4j
katolikus folyodiratokban a nemzeti torténelem helyett a magyar katolikus
egyhaz torténete felé fordult. Mig Szekflinél a foldkérdés, a felekezeti kér-
dés, a zsidosag és kapitalizmus kérdése, a nemzedékprobléma és a hataron
tali magyarsag iigye egyként mint feloldasra varé hasadtsag jelent meg a
trianoni Magyarorszag életében,+2 addig az ifjukatolikusok az egyhazi hely-
zet elemzését épitették fel hasonld mddon, és az egyhazon beliili reform
sziikségességét hangoztattak.43

Figyelemre méltd, hogy a Szekfii altal pejorativ értelemben
sneobarokk” tarsadalomként leirt Horthy-kor ,neobarokk” attribituma a
sziikségesként felismert egyhaztorténeti paradigmavaltis jelolGjévé és
magyarorszagi kovetelésévé vélik a reformokat siirget6 katolikus tjsag-
irasban. Ez leginkabb a Vigilia spiritudlis ttkeresésével illusztralhato. A
XIII. Ledval kezd6d6 egyhaztorténeti korszak onértelmezésének mar nem
a barokk ,pésztor és nyaja” metafora felelt meg,4 hanem Aquinéi Szent
Tamaés erételjes hatasara elGtérbe keriilt a vilag racionélis megismerhetd-
sége, a természettorvény és az ember moralis szabadsdganak hangsilyoza-
sa. Az egyhaz Krisztus misztikus testeként valé &brazolasat a kor
ekkleziologiagja a barokk hagyomany megkeriilésével a keresztény

39 ERDEI FERENC: A magyar tarsadalom a két vilaghabora kozott. In: Valésdg, 1976. 4.
sz. 33-36. p.

40 Szekfli Gyula hatasa a katolikus gondolkodasra az itt vazoltnél 1ényegesen tobb fi-
gyelmet érdemel. Ehelyiitt csupan a targyalt témahoz illeszked6 néhany pont felveté-
sére nyilott lehetGség. Vo.: DENES IVAN ZOLTAN: Eltorzult magyar alkat. Bib6 Istvan
vitaja Németh Laszloval és Szekfli Gyulaval. Bp., 1999. 42-73. p., U6: Eurépai minta-
kovetés — nemzeti oncélisag. Ertékvilag és identitaskeresés a 19-20. szazadi Magyar-
orszagon. Bp., 2001. 159-168. p.; STRAUSZ PETER: Korporaci6 vagy hivatasrend? Az
érdekképviseleti rendszer atalakitasanak kérdése Eurdpaban és Magyarorszagon,
1926-1940. In: Muiltunk, 2010. 1. sz. 83-122. p.

41 RAKOVSZKY TIBOR: Reformnemzedék és katolicizmus. In: Uj Kor, 1935. 1. sz. 11. p.

42 SZEKFU GYULA: Harom nemzedék és ami utana kovetkezik. Bp., 1934. 416-465. p.

43 VIDA IMRE: A mai magyar katolikus ifjusag feladatai (kiizdelem a korszerttlen tarsa-
dalom ellen). In: Vigilia, 1936. 4. sz. 11-48. p.

44 A papak szocidlis enciklikdinak csoportositasara és a belGliik kibomld egyhazkép
vezérmetaforainak értelmezésérdl 1d.: SCHUCK, MICHAEL J.: That They Be One. The
Social Teaching of the Papal Encyclicals, 1740-1989. Washington D.C., 1991. 1-45. p.
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kozépkorra vezette vissza. Ez a korokon athajolé gesztus — amely a katoli-
kus tradici6 tarhazabdl a kozépkort, a gotikat, a skolasztikus filozofiat és a
kés6 kozépkori misztikat emelte ki — valt francia minta alapjan a magyar
ifjakatolikusok avantgardjanak példaképévé, szemben a ,barokkosnak”
érzékelt hazai egyhazi kornyezettel. A korabeli katolikus sajt6 és a keresz-
tény perszonalizmust zaszlajara tiiz6 Vigilia hangneme, tematikéja és ér-
tékszempontjai kozotti kiilonbséget leginkabb a katolikus identitdsnak
ezzel a stilusbeli kiillonbségével szemléltethetjiik. A Vigilia hasabjain az
egyetemesként értett ,katolikus” jelz6 mar gy bukkan fel, hogy az integra-
16 er6ként felfogott katolicitis nem kiveti, hanem befogadja és sajat
szempontjai szerint elismerdleg értelmezi a szekularis kultarat és miivésze-
teket. Possonyi Laszlo, Ronay Gyorgy és Sik Sandor esszéikben a katolikus
mili6 ezen Gj Gtjait jartak be.4s

Ugyanakkor a katolicizmus viszonyéat a szekularis vilagnézetekhez — s
nem a szekularis kultara teljességéhez — az j katolikus tarsadalom-
tudoményos gondolkodas a konfrontacié jegyében tematizalta. Szekfii
maga is hajlott dichotémidk képzésére — gondoljunk csak az eurodpai
tradici6 és a nemzeti hagyomany ellentétparként valdé megjelenitésére
Szekfd torténeti munkaiban, vagy a feljebb mar emlitett antagonizmu-
sokra. Az idealizmus kontra materializmus, hagyomany kontra forradalmi-
sag, kereszténység kontra poganysag tipust szembedllitas azonban a bon-
takozo laikus katolikus tarsadalomtudoményos gondolkodas szdméra mar
sokszor nemcsak mint ellentét, hanem egyenesen mint kozmikus harc
jelenik meg. Ezt leginkabb a katolikus szociol6gus, Mihelics Vid munkaiboél
vett példakkal bizonyithatjuk. Mihelics példaul igy ir:

LAmig a liberalizmus csak az elszigetelt egyént, a marxizmus pedig
csak az embert mint a tarsadalmi szervezetnek egyenl6 jogt és kijelolt
helyti sejtjét veszi figyelembe, ne lehessen olyan megoldas, amely biz-
tositja az emberi 1étigények kielégitését, de ezzel egyiitt az egyéniség
kifejezhetését is? Nos, nekiink katolikusoknak hitiink és meggy&z6dé-
slink, hogy ezt a harmadik megoldast, amely az individualizmus és a
szocializmus el6nyeit azok hatranyai nélkiil egyesiti magaban: a kozel
kétezer éves kereszténység szocialis tanitasa nytjtja. Krisztus egyhaza
mint a torténelemnek méar annyi forduldopontjan, ismét el6lép, hogy
megmentse az emberiséget a lelki és kulturalis 6sszeomlastol.”46

Mihelics e mtivében eljut annak kifejtéséhez, hogy minden szocialis prob-
1éma oka az igaz hit és megértés elvesztése,+” amelynek visszaszerzése, az 6
szbhasznalataval: a ragyogo visszatérés, meggy6zidése szerint a szocialis
bajok megsziinését vonna maga utan. A katolikus szocialis gondolkodas és
tarsadalomtudomany fejlédését leginkabb az 6 és Kovrig Béla nézeteinek

45 Ronay Gyorgy példaul késébb Pergel Ferenccel beszélgetve a kivetkez6képpen Ossze-
gezte a Vigilia irodalomszemléletét: ,,...€ppen azt a tévhitet akarta lerombolni, hogy
katolikus irodalom az, ami 4jtatos, imadsagos. Nem. Katolikus irodalom az, ami iro-
dalom, és gy irodalom, hogy szellemében keresztény.” In: RONAY GYORGY: Interjuk,
nyilatkozatok, vallomasok. Bp., 2004. 166. p.

46 MIHELICS VID: Vildgproblémak és katolicizmus. Bp., 1933. 8. p.

47 MIHELICS VID: Modern katolikus fejek. Bp., 1936. 7. p.
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alakulasan lehet szemléltetni. Mihelics, aki sokkotetes szerz6ként és koz-
ir6ként a Quadragesimo Anno egyik legels6 magyarorszagi népszer{isitéjé-
vé valt, a megajul6 katolikus tarsadalmi tanitasban olyan eszkozt latott,
amely a szizadel6 katolikus szakszervezkedési formaival szemben hatéko-
nyabb tarsadalmi jelenlétet eredményezhet. Az Gt pedig, amint természet-
jogi kovetkeztetéseinek végén kijelenti, a Quadragesimo Anno éaltal java-
solt korporatizmus.48 irasaiban a tarsadalmi igazsagossag és felebarati
szeretet Gskeresztény elveib6l kiindulva, a természetjogi megkozelitésen
keresztiil, jut el az organikus tarsadalom-felfogis csticsanak tekintett
korporativ eszmékig.49

Kovrig viszont nem csupan tarsadalomtudoés volt, hanem szocialpoliti-
kusként kozvetlen kapcsolatot is teremtett az allami tarsadalompolitikaval.
1927-t6l a Népjoléti és Munkaiigyi Minisztérium munkatirsaként foglalko-
zott a szociélis biztositas iigyével, majd az Orszagos Tarsadalombiztositasi
Intézet (OTI) aligazgatdjaként részt vett az oregségi és rokkantsagi biztosi-
tasrol sz6l6 torvény kidolgozasaban. Imrédy Béla 1938-ban felkérte a Mi-
niszterelnokség akkor alakuld 4j iigyosztalya, az V. Tarsadalompolitikai
Osztaly vezetésére,s0 Teleki PAl miniszter-elnoksége idején pedig a Nem-
zetpolitikai Szolgalat vezetGje lett. Mint Teleki Pal bizalmasa, szerepe volt
Teleki ,korporativ alkotményreform tervé”-nek a kidolgozasaban,5! amely
az allam altal tAmogatott korporaciok végsdkig vitt részletezése miatt egy
sok szempontbdl zavarba ejté kompendium. Kovrig klasszikus konzervativ,
késébb reformkonzervativ, a korporatizmust preferdld idészakaban is
mindvégig hitt a Horthy-rendszer megreformalhatdsagaban, és a korpora-
tiv eszméktdl csak a vilaghdborua vége felé hatarolodott el.s

Sokkal élesebben elemzi azonban a magyar katolikus egyhéz és tarsa-
dalom viszonyat Barankovics Istvin. A Demokrata Néppart késébbi veze-
t6je egy cikkében mér 1932-ben a foldosztds megkeriilhetetlen voltara
hivta fel a figyelmet. A magyarorszagi foldbirtoktulajdon aranytalansagai-
nak megsziintetése biztosithatja csak a tarsadalmi békét és a nemzet fenn-
maradasat — allitja Barankovics.53 Szerinte a foldosztas elkeriilhetetleniil
bekovetkezik majd, a kérdés csupan az, a katolikus egyhaz beleegyezésével
vagy nélkiile torténik-e meg. Amennyiben a katolikus egyhaz akarata elle-
nére torténik meg, annak egyhaztorténeti jelentGsége lesz:

»,Mivel a katolikus egyhaz hatalmanak jo részét az uralkod6 osztalyok-
kal val6 id6leges és karos szovetség miatt vesztette el, [...] hasonlé mo-

48 MIHELICS VID: A szakszervezkedés elmélete és irdnya. Pécs, 1928. 172-176. p.

49 CsAvossy ELEMER, S.J.: Az egyhéz szocialis arca. In: Korunk Szava, 1932.1.1. 7-8. p.,
1932.1.15. 5-6. p., 1932.1IL.15. 5-6. p., 1932.IV.1. 5-6. p., 1932.IV.15. 6. p.; Az Gj tarsa-
dalmi rend. In: Uo. 1932.V.15. 5-6. p., 1932.VL.1. 6. p., 1932.VIL.1-15. 7-8. p.

50 HAMORI PETER: Kisérlet egy ,propagandaminisztérium” létrehozésara Magyarorsza-
gon. A Miniszterelnokség V., Tarsadalompolitikai Osztalydnak torténete, 1938-1941.
In: Szazadok, 1997. 2. sz. 353-380. p. (tovabbiakban: HAMORI, 1997.)

51 TELEKI PAL: Valogatott politikai irdsok és beszédek. Szerk.: Ablonczy Balazs. Bp.,
2000. 443-463. p.

52 Ld.: KOVRIG BELA: A magyar tarsadalompolitika. Bp., 2011.

53 BARANKOVICS ISTVAN: Uj foldbirok-reform felé. In: Korunk Szava, 1932.VIIL.1-15. 15-

19. p.
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don bizonytalan idére el fogja vesziteni moralis és spiritualis befolya-
sat is, ha nem a legszélesebben értelmezett emberi jogok
érvényesitését és a legprogresszivabb szocialis gondolkodast fogja ta-
mogatni.”s

Végiil pedig arra a kovetkeztetésre jut, hogy a ,magyar fold torténetében
nem csak a nemzet torténete, hanem a katolikus egyhaz sorsa is meg van
irva”.ss

A katolikus egyhaz nemzetkozi és hazai kozéleti eseményeinek nyomon
kovetése oda vezetett, hogy a Korunk Szava a harmincas évek nagy politi-
kai eseményei kapcsan politikailag is allast foglalt. Szerz6iben épp a
szélsGjobboldali eszmék nemzetkozi és hazai térnyerése keltette fel azt a
szandékot, hogy tisztdzni probaljak a katolikus tirsadalmi tanitis és a
jobboldali tarsadalomszervezési kisérletek viszonyat. A nemzetiszocializ-
mus és a kereszténység Osszeférhetetlenségérél nagyon hamar vildgos
képet kaptak. Példaul mar 1932-ben ankétot rendeztek a hitlerizmusrol. A
szerkeszt6k prominens, egymassal ellentétes nézeteket vallo kozszerepld-
ket kértek fel arra, hogy kifejtsék allaspontjukat. Milotay Istvan és
Eckhardt Tibor mellett irast adott a Korunk Szavdnak Kéthly Anna is, a
katolikus tarsadalomtudosok koziil pedig Mihelics Vid és Szekfli Gyula
nevét kell kiemelniink.5¢

A f8szerkeszt6, Széchenyi Gyorgy a tovabbiakban is egyre inkabb a
nemzetiszocialista eszmék elleni fellépést siirgette tobb irdsaban. Mussoli-
ni, de még inkabb Salazar politikdjanak értékelése azonban korantsem volt
ilyen egyértelmi,s” miként a Korunk Szava korének késébbi torténetét is
meghatarozta Gomboshoz valé viszonyulasuk kiillonboz6sége. Az ellentétek
1935-ben szakitashoz vezettek. Gombos Gyula személyében ugyanis 1932-
ben egy olyan katonatiszti multtal rendelkez6 politikus keriilt hatalomra,
aki a parlamenti demokracidnak az &llam iranyitotta korporaciokkal
torténd fokozatos felcserélésében latta a hatékony eszkozt arra, hogy Ma-
gyarorszag lekiizdje a gazdasagi vilagvalsag negativ kovetkezményeit és a
huaszas évek konszolidacidja utani politikai valsagot.s8 Kormanyzasanak
kezdetén kiadott Nemzeti Munkaterves® az 6ncéli nemzetallam megterem-
tését tlizte ki célul, amely a kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyok e cél szolgala-
taba allitott munk4janak kézponti iranyitasaval valosult volna meg. Kiilo-
nosen a masodik Gombdos-kabinet megalakitasa koriili id6kben, 1935-ben
Gombos megkiilonboztetett figyelemmel kisérte a sajat tomegbazisat is
novelni képes kezdeményezéseket: igy kisérletet tett a népi mozgalom iroi-

54 Uo. 15. p.

55 Uo. 19. p.

56 Korunk Szava, 1932.VI.1. 7-11. p.

57 Mihelics 1938-ban Az 1ij Portugalia cimen Salazar rendszerérdl konyvet is publikalt.
A konyv keletkezésének torténetérl 1d.: HAMORI, 1997.; UG: Portugalia mint
sbezzegorszag”. In: Valésag, 1994. 6. sz. 56-65. p.

58 VONYO JOZzSEF: Diktatira — olasz mintara. In: U6: Gombés Gyula és a jobboldali
radikalizmus. Pécs, 2001. 52-65. p.

59 A Gombos-kormany Nemzeti Munkaterve: Magyarorszagi partprogramok 1919-1944.
Szerk.: Glatz Ferenc — P6loskei Ferenc. Bp., 1991. 330-344. p.
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nak megnyerésére,’© de személye és politikdja dontéen hozzajarult ahhoz
is, hogy a Korunk Szavdt legtehetségesebb Gjsagiroi elhagyjak.s!

1935-ben a Korunk Szavdbol kivald szerkeszt6garda 4j folyoirata, az
Uj Kor ugyanis Gombos politikajanak tamogatasa mellett érvelt. Dontésii-
ket a kovetkez&képpen indokoltak:

»,Nem lehet letagadni, hogy Gombos Gyula reformterveit, az § rezsim-
jét legalabb is olyan ‘joindulattal’ kellene katolikus oldalrol figyelni és
kezelni, mint ahogyan Bethlen rendszerét figyelték és kezelték. [...] A
kozj6 szolgalata akkor is tAimogatando a katolikusok altal, ha nem ka-
tolikus ember az, ki a kozjé érdekében dolgozik. Bethlen protestans
volt, miért vett részt kormanyzatdban a keresztény part? [...] Miben
volt Bethlen katolikusabb, mint Gomb0ds?”62

Vagy tomoren: ,,Gombos reformtervei egytdl egyig belegyokereztethetSk a
katolikus tarsadalmi szemléletbe.”®3 Ennek modja pedig a kovetkezs:

»Hissziik és valljuk, hogy Krisztusnak is kedvesebb az, aki [...] a
szegény népet fel akarja szabaditani, aki birtokreformot akar, moder-
nebb tarsadalmi rendet, gyokeres valtozast a magyar életben. [...] Ha a
katolikus politika rozoga feudalis klikkekhez koti magat s ma mar ne-
vetségesen elavult ideologiakkal tart rokonsagot, akkor az 1j kor el fog-
ja gazolni. [...] Torekvésiink atmenteni, fenntartani, s6t sokkal na-
gyobbra fejleszteni a katolikus 6rok értékeket, egy 4j, népies iranyt és
szocilis Magyarorszagon.”64

Az Uj Kor szerkesztSinek kivalasa utan Széchenyi egyre inkabb a
szélsGjobboldali ideologidkkal szembeni kiizdelemre helyezte a hangsulyt.
Nem véletlen, hogy keresztényparti képvisel6ként a képvisel6hazban egyi-
ke volt azon keveseknek, akik 1938-ban az els§ zsid6torvény ellen
szavaztak,% és nevét a Makay-nyilatkozat tiltakoz6 alairéi kozott is megta-
laljuk.6¢ 1938-ban azonban Széchenyi meghalt. Haladldnak {iriigyén az
Imrédy-korméany bevonta a radikalizalddé Korunk Szava lapengedélyét, s
csak tobb parlamenti képvisel6 kozbenjarasanak koszonhetéen szervezdd-
hetett Gjra a folyoirat 1939-ban Jelenkor néven, de akkor mar Katona Jend
szerkesztésében.®” Eszmei utédanak tekinthet§ a Barankovics altal szer-

60 LACZKO, 1996. 136-150. p.

61 GOmboOs és a katolikus egyhéz kapcsolataro6l 1d.: SPANNENBERGER NORBERT — VONYO
JOZSEF: Felekezeti béke és tarsadalomszervezés. (Tarsadalomszervezési kisérletek és
a katolikus egyhaz a Gombos-éraban.) In: Emlékkatet Zichy Gyula tiszteletére. Szerk.:
Horvath Istvan és Kikindai Andras. Bp.—Pécs, 2007. 135-164. p.

62 BALLA BORISz: Mi az igazsag? In: Uj Kor, 1935.V.4. 5-6. p.

63 MIHELICS VID: Katolikusok a valasziton. In: Uj Kor, 1935.V.4.) 9-10. p.

64 BALLA BORISZ: Olvaséinkhoz. In: Uj Kor, 1935.IV.20. 3. p.

65 Széchenyi Gyorgy tiltakozasa az I. zsidotorvény ellen: Képvisel6hazi Napld, 1935-41.
XVIL. két. 416-419. p. (1938. méarcius 31.)

66 Makay-nyilatkozat”. — Orszaggy(ilési Konyvtar C41 5015 (3895/1940)

67 VASARHELYI MIKLOS: Katolikusok a szellemi ellenalldsban — beszélgetés Katona Jend-
vel. In: Literatura, 1980. 1. sz. 112-127. p.
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kesztett Az Orszag titja cimi folyoirat is. A masodik vilaghaboru elGestéjén
nagy jelent6ségre tett azonban szert az a korporativ eszméktol val6 elhata-
rolédas, amely el6szor a Korunk Szavdban és a koriilotte csoportosulo
katolikus tarsadalomtudoméanyos gondolkod6k irasaiban fogalmazddott
meg. Almasy Jozsef tobb irasaban szamolt le a hivatasrendiséggel, mint
életképes katolikus tarsadalomszervez6 elvvel.68 A vilaghaborti végén
Mihelics Vid és Kovrig Béla is ebbe az irdnyba mozdult el.®9 Mint Kovrig
irja:

,Kiilonb6z6 uralmi formakban megvalositott tarsadalompolitikik és a
nép életére gyakorolt hatisaik hosszi megfigyelése alapjan valljuk,
hogy a parlamentéris demokracia az az allamforma, amely egy mo-
dern, iparosodott népesség életében lehet6vé teszi a tarsadalom belsé
egységének, egyenstlyanak igazi (és nem részérdekek felé tajékozodo)
tarsadalompolitikaval kifejtett szolgalatat.”7o

A magyar katolikus gondolkoddk fokozatos elvi elhatarolodasa a
korporatizmusto6l 6nallé szellemi teljesitmény. Ugyanakkor parhuzamos a
Vatikdn fokozatos iranyvaltasaval is, amely az 1937-es Mit brenneder
Sorge kezdetli, nacizmus elleni és a szintén ez évben kiadott Divini
Redemptoris Mater kezdetd, kommunizmus ellen allast foglalé péapai
megnyilatkozasokban! vilagegyhazi szinten is feladta a korporacios elmé-
letek proponélasat, és helyette a parlamentaris demokracidban vélte szo-
vetségesét megtalalni, immar a kommunizmus és a nemzetiszocialista
totalis allammal vivott eszmei harcédban.”2

A magyar katolikus tarsadalomtudoményos kézgondolkodas az 1940-
es években tehat mar a kereszténydemokrata partszervezédés szocialis
programjanak kialakitasa iranyaba fejl6dott, és végiil eljutott nem csupan a
tagan értelmezett szocialis program, hanem a demokratikus politikai valto-
zasok slirgetéséig is.”3 A korporativ eszmékkel valo szakitas, valamint a
szocialis jogok és a politikai demokracia 6sszefon6dasanak felismerése
teremtette meg ugyanis a hidat a vilaghabora utani kereszténydemokrata
politikai program felé.”# 1943. augusztus 23-an az Apor Vilmos, gyori piis-
pok altal 6sszehivott megbeszélésen dontottek az 1944 Gszén atjara induld
Kereszténydemokrata Néppart el6zményének tekinthetd, Katolikus Szocia-
lis Népmozgalom nevii szervezet megalapitasarél. A titkos megbeszélésen

68  ALMASY JOZSEF: Népképviselet vagy 4j rendiség, 1-2. In: Jelenkor, 1940. 1. sz. 7-8. p.,
1940. 13. sz. 5-6. p.; UG: Hivatasrendi orszaggytilés és diktatara. In: Jelenkor, 1940.
17. sz. 7-10. p.; UG: Magyar hivatasrendiség? In: Magyar Szemle, 1944. 67-76. p.

69 Ld.: MIHELICS VID: Katolikus tanitas a tulajdonjogrol. Bp., 1946.; KOVRIG BELA: Ma-
gyar tarsadalompolitika. Kolozsvar, 1944.

70 KOVRIG BELA: Magyar tarsadalompolitika. Bp., 2011. 30. p.

71 GARDONYI MATE: Bevezetés a katolikus egyhaz torténetébe. Bp., 2006. 334-337. p.

72 TAKATS JOZSEF: Modern politikai eszmetorténet. Bp., 2007. 110. p.

73 GERGELY JENO: A Kereszténydemokrata Néppart elStorténete. In: Miihely, 1984. 3.
sz. 3-21. p.; BALOGH MARGIT: A keresztényszocialis mozgalmak az 1930-as években és
a kereszténydemokracia. In: Az él6 hagyomény. Barankovics Istvan és a magyaror-
szagi kereszténydemokracia 6roksége. Bp., 2007. 87-125. p.

74 1ZSAK LAJOS: Partok és politikusok Magyarorszagon, 1944-1994. Bp., 2010. 98-105 p.
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Kovrig Bélat biztak meg azzal, hogy kidolgozza a magyarorszagi keresz-
ténydemokracia szocialis programjat. Kovrignak az ekkor megirasra keriil6
és elGszor 1944-ben napvilagot 1atd6 Magyar Tarsadalompolitika cimi
miive lett a kiindulépontja a DNP vilaghabort utani politikai programja-
nak.

A két vilaghaborta kozti idGszak katolikus politikai eszméit vizsgalva
Ormos Maria joggal allapitja meg, hogy ez a kereszténydemokracia el6z-
ményének tekinthets ,keresztény aramlat mintegy elveszett az iranyzatok
stirijében, és nem alakult ki mérvadd, a politizalas szempontjabol haté-
kony part vagy mozgalom”.7s A sok aramlat kozott valoban nem volt er6s
Barankovics Istvan és korének befolyasa, de f6ként 1943 nyaratol, a Katoli-
kus Szocialis Népmozgalom létrejottétdl egyre er6sodott. A harmincas és
negyvenes évek katolikus tarsadalomtudomanyos gondolkodésa és az a
szocialpolitikai tevékenység, amelyet képviseldi kifejtettek végiil is kiter-
melték azt a belatast, amely a mésodik vildghabort utan a Demokrata
Néppart programjaban® annak a habord utini eurépai kereszténydemok-
rata politikai gondolkoddsnak a magyar megfelelGjeként jelentkezett,
amely a szocialis piacgazdasag és a parlamentaris demokracia 0sszekapcso-
lasaval kisérelte meg az europai torténeti fejlédés egyik nagy adossagat, a
szocialis jogok politikai elismerését potolni.7”

75 ORMOS, 2009. 205. p.

76 BARANKOVICS ISTVAN: Kereszténydemokracia. Mit akar a Demokrata Néppart? Bp.,
1947. 6. p.

77 GYANI, 2000. 76. p.






KOZLEMENYEK

Benko Istvan és a Tanacskoztarsasag

Molnar Sandor Karoly

A kozelmaultban vizsgalt levéltari dokumentumokbdl jobban megismerhetd
a magyar reforméatus egyhaz tanacskoztarsasag alatti, valamint az azt kove-
t6 targyaldsok és nyugalmi idGszak torténete. Voltak olyan torténészek
1945 és 1989 kozott, akik leginkabb csak a 133 nap eseményeire fokuszal-
tak, mégsem talaltak az e tanulmany alapjat képezé dokumentumokra.
Azért 1ényegesek ezek a forrasok, mivel a Tanacskoztarsasag alatti reforma-
tus lelkészi megnyilatkozasok tartalmarol a legtobb esetben csak kivona-
tokbol és visszaemlékezésekbdl értesiiliink, legtobbszor masodlagos vagy
harmadlagos forrasokra hagyatkozunk. A most kozlésre keriil6 dokumen-
tumokbol vilagosan kirajzolhaté egy elvi kép, ami nélkiil nem lehetséges az
események megértése.

Még miel6tt azonban a cimben szereplé személyre és iigyének doku-
mentumaira térnénk ra, kiindulasnak egy részben kortars visszaemlékezést
érdemes attekinteni. Az emlékez6 a Tanacskoztarsasag idején alig 10 éves,
de csaladi szalai, valamint az altala hasznalt forrasok és késébbi egyhazi
munkassaga autentikus forrassa teszi a kovetkezd korszakos értékelést:

LA szdzadvégi, maradi nagypapi réteg utols6 mohikanjai egy-két kivé-
teltdl eltekintve is érdekesek, ezek kozé tartozott Haypal Bend (1869—
1926) is, szemben 4llt minden egyhazi reformmozgalommal, ébredés-
sel. El6szor Szab6 Aladar (1860-1944) tudta attorni ezt a frontot, s
éppen a vilaghabora végén jelentek meg a kiizdGtéren, persze féként
kaplani, hitoktat6i sorban azok a fiatalok, akik részben az & inspiracio-
jara létrejott egyesiiletekben, a KIE-ben, a Bethaniaban, a
Lorantffyban, majd mind tébben, f6ként dr. Victor Janos (1888-1954)
hatasa alatt, a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség kis 1ét-
szamu, de orszagos konferencidin olyan dont§ hatasokat kaptak az
evangéliumbol, hogy egész életiiket odaszantak az egyhiz meguajulasa-
ra. [...] Amikor Kunfi Zsigmond (1879—1929) egyhazellenes taimadésa
megindult, a Didkszovetség fiatal lelkésztagjai, kozottiik Forgacs Gyula
(1879—1941), Benké Istvan (1889-1959), Deme Laszl6 (1889—1987),
Bereczky Albert (1893—1965) és az idGsebbek koziil Cstiros Istvan ve-
zér nélkiil vették fel a harcot az evangélium iigyének megmentéséért.
Valamennyien bizonysagot tettek mar korabban is arrol, hogy céljuk-
nak tekintik a tarsadalmi igazsagtalansagok megvaltoztatasat. Nem is
egy mogott munkasgylilekezetekben szerzett tapasztalatok alltak, s a
proletariatus tagjai kozott tobb, most befolyasossa valt hiviik koziil. A
nagy kérdés elsGsorban abban jelentkezett, hogy kikben szamithatnak
szovetségesekre.

A nagypapsag megbénult. Csak az evangéliumi egyesiiletekkel foghat-
tak Ossze. ElsGsorban a Lorantffy Zsuzsanna Egyesiilettel és a
Bethaniaval. A Lorantffy élére alig néhany honappal korabban hivta
meg Szabb Aladar Szilassy Aladaron (1847-1924) keresztiil a Dunantal
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legtobbet igérd, fiatal segédlelkészét, Szabd Imrét (1891—-1955). Azon-
ban az 6 helyzete rendkiviil kényesnek bizonyult.”

A legtobb esetben a fentihez hasonlé korrajzokbol épitkeznek a 20. szazad
elejének egyhaztorténetét bemutaté memoarok.2 Ezen szubjektiv beszamo-
16nak lehet egy masik, a koztorténeti kutatasokhoz illeszkedd olvasata is.
Bodoky Richéard arrél szamolt be, hogy a Tanacskoztarsasag ideje alatt a
fiatalok voltak aktivak, az idézetbdl is kiolvashaté egyfajta generaciovaltas
lehetGsége. Ezt alatimasztja az emlitett személyek sziiletési idejének egy-
bevetése, azaz a legtobben az 1880-as években lattak meg a napvilagot.
Tehat, a budapesti reformatus egyhazkozségben tortént események vizsga-
latanal azt lathatjuk, hogy az harmonizal az Osztrak-Magyar Monarchia
utols6 id@szakanak, valamint az azt kovetd idGszak tarsadalomtorténe-
tében megfigyelhets generaciovaltasaival. Tovabb erdsiti a generaciovaltas
melletti érvet az 1921. évi plispokvélasztds a Dunamelléki Reforméatus Egy-
hézkeriiletben. Osszesen hét jelolt koziil valaszthattak a gyiilekezetek, a két
legtobb szavazatot kapott jelolt (Ravasz Laszlo és Kovats J. Istvan) is a
fentebb emlitett ,fiatalabb generacidhoz” tartozott.3 Bar jelentGs kiilonbség
volt a két plispokjelolt kozott, azt bizonyosan tudjuk, hogy kozottiik, vala-
mint az el6bbi idézetben szereplGk kozott a kollegialitasi kapcsolatokat
jelent6sen meghalado, erés barati viszony is létrejott. A reforméatus egy-
hézban, kozelebbrdl a budapesti és agglomeracios egyhazkozségek torténe-
ti emlékeinek értékelésekor elGkeriil§ személyes hangt visszaemlékezések-
bdl a Pareto-féle elméletre gondolhatunk. Arra, hogy az egyhéaz vezetésé-
ben, illetve vezetGinek cseréjekor egyfajta ,,oroszlanok” és ,rokak”4 parhar-
cat lathatjuk, amit az eseményekben résztvevék maguk is megfogalmaztak:

~AZ Gj helyzet a mi munkankat is més keretekbe kényszeriti, hogy elké-
sziilve ra, hogy mire hazaérsz, a tekintetben befejezett tények fogad-
nak. Ha més nem, a lakashiany fogja ezt siettetni.

t BODOKY RICHARD: Egi sziget. Jovevények és vandorok. Csaladtorténeti toredékek III.
(1919-1922) Bp., 1999. (tovabbiakban: BODOKY, 1999.) 37-39. p. A ,nagypapi réteg”
fogalma nem hivatalos egyhazi gyidjténév, altaldban ez alatt értették az esperesek,
egyhazkormanyzok kozosségén tal a kiemelt nagy, varosi gylilekezetek vezetd lelké-
szeit. KIE = Keresztyén Ifjuséagi Egyesiilet.

2 Pl.: KOVATS J. ISTVAN: Egy élet prédikacigja. H.n., é.n. [2005] (tovdbbiakban: KOVATS,
2005.) 200-202. p.

3 HATOS PAL: ,Ravaszrdl azt hallom, szabadkémiives, jo lesz vigyazni!” Reformatus
plispokvalasztas a Dunamelléken 1921-ben. In: Kommentar, 2012. 3. sz. 49-65. p.

4 Az ,oroszlanok”: ,Nem nyitottak a vilag valtoz6 viszonyaihoz val6 alkalmazkodasra,
és ezért uralmuk esetén a tarsadalom elkeriilhetetleniil a megmerevedés, a lemaras
fazisaba keriil.” A ,rokak”: ,Felismerik a kor kovetelményeit és igyekeznek hozza al-
kalmazkodni, s6t djitdsaikkal egyuttal a tarsadalmi-gazdaséagi fejlédés hajtoerdi.
Ugyanakkor visszariadnak, igazdban nincs meg benniik az elhatarozottsig és a képes-
ség az er(, az erGszak alkalmazaséra, és ezért ha uralomra keriilnek, hatalmuk rend-
kiviil labilis. Uralmuk alatt a tarsadalom kétségteleniil elérehalad, de ugyanakkor a
kormanyzas és az uralom rendkiviil koltségessé valik, mert uralmukat — erészak hijan
— csak az elégedetlenkedd rétegek és az uralomra torék megvesztegetésével, megfize-
tésével tudjak biztositani.” ILLES IVAN: Nemzedékek, elitek, ciklusok. Bp., 1991. 15. p.
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A Tanacskoztarsasag megalakuladsakor mi is elérkezettnek lattuk a 1é-
lektani pillanatot arra, hogy nekifesziiljiink az egyhéazi reformnak. Tet-
tiink néhany energikus 1épést [Gombos] Ferivel és [Deme] Lacival az
éliinkon, pillanatnyi eredményekkel, de most — amint én latom — al-
konyuléban van az egész akcid a reakciésok aknamunkéja, s a magunk
gyerekes allhatatlansaga miatt. Nagy baj a mi oregeink mozdithatatlan
maradisaga, s az, hogy 6k tatott szajjal, értetleniil nézik az 4j vilagot,
de még nagyobb a baj az, hogy a mi kis csoportunk soha nem tud cél-
tudatosan dolgozni, az er§viszonyokkal szamot vetni s kitartani. Azért
sok jo szolgélatot tettiink a magunk eszményeinek, s nagy bizalommal,
s igen otthonosan éliink az Gj tarsadalmi rendben, mélyen meg va-
gyunk rola gy6z6dve, hogy a kommunizmussal egyiitt felkelt a mi na-
punk is, és soha nem képzelt fejl6dés atjara léptiink marcius végén.
Réviden szoélva: lelkiismeretiinkben és munkankban megbaratkoztunk
az 4j renddel.”s

Az egyhaz életében elitvaltas — hasonloan a koztorténethez — szintén
az 1920-as évek elején kovetkezett be.

A ,Benkd Istvan és tarsai” perének felelevenitésekor figyelembe kell
venni a generaciovaltas nagy nyertesének, Ravasz Laszlonak a véleményét,
aki egy nekrologban igy Osszegezte azt: ,Eltem egyik nagy ajandékanak
tartottam mindig azt, hogy kitin6 munkatarsaim voltak: Murakézy Gyula,
Szab6 Imre, Victor Janos, Benkd Istvan, hogy csak a dunamellékiek koziil
emlitsek néhanyat. Mindegyik félig tanitvanyom, félig tanitdm volt, amint
ez igazi baratok kozott szokott lenni életkor és szolgalati viszony ellenére
is.”6 Az el6bbi sorok 6nmagukban nem téinnek érdekesnek, akkor sem, ha
egy nekrolog formai és tartalmi sajatossagaira tekintiink. Ami igazan érde-
kessé teszi, az a szerz6 és az iras pillanata. Ravasz Laszl6 nyilvanos ir6i
palyafutasa a politikai ellehetetleniilésével egyiitt szakadt félbe. igy mond-
hatni, hogy 1956 utani ir6i palyafutasarol szinte semmit sem tudunk. Sét,
torténészek, egyhaztorténészek, politologusok alig foglalkoztak Ravasz
Laszl6 1956 utani irasaival, még kérdésfelvetés szintjén is csak sz6rmen-
tén.” Ugyanakkor csaladi kapcsolatai révén elemzik a Ravasz-Bib6 kapcso-
latot,8 az 1921 és 1948 kozotti egyhazkorméanyzoi tevékenységét vagy 1956-
os szereplését, de elmaradt a csendes magany idészakanak feltarasa.o Pedig

5 Fiers Elek levele Victor Janoshoz, 1919. 4prilis 13. — Dunamelléki Reforméatus Egy-
hézkeriilet Raday Gytijteményének Levéltara (tovabbiakban: RL.) C/99. 4. dob.

6 RAVASZ LASzLO: Benkd Istvan. In: Tl életen és haldlon. Benk§ Istvan rakospalotai
lelkipasztor élete. Szerk.: Szab6 Imre. Kiskunfélegyhéza, 1998. 7. p.

7 Ez aldl kivétel, s6t hidnypo6tl6 tanulmanyok: KOsA LASZLO: A lednyfalui évek. ,Ki most
Guttenberg el6tti id6ben é1”. In: Ravasz Laszl6 emlékezete. Szerk.: Kosa Lészld. Bp.,
2008. 136-159. p.; HATOS PAL: Ravasz Laszld, az olvasd6 — A sarospataki Ravasz ha-
gyatékbol. In: Kommentar, 2010. 3. sz. 67-82. p., kiiln. 78-82. p.

8 Erre a problémara utal pl.: HALMOS KAROLY: Teolodgiai politika. (Téth-Matolesi Lasz-
16: Mihely a lehetetlenséghez. Kapcsolodasi pontok Bibd Istvan és Ravasz Laszlo
életmiivében.) In: Holmi, 2011. 8. sz. 1052-1062. p. (Konyvismertetés.)

9 Ravasz Laszlo életének 1956 utani idGszakaba és életvitelébe enged bepillantani:
SZACSVAY EvA: A leanyfalui évek — életvitel, csalad. In: Ravasz Laszlé emlékezete.
Szerk.: Kosa Laszl6. Bp., 2008. 111-135.p.
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az el6bbi sorokat 1965 novemberében irta Ravasz Laszl6 Benk$ Istvanra
emlékezve, akit korat megel$z6 lelkészegyéniségként mutatott be. Az egy-
kori egyhazkormanyzo6 és barat parhuzamot vont Benkd Istvan szolgéalata
és Pierre Theilhard Chardin, illetve Pierre-Charles Marcel (1910-1992)
egyes elméleti munkai kozott. A hasonlésagokat és egyezdségeket ebben az
irasban Ravasz Laszl6 arra hasznélta fel, hogy baratjanak és kollegajanak
»Szellemi portréjat” megrajzolja. Az iras elkésziilt, de annak megjelenésére
majd harminc évet kellett varni.’e A kotet szerzdi kozott tobben is aktiv
részesei voltak az 1919-es budapesti eseményeknek, Benk6 Istvanhoz ha-
sonlban. Ezen eseményekr6l mindegyik szerz6 egy-két mondatban emléke-
zik meg. Lényegi eltérés ezek kozott nincs. Igy a kovetkez dokumentumok
sulyat noveli, hogy azok eddig szinte ,elfeledve” porosodtak egy egyhazi
bir6sagi iratcsomoéban. Ebbd] részletesen kibonthat6 a budapesti reforma-
tusokkal kapcsolatos események jelentSs része a tanacskoztarsasag elsé
hénapjaiban. Tisztazhaté néhéany félreértés is. Az el6bb emlitett visszaem-
1ékezések erésen szubjektivak, az irok nézépontja feldli értékelések melldl
még mindig hidnyzik a legfontosabb forrasok kozzététele, illetve azok érté-
kelése. Az els6dleges torténeti forrasokbol, illetve az azokhoz kapcsol6do
iratanyagokbol, Gjsagcikkekbdl a magyar reformatussag tanicskoztarsasag
alatti torténetének mélyebb vonulata keriilhetne felszinre.

A cim elsé olvasatra tobbekben visszatetszést kelthet, aminek héatteré-
ben Benkd Istvan személye, személyisége all. Akik egy kicsit részletesebben
ismerik a magyar reformatussig 20. szazadi torténetét, azok el6tt nyilvan-
vald, hogy egy koztiszteletben 4ll6 lelkipasztorrdl és esperesrdl van szo.
Ovatossagra is int mindez. Ez az 6vatossag leginkabb a személyeskedésre
vonatkozik. A kutatés elején fel sem meriilt bennem, hogy Benké Istvannal
foglalkozzam. A kutatas alapvetGen korabbi tanulmanyom hozadékaként
sziiletett.* Az itt bemutatéasra keriil6 dokumentumok, illetve azoknak {it-
koztetése azért 1ényeges, mivel a Tanacskoztarsasag idGszakarol finoman
szblva is hianyosnak tekinthet6k forrasaink. Igy tehat a Benkd Istvan éltal
irt szovegek és azoknak mas forrasokkal torténd iitkoztetését korszakosnak
itélem. Tapasztalatok szerint azon reformatus lelkészeknek, akik valami-
lyen modon aktivizaltdk magukat a Tandcskoztarsasag idején, még ha van
is személyi fondjuk, azok pont erre az id6szakra nézve igencsak hézagosak.
Igy a kovetkezd forras értékét tovabb noveli, hogy azt maga az érintett
jegyezte le.

1o A Benkd Istvan életét és munkassdgit bemutatd kotet irdsai mind az 1960-as évek
masodik felében késziiltek. A kotet szerkesztGje az elGszoban nem utalt arra, hogy
miként gytijtotte Ossze, valogatta és rendezte az irasokat, visszaemlékezéseket. Az ira-
sok szerzGinek jelentGs része ugyanakkor ebben a tanulményban is emlitésre kertiil,
mint az 1919-es év résztvevdje, szemtantja. Tovabbi kérdést vet fel az, hogy ha Benkd
Istvan és tarsai 1919-ben aktiv résztvevéi voltak a Tandcskoztarsasagnak, és bekertil-
tek szinte rogton a Magyar Eletrajzi Lexikonba is, és készen voltak az emlékkotet ira-
sai, akkor azok miért nem jelentek meg mar 1989 el6tt. Ld.: Tl életen és halalon.
Benk§ Istvan rakospalotai lelkipasztor élete. Szerk.: Szab6 Imre. Kiskunfélegyhaza,
1998.

11 MOLNAR SANDOR KAROLY: Bereczky Albert levele Forgacs Gyulahoz 1920. szeptember
2-4n, és ami utina kovetkezett. In: Egyhaztorténeti Szemle, 2011. 4. sz. 110-124. p.
(Online: www.egyhtortszemle.hu — 2012. december, tovabbiakban: MOLNAR, 2011.)
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A forrasokrol

A Raday Levéltar 6rzési egységét képezd Pesti Egyhazmegye bir6sagi iratai
kozott talalhatdéak meg a ,,Benkd Istvan és tarsai” ellen folytatott peranyag
folyaman keletkezett dokumentumok. A fentnevezett pallium tébb apro
részre oszthatd, melynek jelentGs részét képezik az ebben a tanulmanyban
felhasznélt forrasok: a Pesti Egyh4dzmegye ligyészének vadirata a ,Benkd
Istvan és tarsai” ellen folytatott perben (gépirat); Benkd Istvan 1919. aprilis
2-4n mondott beszédének masodpéldanya (a szerz§ kézirata); Benkd Ist-
van védGbeszéde, melyet a per folyaman mondott el (a szerz6 kézirata).2
Mindhérom irat jelent§s szamu hivatkozast tartalmaz olyan dokumentu-
mokra, melyek nincsenek a peranyaghoz csatolva. Ahol csak lehetett, a
vonatkoz6 dokumentumok felkutatisa megtortént. A levéltari forrasokon
kiviil az események rekonstrualdsakor a legfontosabbaknak a korabeli,
illetve nem sokkal az események utan irédott cikkek bizonyultak.

A magyar egyhaztorténet-irasra ranyomja bélyegét a megmaradt forrasok
egyenetlensége. Sajnos Benk$ Istvannak, annak ellenére, hogy a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriiletnek, valamint a budapesti refor-
matussagnak meghatarozb szereplGje volt, még sincs levéltari hagyatéka.
Jelenlegi ismereteink szerint egyetlen kozgytlijteménybe sem Kkeriilt levele-
zése vagy mas személyes anyaga. A Rakospalotai Egyhazkozségben, ahol
Benkd Istvan 1921-t6l haldldig (1959) lelkészként szolgalt, nincs személyi
fond. Valo6szinti, hogy ha még megvannak a forrasok, akkor azok a csalad
birtok4ban lehetnek.

A forrasok atirasanal napjaink helyesirasi szabalyait kovettiik. A bibliai
részek idézésének modjanal az 1990-es Biblia Gtmutatasat hasznaltuk fel,
csakigy, mint a bibliai idézetek esetében is.

Kronolégia(i kiegészités)

A Tanacskoztarsasag kronolégiaja ismert.'s A reformétus egyhaz fontosabb
eseményei kronologidjanak alapjat részben a Bolyki-Ladanyi szerzéparos
tanulménya adja.*4 A budapesti események sorrendjét, valamint az azokon
el6adoként résztvevlk neveit a tanulmanyban nem minden esetben krono-
logikus, hanem tematikus ismertetésben talaljuk meg.'s Az utobbi évtized-
ben a Reformatusok Budapesten kotetben jelent meg ,, A budapesti refor-

2 RL. A/7. (= Pesti Egyhazmegye Biroségi iratai, 1914-1922) 11. dob. A per itélete meg-
jelent: MOLNAR, 2011.

13 KONYA ISTVAN: Az 1918-19-es forradalmak és a magyar reformétus egyhéz. In: Ta-
nulmanyok a kalvinizmusrol. Bp., 1975. 126-136. p.

14 BOLYKI JANOS — LADANYI SANDOR: A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz 1918-1948
kozott. In: A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz torténete, 1918-1990. Szerk.: Barcza
Jozsef — Dienes Dénes. Sarospatak, 1999. 7-100. p. (tovabbiakban: BOLYKI-LADANYI,
1999.) Rovidebb formaban elészor megjelent: A magyar protestantizmus, 1918—1948.
Szerk.: Lendvai L. Ferenc. Bp., 1987. 25-127. p. A kronolégiai rész megtartdsa mellett
tartalmi értelemben vett lényegi kiilonbség nélkiil kozlésre keriilt még: LADANYI SAN-
DOR: A Tanacskoztarsasag és az egyhazak. In: Magyarorszag a XX. szazadban. 2. kot.
Szekszard, 1997. 331-336. p.

15 BOLYKI-LADANYI, 1999. 24-26. p.
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matusok torténeti idérendi attekintése a kezdetekt6l 1989-ig”.16 A legtjabb
kronolégidban a Tanacskoztarsasag kikialtasanak és bukasanak idépontja-
val egyiitt Osszesen hét tételt jelent. A legjelent6sebb eseményeket a kom-
miin elsé 10 napjara helyezte a redaktor.”” Az Gj kronologiai lista alapvetd-
en az egyhaztorténészek altal mar korabban elfogadott eseményeket
tartalmazza. A koz- és egyhaztorténet eseményei pedig nagyon is Osszeér-
nek. Egyik a masiknak kovetkezménye. A kozlésre keriil6 dokumentumok-
ban szerepl6 események, illetve az azokra torténd utalasok leginkabb akkor
értelmezhetGek helyesen, ha a koztorténetbe vagy legalabbis Budapest 1919
aprilisanak sziikebb eseményeibe helyezziik el.

A vadiratban és a védébeszédben az események ismertetése egyarant
kitér az 1919. marcius 30-ai istentiszteletre. A vad szerint mar ezen a na-
pon is vétet Benkd Istvan az egyhazi torvénykonyvben foglaltakkal szem-
ben. Az események rekonstrulasakor figyelembe kell venni, hogy mar ezen
a vasarnapon sem volt prédikacio, csak igeolvasas. A forrasokbol egyértel-
mien kitlinik, hogy az istentisztelet el6tt, alatt (céduldkon, személyes be-
szélgetésekben), valamint utin egyarant terjedt az aprilis 2-i alkalom hi-
re.'

A II. dokumentum a Tanacskoztarsasag 11. napjaba — azaz 1919. 4prilis
2. — ad betekintést. Ez 6nmagéaban nem lenne érdekes. De ha hozzatessziik,
hogy ezen a napon hirdették ki, hogy 1919. 4prilis 7-én Budapesten ,,Mun-
kas- és katonatanacs tagjainak megvalasztasara keriil sor”, maris egy felfo-
kozott nap torténetét vetiti el6re. Masrészrdl a dokumentum silyat noveli,
hogy ezen a napon — azaz aprilis 2-an — a IX. keriileti Munkas- és Katona-
tanacs székhelyét a Reformatus Teoldgia épiiletébe — Budapest, Raday utca
28. — helyezte at, ahol minden este 6 drai kezdettel gytilést tartottak. Tehat
els6 alkalommal 1919. 4prilis 2-4n.19 A budapesti reformatussag szempont-
jabol azért 1ényeges ez a nap, mert ekkor egy konferenciara keriilt sor,
melyen harom el6ado volt. A II. szamt dokumentumbdl az deriil ki, hogy
az el6adasok nem egymas utan, hanem parhuzamosan folytak. Mas besza-
molokbol az deriil ki, hogy az el6adasok egymas utan kovetkeztek. El6adok
voltak Benkd Istvan mellett Deme Laszl6 és Forgacs Gyula.

Az is bizonyos, hogy 4prilis els6 hetében jelentls szervezeti valtozas
allt be a Kalvin-téri Egyhazkozségben és a Dunamelléki Reforméatus Egy-
hazkeriiletben egyarant. Az aprilis 5-i presbiteri gytilésen: ,Haypal Bend
elnok felolvastatta az elnokségnek, Petri Elek lelkésznek és Kovacsy Sandor
fégondnoknak, tovabba Szilassy Aladar és Kosa Zsigmond gondnokoknak
lemondo leveleit.”20

16 KOSA LAszLO: A budapesti reformatusok torténetének idérendi attekintése a kezde-
tekt6l 1989-ig. In: Reformatusok Budapesten. Szerk.: Kosa Laszlo. 2. kot. Bp., 2006.
1425-1467.p.

17 Uo. 1437. p.

18 Ld. pl.: Y.: Istentisztelet a kommunista forradalom alatt. In: Kalvinista Szemle, 1920.
10. Sz. 7. p.

19 A IX. keriileti munkéis és katonatanacs minden szervével a volt »Reformatus
Theologia« Raday utca 28. szam alatt 1év§ hazéba koltozott. Az iiléseit a tanacs to-
véabbra is este 6 6rakor tartja az Gj helyiségben.” In: Népszava, 1919. aprilis 2. 11. p.

20 A budapesti egyhazkozség f. ho 5-én tartott egyhaztanécsi iilésén [...] In: Uj Reforma-
cio, 1919. 15. sz. 8. p.
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A TII. szamu dokumentum egyik kdzponti cselekménye az 1919. aprilis
6-i vasarnap eseményeinek a bemutatisa. Az el6z6ekben mar jeleztiik,
hogy masnap, azaz aprilis 7-én kozosségi valasztasra keriilt sor, melyet
munkasziineti nappa is tettek. gy az események értékelésénél ezt is figye-
lembe kell venni.

Kronoloégiai szempontb6l fontos és lényeges hangsilyozni tovabba,
hogy husvét iinnepe 1919-ben viszonylag kései id6pontra esett, hiszen apri-
lis 20-an volt. Tehat a Tanacskoztarsasag kikialtasa és ,felfutdsa” a bojti
id6szakban tortént. Bar a protestans felekezetek iinnepei nem annyira
tagoltak, mint a katolikusoké, mégis a huisvétot megel6z6 bojti idGszak
kiemelten fontos. Feltételezhetd, hogy az egyh4z bizonyos koreiben a vesz-
tes haborut kovets els6 hisvéti idgszakot kiemelt id6szaknak tekintették.2!

Szereplék

A tanulméany alapjat képezo forrasok jelentGs részét ifj. Benkd Istvan irta,
akinek életével és munkassagaval tobb tanulmany is foglalkozik.22 Amiért
kiilon foglalkozni kell személyével, annak oka éppen az 1919—20-as év
személyes és csaladi vonatkozasa. A dokumentumokbdl nem lesz egyértel-
md, de tudjuk, hogy 1912 és 1914 kozott Benkd Istvan a levélben tobbszor
idézet Petri Elek piispok segédlelkésze volt. Sajnos eddig nem keriiltek el§
levélek vagy mas olyan iratok, melyekbdl személyes kapcesolatukat mélyeb-
ben értékelhetnénk. A magyar protestantizmus 19-20. szazadi torténetében
azonban a piispokok mellett szolgalod segédlelkészek koziil tobben is szép
karriert futottak be, vagy hamarabb kaphattak 6nall6 parokiat, gyiilekeze-
tet.

A dokumentumok Benkd Istvan életének egy fontos metszéspontjara
mutatnak ra. Bar az eseményekkor 1919-ben Benkd Istvan a Rakospalota-
Ujvérosi Reformétus Egyhazkozség lelkipasztora, tehat édesapja gyiileke-
zetének, a Rakospalotai Reformatus Egyhazkozségnek a szomszédsagaban
szolgalt. Id. Benkd Istvan 1920. dec. 2-an elhunyt, ami egy teljesen 1j hely-
zetet teremtett. A gyiilekezet és az egyhazkormanyzo6 kozott fesziiltség ala-
kult ki a lelkészvalasztas kapcsan. Az esperesnek mas jeloltje volt a Rakos-
palotai Reformatus Egyhazkozség élére, de a presbitérium kitartott ifj.
Benké Istvan mellett. Itt tehat vizsgalhat6 lehetne a modern értelemben
vett Un. dinasztia-alapitis.2s Ez a reformatus egyhaz 19-20. szazadi torté-

21 Ld. Ravasz Laszld elsG igehirdetését és annak értékelését Budapest felszabaditasa
utdn: RAVASZ LASZLO: Amit vet az ember, azt is aratja. (Prédikacio Kalvin tér 1945.
februar 11. ostrom uténi vasarnap.) In: Vélogatott irasok, 1945—-1968. Szerk.: Barczay
Gyula. Bern, 1988. 23—27. p.

22 Legétfogobb: BOLYKI JANOS: Benkd Istvan: egy munkastelepiilés papja, a Pestkornyé-
ki (Kiils6-Budapesti) Reformatus Egyhazmegye megszervezGje és els§ esperese. In:
Reformatusok Budapesten. Szerk.: Kbsa Laszlo. Bp., 2006. 529-536. p. Ld. még:
ZOVANYI JENO: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti lexikon. Szerk.: Ladanyi
Sandor. Bp., 1977. (3. kiad.) 67. p.

23 Dinasztia-alapitis fogalman t6bb mindent is érthetiink. Egyrészt az tn. ,aroni hazak”
torténetét, azaz egyes jelentds befolyassal rendelkezd csalddoknak a torténetét. De
érthetjlik az adott csaladnak egy telepiilésen, egy gyiilekezetben betoltott szerepének
a vizsgalatat is, itt erre utalok. A Rdkospalotai Egyhazkozség torténetében elGfordult
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netében leginkabb egy-két generaciéra vonatkozott.24 A Benkd csaladbol
kikeriil§ két lelkész ugyanakkor majd 80 évre meghatarozta a Rakospalotai
Reforméatus Egyhazkozség torténetét. A vonatkoz6 iigyiratbdl kideriil, hogy
ez egzisztencialisan érintette Benkd Istvant, mivel a fegyelmi eljaras alatt
all6 lelkészt hivatalosan nem valaszthattdk meg addig, mig ligye le nem
zarult.

Az 11. dokumentumban nem talalunk neveket. Az eladas teljesen elvi
kérdéseket feszegetett. Ezzel szemben a III. dokumentumban sokan van-
nak megnevezve, masokra pedig utalas torténik. Voltak szép szammal,
akiket be lehetett azonositani, a legfontosabb személyeket itt mutatom be.
Masokat pedig az elsé el6fordulas alkalmaval jegyzetben.

Benké Istvan irasaban ugyantgy, mint a birésagi feljegyzések kozott
tobbszor eldkertil Cslirds Istvan neve.25 Tanari munkassagarol és a Kalvin
téri Egyhazkozségben betoltott szerepérol alig rendelkeziink adatokkal. Az
bizonyos, hogy Csiiros Istvan a Budapesti Reformatus Gimnazium vallas-
tanara volt, ,aki a konfirmalt ifjak korében személyesen is foglalkozott
novendékeivel”,26 igy a gyermek Benkd Istvannal is 1904 és 1907 kozott.
Valoszintisithetd tehat, hogy ebben az esetben is egy barati viszonyt latha-
tunk.

Benkd Istvan a III. sz. dokumentumban, tehat a védébeszédében utalt
arra, hogy ,a beszéd [marmint az aprilis 2-an tartott alkalom utan] elhang-
zasa utan felallott egy ember a hat6sagbol, ki a Népszava pénztarosa volt, s
a kovetkezd kijelentést tette”. Szinte sz6 szerint megtalalhat6 ez a megalla-
pitas a Bolyki-Ladanyi-féle tanulméanyban is.2” A hozzaszolonak egyelGre
csak a vezetékneve ismert, akit az egyik egyhazi folyoirat ,Pintér egyhaz-
tag”-ként emlit meg.28

az, hogy egy fia kovette édesapjat a gylilekezet vezetG-lelkészi statuszaban. Ebben az
esetben nem helyi jelenségrol beszélhetiink, inkabb véletlenrdl.

24 Abban az id6ben mér tizennegyedik éve nagybanyai lelkész voltam, s lassanként az
egyhazmegyei aljegyzGségen és tanacsbirosagon keresztiil megorokoltem a csaladi hi-
vatalt, az egyhazmegyei fGjegyzGséget.” SOLTESZ ELEMER: Emlékeimbdl. In: Emlék-
konyv Szentpéteri Kun Béla hetvenedik sziiletésnapjara. Szerk.: Révész Imre. Debre-
cen, 1943. 486. p. Ez a toredékes onéletrajz megjelent még: VARGA A. JOZSEF:
Dokumentumok és visszaemlékezések dr. Soltész Elemér altarbornagy protestans ta-
bori piispok életérdl és munkassagardl. Bp., 2000.

25 Csliros Istvan (1870-1947) reformatus lelkész, vallastanar, a Budapesti Reforméatus
Gimnaziumban tanitott 1899 és 1935 kozott. Az 1912—13-as tanévben eurdpai tanul-
manyuaton vett részt, ahol leginkabb az angliai kollégiumi modellel ismerkedett meg.
Legfontosabb munkainak bibliografiai adatai megtalalhatéak: SZILAGYI ERZSEBET: A
Budapesti Reforméatus Gimnéazium, a ,Lbényay” torténete. Események, 1859-1952,
1993-2009. Tanérok, 1859-1952, 1993-2009. 2. kit. Bp., 2009. (Schola Orbis Magyar
Iskolatorténeti Adattar 2.) 163-164.p. Csiiros Istvan személyérdl és munkéassagarol
csak visszaemlékezésekbdl kovetkeztethetiink. Ld. pl.: BODOKY, 1999. 27-28. p.

26 DEME LASzZLO: Emlékezés Benkd Istvanra. Tl életen és haldlon. Benkd Istvan rakos-
palotai lelkipasztor élete. Szerk.: Szab6 Imre. Kiskunfélegyhaza, 1998. 13. p.

27 BOLYKI-LADANYI, 1999. 25. p.

28 A budapesti egyhazkozségben. (Belfoldi hirek.) In: Uj Reformdcié, 1919. 13-14. sz. 8.
p- Sajnos ma még nem tudunk tobbet errdl a bizonyos ,,Pintér egyhaztagrol”.
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Szintén a III. dokumentumban keriil emlitésre név nélkiil a kalozi re-
formatus lelkész, aki tajékoztatta a dunamelléki és a dunantali pilispokot a
a telepiilésén torténtekrdl. Vargha Kalmantol2o harom levél maradt fenn az
egyhazkeriilet iratai kozott. Benkd Istvan érvelésébdl kitlinik, hogy ismerte
a legbels6bb egyhazi vezetéshez cimzett egyes levelek tartalméat, ami attéte-
lesen, de igazolja ezen idGszak alatti aktiv vezet6 részvételét, és/vagy Petri
Elek pilispokhoz valé bizalmas viszonyat.

Elemzés

A két dokumentum szorosan 0sszefiigg, a birosagi iratokban mindig egylitt
idézik azokat, és a levéltari 6rzési egységben is egymas utan kovetkeznek.
Elemzésiikkor azonban kiilon kell valasztani az iratokat. A II. szdmu szoveg
alapvet6en egy el6adas irott valtozata, a III. szAmud pedig Benk§ Istvan
védbbeszéde az egyhazi birosag el6tt.

Miel6tt a szovegek elemzésére térnénk, fontos megvizsgalni a vonatko-
z0 események helyszineit. A beazonositis azokban az esetekben viszonylag
egyszer(i, amelyek ma is ugyanott vannak. Igy a Kalvin téri reforméatus
templom. De a teologia épiilete mar nem egyértelmi helymegjelolés. A
teoldgia ugyanis a Kélvin térrél a Raday utca 28. szam ala koltozott még az
els6 vilaghabort el6tt.30 Az épiiletet az utdbbi szaz évben tobbszor atépitet-
ték. A haz belsg struktarajat érint6 valtozasok miatt ma mar szinte lehetet-
len egy-egy szoba, terem pontos beazonositasa, ugyanigy lehetetlen meg-
becsiilni az egykori termek befogadoképességét, tehat a hallgatosag
nagysagat.

Az aprilis 2-an elmondott beszéd silyat tovabb noveli, hogy ismerete-
ink szerint a Tanacskoztarsasag idején szadmos hasonl6 kisebb-nagyobb
gytilést rendeztek.3* Ezekrdl leginkabb sajtoforrasokbol és visszaemlékezé-
sekbdls2 tudunk. Egyelére Benké Istvan szovegén kiviil méas el6ado beszé-
dét teljes terjedelmében nem ismerjiik, sajnos sem Forgacs Gyul4ét, sem
Deme Laszl6ét. Pedig az egyik beszamold szerint az el6adasok utan egy tiz
pontbol all6 ,hatarozati javaslatot” is elGterjesztett Cstiros Istvan. Feltéte-
lezhetBen ez az Un. ,hatarozati javaslat” lehetett az egyik valodi kivalté oka
a perbefogasnak.33 A korabeli Gjsagokbdl tudjuk, hogy Benkd Istvan még

29 Vargha Kélmén (1876-1935) reformétus lelkész, mez6foldi esperes, 1896 és 1900
kozott Papan teologus hallgatd, Kalozon segédlelkészként szolgalt, majd 1901 és 1905
kozott Berhidan és Lepsényben, késébb tjra Kalozon volt lelkész, végiil esperes. BAKO
LAJOS: GOrzsonyi Vargha Kalman. In: Dundntiili Protestans Lap, 1935. 46. sz. 1-3. p.

30 1919. nov. 2-an avattak fel az Akadémia Raday utcai épiiletét.” A Budapesti Reforméa-
tus Theologiai Akadémia torténete, 1855-1955. Szerk.: Pap Laszl6 — Bucsay Mihaly.
Bp., 1955. 83. p.

31 Ld. BOLYKI-LADANYI, 1999. 24-26.p.

32 1919. aprilis els§ napjaiban értekezletet hivott 6ssze a budapesti teologia disztermé-
be az evangéliumi munkésok direktériuma, s ott arrdl folyt a targyalés, miként lehet-
ne dtmenteni a reformatus egyhazat, esetleg mar csak a keresztyénséget a kommunis-
ta rendszerbe.” ENYEDI ANDOR: Az egyhdz, ahogy én lattam. (Kézirat.)

33 1., A reforméatus egyhazkozség tobb, egymastdl fiiggetlen gyiilekezetté szerveztetik. /
2., A gyiilekezetek tagokbdl és tanitvanyokbdl allnak. / 3., Tagok mindazok a férfiak
és ndk, akik 18. életéviiket betoltotték és a kovetkezd nyilatkozatot teszik: a) van
evangéliumi keresztyén hitem; szeretem Istent és embertarsaimat; b) a gyiilekezetet
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aprilis 9-én is tartott egy el6adast, ez azonban nem keriilt a vizsgald bir6-
sag elé.34

A 11. sz. dokumentum struktarajat két részre osztotta Benkd Istvan. Az
els6 részben elvi kérdést feszegetett: ,...a mi keresztyénségiink milyen vi-
szonyban all azzal a programmal, amit a proletarkormany magénak vall”. A
mésodik részében a kialakult helyzet adta gyakorlati szolgalati lehet&ségek-
r6l szolt: ,,...milyen munka kivankozik a lelkek vilagaban, mas széval, hogy
a mai viszonyok kozott mi a kotelességiink”. Az elGadas érvrendszerében
tobbszor visszakoszonnek a Heidelbergi Katé kérdés-feleletei, valamint a
II. Helvét Hitvallas formulai, tehat a reformatus egyhaz hitvallasi irataiban
foglaltak.3s Az el6adas bevezetGjében, illetve a pragmatikus masodik sza-
kaszban talalhatéak olyan megallapitasok, melyek kiilonosen is érdekesek
és mélyebb vizsgalatokat kivannak.

A bevezetében Benkd Istvan a kovetkezGket mondta: ,Hiszen a prole-
tarkormany éppen a napokban olyan intézkedéseket foganatositott, amik
nem csak a régi tarsadalmi rendet, hanem mindny4junk egész gondolko-
dasmodjat, egész vilagnézetét az alapjaiban tamadjak meg. Mert a kom-
munizmus célja az, hogy a kiilsG keretekkel egyiitt az egyének és tomegek
ontudatat is megvaltoztassa.” Az altalanos megfogalmazas végett nem lehe-
tiink teljesen bizonyosak abban, hogy mit is értett Benkd Istvan és a hallga-
toséga az el6bbi bevezet§ sorokon. Az 4ltalanos koztorténeti vonatkozaso-
kon tilmenden van ennek a bevezetésnek egyhaztorténeti jelentGsége is.
Bereczky Albert 1920-as levelébdl az Gszirdzsas forradalom, valamint a
Tanacskoztarsasag idején torténtek értékeléséhez ad més szempontot is.3¢
De az el6bbi soroknak teljesen més értelmet ad, ha egyiitt olvassuk azt
Benkd Istvan védébeszédének vonatkozod részével: ,Ezenkiviil Petri Elek
plispok ar rendeletére kihirdettem: hogy addig is; amig a gyermekek vallasi

anyagi és erkolcsi er6mhoz képest rendszeresen tdmogatom; c) aldvetem magam a
gyltilekezeti testvéries fegyelemnek. — A tagokat a presbitérium veszi f6l. / 4., Tanit-
vanyok mindazok, akik a felvételt megelGz6 vallasos nevelésnek alavetik magukat. /
5., Minden tag vélaszthat6, de csak a gyiilekezeti munkat végzé tagok véalaszthatok. /
6., A presbitériumot alkotjak az Osszes valasztott munkasok és az 6nként munkat vég-
z8k koziil meghatarozott 1étszamban vélasztottak. / 7., A presbitériumnak egy elnoke
van, akit évrél-évre a presbitérium valaszt. / 8., A fizetett gyiilekezeti munkasokat a
presbitérium ajanlottai koziil a kozgytilés valasztja. / [9.,] Az egyes gyiilekezetek a lel-
ki gondozés érdekében testvéries kapcsolatba 1épnek. / 10., A gylilekezet anyagi iigye-
inek intézésére minden gylilekezet kiilon szervet 4llit fel. — A hatarozati javaslatot és
az abban foglalt alapelveket Ggy a gyiilekezeti munkasok, mint a tagok gy(ilése elfo-
gadta.” N.N.: ,A budapesti egyhazkézségben....” (Belfoldi hirek) In: Uj Reformdcio,
1919. 14. sz. 7-8. p. ugyanez a hatarozat megjelent még a kovetkezd beszamoldban is;
N.N.: Mi tortént?, In: Olajdg, 1919. 4. sz. 6. p.

34 A délutani {ilésen ifj. Benké Istvan rakospalotatjfalui lelkész az egyetemes pdsztor-
kodasrdl tartott elGadast, amelyben élénk szinekkel festette meg az evangélistak, dia-
konisszak, iratterjeszt6k, vasarnapi iskolai tanitok és tanitondk és ifjusagi munkasok
onkéntes pasztorkodésa alatt viragzo, elsGsorban a jovenddbeli fiiggetlen falusi gyii-
lekezetek képét.” A ref. egyhazi megtijulas [...] In: Uj Reformacié, 1919. 15. sz. 7. p.

35 Igy a Heidelbergi katé 3-4., 26. és 33. kérdés-feleleteit mindenképpen érdemes figye-
lembe venni.

36 V6. MOLNAR, 2011.
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nevelésérdl az egyhiz gondoskodni [nem] tud, a sziil6ék maguk oktassik
otthon gyermekiiket hitiink igazsagaira. Nem tortént tehat semmi olyan
hirdetés, mely a fennall6 torvényes rendet negligalta volna.”

A Benkd-féle 1919. aprilis 2-an elmondott beszéd el6bb emlitett szaka-
sza a hitoktatasra is vonatkoztathat6. A gyermekek otthoni vallasos és
erkolesi oktatasara tért ki ebben a részben, melyben kérte a sziil6ket annak
otthoni megtartasara. Ez azért volt éget6en fontos, mert a Tanacskoztarsa-
sag Kozoktatasiigyi Népbizottsaga az 1919. marcius 27-én kiadott rendele-
tében megsziintette az iskolai vallasoktatast, aminek helyébe tarsadalmi
ismeretek keriiltek.3” A hitoktatis kérdését azonban jobban korbe kell jar-
ni. El6zményként mindenképpen meg kell emliteni, hogy az &szirdzsas
forradalom els6 napjait6l kezdve napirenden volt az egyhdz és az allam
szétvalasztasdnak kérdése, az egyhaziaknak juttatott llamsegély mértéke
és folyositasa, valamint a hitoktatas formai és tartalmi atszervezése. A
hitoktat4ssal kapcsolatosan az Uj Reformdcié hasabjain élénk vita alakult e
témat illetGen. Ezek koziil a leglatvanyosabb a Kozoktatas és hitoktatas c.
cikk koré csoportosithat6. A szerzé Zovanyi Jend véleményét ismertette
el@szor: ,A debreceni egyetem reformatus teologiai tanara az ottani radika-
lis part vitael6adasainak sorozatdban kozvetleniil karacsony el6tt el6adast
tartott az egyhaz és allam szétvalasztasarodl, és az iskoldknak az egyhaz
kezébdl vald kivételét s az iskolai vallastanitas megsziintetését siirgette.”s8
Ezzel a véleménnyel kisebbségben volt Zovéanyi, az Uj Reformaciéban meg-
jelend cikkek is mind a hitoktatas mellett érveltek. De nemcsak a lapok
hasébjain, hanem a presbiteri iiléseken is. Igy példaul az Erzsébetvarosi
Parokialis Tanacs 1919. marcius 11-én tartott iilésén a kovetkez6k hangzot-
tak el:

»,Kovacs Emil lelkész elnok foglalkozik a vallasoktatasnak az iskolakbol
valo kikiiszobolése életbevagd nagyfontossagi kérdésével. Ugy véli,
hogy a parokidlis tanacsnak, mint vallaserkolcsi testiiletnek kotelessé-
ge targyalni errél. A maga hataskorében tennie is kell a vallasoktatas-
nak az iskolakban megmaradasa érdekében, a kozeled6 nemzetgytilési
valasztasok alkalmaval pedig, a parokialis tanéacsi tagoknak azon par-
tot kell tAmogatniok, a mely e kérdésben hozzank hasonlé programot
hirdet. Dr. Semsey Jozsef elnok szintén sziikségesnek tartja ezen or-
szagosan izgalmat kelt6 kérdésnek a parokialis tanacsban val6 targya-
lasat. Helyesli a politikai allasfoglalast is azon partokkal szemben, me-
lyek a vallasoktatas iskolakbol valo kikiiszobolését ajanljak.”so

37 A magyar Tandcskoztarsasag miivel6déspolitikaja, valogatott rendeletek, dokumen-
tumok, cikkek. Sajt6 al4 rend.: PETRAK KATALIN — MILEI GYORGY. Bp., 1959. 7. p. Ko-
rabeli Gjsagcikkek: Eltorolték a vallasoktatast a févarosi iskolakban. In: Friss Ujsdg,
1919. méarcius 28. 4. p.; Eltorolték a vallasoktatast a févaros iskolaiban. In: Kis Ujsdg,
1919. marcius 28. 3. p.

38 V.J. [feltehetGen: VICTOR JANOS]: K6zoktatéas és hitoktatas. In: Uj Reformdcio, 1919.
1.8z.5.p.

39 Kivonat az Erzsébetvirosi Reforméatus Parokialis Tanics 1919. évi marcius hava 11.
napjan VIL. k. Fasor 7. sz. a-i tanacstermében tartott iilésének jegyz6konyvébél. — RL.
D/7c. (= Pesti Egyhazkozség. Vegyes igazgatasi iratok, 1917-1919.) 33. dob. 7/1919. sz.
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Az Gjsagban, valamint a kiilonb6z8 egyhazi forumokon megjelend vélemé-
nyek markansan az éppen aktualis politikai kurzus ellen érveltek. Ezt er6si-
ti tovabba Petri Elek 650/1919. sz. plispoki korlevelének 2. pontja: ,Az
iskolak allamositasaval mas helyiségekben gondoskodjatok a vallasoktatas-
rol, és minden igyekezettel azon legyetek, hogy gyermekeink ezutan még
erGteljesebben és behatobban neveltessenek Isten félelmében és a Krisztus
szeretetében, kiilonos sulyt fektetvén a szentiras olvasasara és egyhazi
énekeink gyakorlasara.”#° Valoszintsithetd, hogy ezek a vélemények nem-
csak a reformatus, hanem minden torténelmi egyhaz vezetGségében tobb-
séginek tekinthetfek. Ezen gondolatmeneten tovibbmenve nem meglepd,
hogy a voros katonak megtiltottak az aprilis 6-ai prédikaci6 tartasat, mely
akar a méasnapi szavazas eredményét is befolyasolhatta volna.

Az el6adas masodik felében visszatér$ kifejezés az ,evangéliumi ke-
resztyén”. Ez a fogalom tipikusan a magyar protestans egyhaztorténet-iras
problémadira iranyitja a figyelmet. Az ,evangéliumi keresztyén” formula
megtalalhat6 a MEKDESZ, azaz a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didk-
szovetség nevében is. Ez jo kiindulopont lehetne az értelmezést illetGen. De
akkor jelentfsen lesziikithetné a hallgatosigot. Feltehet6en nem csak
MEKDESZ tagok és szimpatizansai vettek részt ezen az alkalmon. Ugyan-
akkor kézenfekvl ez az értelmezés, ha az el6adok ,egyesiileti” beagyazott-
sagat vizsgéljuk, hiszen mindharman - Forgacs és Deme is - a MEKDESZ-
hez kot6édtek. Az ,evangéliumi keresztyén” kifejezésnek van egy tagabb
értelmezése. Az 1881-ben {iilésezett egyesit§ zsinat ,,Az evangélium szerint
reformalt magyarorszagi keresztyén egyhaz”-ként hozta meg térvényeit. A
Reformatus Egyhaz hivatalosan 1907-ig ezen a néven jelent meg minden
hivatalos tigyben. Ezek szerint az ,evangéliumi keresztyén” kifejezés jelol-
hette a reformatus egyhaz tagjait is. LegbG6vebb jelentéstartalmat az ,evan-
géliumi keresztyén” kifejezésnek a két vilaghabora kozott megjelent forras-
gyljtemény sorozatcimében talalhatjuk meg: ,A reformicié és ellen-
reformacié koranak evangéliumi keresztyén (reforméatus és evangélikus)
ir6i”. Azaz ,evangéliumi keresztyén” alatt érthette Benkd Istvan mindkét
nagy protestans felekezet tagjait. Az ,evangéliumi keresztyén” kifejezés az
1910-es évektdl egyre inkabb elterjedt, anélkiil, hogy azt pontosan megha-
taroztak volna.4* Az el6bbiek mellett lehetséges még tovabbi jelentéstarta-
lommal bdéviteni az ,evangéliumi Kkeresztyén” Kkifejezést, mely a
belmissziohoz és ,ébredési mozgalmakhoz” kothet. Az el6bbi fogalom
tobbszor el6fordul a Bethania-egylet életével és tevékenységével kapcsola-
tosan. Tobb jsagcikkben az ,evangéliumi keresztyén” kifejezés a megtért
és aktiv egyesiileti tagok gy(ijt6fogalmaként jelent meg.42 Az tehat, hogy

40 RL. A/1b. 1919. 1. dob. 650/1919. sz.

41 Pl. a Baar-Madas Gimnazium miikodését bemutat6 egyhazkeriileti jelentésben a
kovetkez6t olvassuk: ,,Az intézetben a nevelés irdnya evangéliumi keresztyén szelle-
m{. Munkas, erételjes, ontudatos, hazias, keresztyén leanyokat 6hajt nevelni. Igyek-
szik minden tekintetben elsG-rendiit nyGjtani a nélkiil, hogy fénytizésre valé hajla-
mot, nagyravagyast vagy nagy igényeket nevelne novendékeiben.” A Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet 1912. november 2-ik és kovetkez6 napjain Budapesten tar-
tott rendes kozgytilésének jegyz6konyve. Bp., 1912. 183. p.

42 Megjegyezziik még, hogy a makoi szovetségesek példajat kovetve a pécsi szovetsége-
sek is fidkegyletet alapitottak, Ggy, hogy most mar két fiokegyletiink van; a pécsi, az
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Benké Istvan kiknek és milyen jelentéstartalommal hasznalta az ,evangéli-
umi keresztyén” kifejezést, tovabbi talalgatasokra ad lehetGséget. Az elGb-
biekben vazolt valamennyi lehetéséget figyelembe lehet venni a szoveg
értelmezésekor.

Erdekes, hogy Ravasz Laszl6 egyik elsG nyilvanos piispoki megnyilat-
kozasakor szintén hasznalt olyan hasonlatot, mint 1919-ben Benkd Istvan.
A két beszédben ellentétes értelemben hasznaltdk ugyanazokat a képeket.
A helyzetismertetéskor megallapitotta Benkd, hogy driiltekkel telnek meg a
szanatoriumok. Ez a kép forditva jelenik meg Ravasz Laszl6 gondolataiban
nem sokkal a Tandcskoztarsasag bukasa utan:

,Erthet6 tehat, hogy a kommunizmus azzal a dogmaval jott: ami eddig
feliil volt, az legyen alul, aki eddig kiinn volt, az legyen beliil, aki eddig
beliil volt, az legyen kiviil. Ebbdl kovetkezett, hogy becsiiletes emberek
csak a fegyhazban voltak, azok miutan nem voltak becsiiletes emberek,
oda rovid id6 alatt becsukandok voltak. Nem tudom, hogy ugyanezt
példaul a bolondok hézara nézve keresztiil vitték-e, mert ott is altala-
nos felfogas, hogy csak a tébolydaban van jézan ember, akik kiinn jar-
nak, azok igazi bolondok.”43

A TII. sz. dokumentum Benké Istvan védébeszéde, melyben igen iz-
galmas részkérdéseket vet fel. Az irat kilenc pontot tartalmaz, melynek
felosztasi lehetGsége a kovetkezd: Kalvin-téri istentiszteleti alkalmak, és
azokhoz kapcsolodd megjegyzések (1-4., 7. pontok); 1919. aprilis 2-an tar-
tott beszédhez kapcsolod6 megjegyzések (5-6. pontok); egyéb, a Tanacs-
koztarsasag idején torténtekhez kapcsolodé megjegyzések (8-9. pontok).

A Tanacskoztarsasag idGszaka alatt Benkd Istvan két alkalommal tar-
tott a Kalvin-téri templomban istentiszteletet, marcius 30-an és aprilis 6-
an. A védekezésben szerepld érvet, miszerint a szolgalatokat Petri Elek
tudtaval és engedélyével végezte, taimasztja ala a piispok rovid igazolo leve-
le is: ,,Igazolom, hogy ifj. Benks Istvan rakospalotai lelkész marc. 30-an és
apr. 6-an délel6tt a Kalvin-téri templomban végezte a templomi szolgala-
tokat. A kalvin-téri lelkészi hivatalnal tortént szereplésébdl kifolydlag elle-
ne semmi panaszom nincsen.”#4 Ezt erGsiti tovabb a 7. pontban emlitett
lelkészi és vilagi tagoknak az emlitése, akik koziil Cstiros Istvan az aprilis 2-
irendezvényen is részt vett.

Tény, hogy egyik istentiszteleten sem volt prédikacié, csak biblia-
olvasas. Ez volt pro forma a valoédi oka Benkd Istvan perbefogisanak. Egy
ujsagcikk tajékoztatasa szerint:

»A pap [Benkd Istvan] Mt 19,16-30 és IKor 13,1-13. versét olvasta. »Bi-
zony mondom — nektek, ti, kik engemet kovettetek, amaz Gjonnan vald

alakulas nehézségei kozt s a makoéi, amely csendesen és dldasosan folytatja azt az egy-
leti munkat, amelyet tagjai, mint evangéliumi keresztyén gondolkozasa polgarok, par
évvel ezel6tt megkezdettek.” A Bethania-egylet 1910. évi m{ikodésérdl. In: Dunantiili
Protestans Lap, 1911. 28. sz. 200. p.

43 RAVASZ LASZLO: A szocializmus evangéliuma és az evangélium szocializmusa. Bp.,
1922. (tovabbiakban: RAVASZ, 1922.) 11. p.

44 RL.A/7.11.dob.
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sziiletéskor, mikor (ilend az embernek Fia az 6 dicsGsége székébe, ti is
iiltok tizenkét székbe és megitélitek Izraelnek tizenkét nemzetségét...
Sok els6k pedig lesznek utolsok és sok utolsok elsék.« — Oh, mennyi
vigasztalas a szent igékben! Nem, nem halt meg az Isten, az Igazsag él
orokké! — és felszaradt a konnylink. Megnyugodtunk. Csak a papot fél-
tettiilk még: mi lesz vele.”45

Tehat Benkd Istvan ,a gazdag ifji” torténetét, valamint az Gn. ,szeretet
himnuszt” olvasta fel az istentisztelet keretében. Mindkét igeszakasz az
ismertebbek kozé tartozik. A ,gazdag ifji” torténetében elhangzik a Tizpa-
rancsolat masodik felének tanitasa, azok, melyek az emberi egyiittélésre
vonatkoznak. A Tizparancsolat nem tartozik alapvetGen a liturgikus szove-
gek kozé, &m mais sajtéforrasok is megerdsitik, hogy ebben az idGben a
gylilekezeti fegyelem fenntartasara megprobaltak felhasznélni:
~Ahol a prédikalast megsziintették, a tamadoé {rt toltse ki a tizparan-
csolat s alkalmas bibliai szakaszok felolvasasa és a Hiszekegy egylittes
hangos elmondésa. En a kovetkezéképen csindlom. Kozének utin
el6fohasz, imadsag (aki még ezutan is konyvbdl akar és csak abbdl tud
imadkozni, annak sorsa és a gylilekezetéé is meg van pecsételve), tiz-
parancsolat felolvasasa, karének (van néi énekkarunk, minden méso-
dik vasarnap ez, maskor meg az iskolas gyermek hozsannabol énekel-
nek), bibliaolvasas (micsoda meghat6 figyelemmel hallgattdk a Maté
11:28-30 és Maté 5:1-16 felolvasasat!), Hiszekegy. Ezutdn betegért
mondtam imadsagot, Miatyank, adakozasra valo felhivas, aldés, kar-
ének, kozének.”46

A Tanacskoztarsasag idgszakanak textuariuma feltehetGen segitené annak
rekonstrualasat, hogy mit is hallhattak a gyiilekezetek azokon a vasarnapo-
kon, amikor nem lehetett prédikaciot tartani. Erre azonban vajmi kevés
esély van, hiszen a forrasok a legtobbszor esetlegesek. Bizonyitja ezt, hogy
arr6l mar nincs adatunk, hogy Benkd Istvan aprilis 6-an mely textusokat
olvasta fel a Kalvin-téri istentiszteleten. A reformaci6é koratél megszokott
mod, hogy amikor valamilyen oknal fogva a prédikaci6 elmarad, akkor
igeolvasas, illetve igét magyarazo igeverseket olvas fel a lelkész.

Benk6 Istvan védekezésében van egy érdekes utalds, miszerint ,a
munkastanicsok néhol tényleg megakadalyoztak az igehirdetést, azt a
kalézi ref. Lelkésznek Piispok Urhoz kiildott atirata igazolja”. Felveti a
kérdést, hogy honnan és kik ismerhették még ezeket a leveleket. Miért erre
hivatkozott Benkd Istvan? Annyi bizonyos, hogy a kal6zi reforméatus lelkész
harom levelet is kiild6tt Budapestre a Tanacskoztarsasag megalakulasa és a
bojti idGszak vége kozott. Ezek a fejér megyei események rekonstrualasa-
hoz szolgaltatnak adalékokat. Vargha Kalméan marcius 31-én kelt levelébdl
kideriil, hogy szamara is megtiltottak a prédikalast.47 Ez azt is jelentheti,

45 Ld. 18. sz. jegyz.

46 Kis DANIEL: Egyhazunk tjjaszervezése. In: Uj Reformdcié, 1919. 13-14. sz. 3. p.

47 Bodoky Richard is arrél szamolt be, hogy gyermekként emlékezett erre az idére: ,A
vasarnapi istentiszteleten ezt most mar engedélyezték a hatésagok — mindig ott iilt az
els6 sorban.” BODOKY, 1999. 70. p.
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hogy Benkd Istvan valoban bizalmi embernek szamitott, és belelatott a
piispoki levelezésbe. De jelentheti azt is, hogy Vargha Kalman levelét széles
korben ismertették és ismerték.

Mind a vad, mind a védelem érveiben szerepel a helyettes lelkész alli-
tasa a Rakospalota-ujvarosi Reformatus Egyhazkozségben. Sajnos sem a
nyomtatott, sem a levéltari kutatasok nem vezettek ez ligyben eredményre.
Nem tudjuk, hogy ki helyettesitette ekkor Benkét. Ez a személyi héald to-
vabbi épitésében lehetne segitség.

Sem a Benkd ellen felhozott vadaknal, sem a védekezésben nem tala-
lunk utalast nagyszamu zsid6 attérékre. Mégis meg kell emliteni, hogy a
névtelenségbe burkol6dzé ,Y” szerzé a Tanacskoztarsasag utani évben a
kovetkezbket jegyezte le a marcius 30-ai istentiszteletrdl: ,, A templom
zstifolasig megtelt. Felt{ing volt a sok sémita. Attérni akarok voltak-e, vagy
csak a kivancsisag hozta be ket az utcarol, avagy a »direktérium« kiren-
deltjei voltak, nem tudjuk. Kémeknek hittiik 6ket s megvetéssel és gyiilolet-
tel néztiink rajok.”s® Ezt azért érdemes kiemelni, mivel a Tanacskoztarsa-
sag ideje alatt szamos zsid6 tért at reformatussi.49 Az attérések mogott a
legtobb alkalommal nem feltétleniil hitbeli meggy6z6dés allt, hanem a
félelem.

A védbbeszéd 5-6. pontjai az aprilis 2-ai beszédre vonatkoznak, melyek
a II. sz. dokumentumhoz kapcsolodnak. A véddbeszéd utolsé egysége
Benkd Istvan személyes élményeinek a felelevenitése:

,Ugy, hogy egészen természetesnek talaltam azt a hirt, amit a diktatira
bukésa utan kaptam, hogy egy listat talaltak a rakospalotai kozségha-
zan, mely a kommunistak altal proskibaltak neveit tartalmazta, s amin
allitélag ott szerepeltek a papok mind, kozottiik én is.”

A lelkészi memoéarirodalomban talalunk ehhez hasonl6 leirdsokat:

,Hire jart egy augusztus 18-ara tervezett tomegmészarlasnak. »Meg-
volt az un. 'fekete lista’, s aki arra rakeriilt, azt el6bb-utobb elérte volna
a rettenetes kivégzés, mint ahogy a tomegesen el6keriilt hullakon ed-
dig is megallapitottak a satani kegyetlenséggel végbevitt legyilkolast.
Ez a szornytliség elkovetkezett volna a tiszteletes drra [id. Biberauer
Richard]: fel volt irva a neve....«”’5°

Sajnos azok a listak, amelyekre itt utalasok torténtek, nem maradtak fenn,
igy csak egy forrastipus all a kutatdok el6tt. Nem lenne szerencsés a lelké-
szek visszaemlékezéseinek ezt a mozzanatat megkérddjelezni bizonyos
forrasok hianya miatt. De lehetséges, hogy mas lelkészek is probalkoztak
hasonlo6 érvet felhozni maguk igazolasara 1920 utan. Ugyanigy ellenérizhe-
tetlen Benk$ Istvannak az az &llitasa is, miszerint ,keresztényszocialista
vezetGemberek engem kértek fel, hogy deputéacidjukat Clarkhoz vezessem s

48 Ld. 18. sz. jegyz.

49 A kommunizmus alatt attért zsidok szdma a budapesti ref. egyhaz lelkészi hivatala-
nak kimutatasa szerint tobb ezerre tehetd. A legtobb attérs a budai lelkészi hivatalban
jelentkezett.” Kalvinista Szemle, 1920. 1. sz. 8. p.

50 BODOKY, 1999. 84. p.
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neviikben angol szénoklatot tartsak”. Tény, hogy ifj. Benkd Istvan kivaléan
beszélt angolul, mivel az 1911—12-es tanévet a Free Church of Scotland
osztondijasaként Deme Laszloval egyiitt Edinburgh-ban toltotte.st Ezt
feltehetGen tudtak roéla a rakospalotaiak és Gjpalotaiak, akik kozott felnott
és élt. Az viszont, hogy az angol kovetre hivatkozott védébeszédében, nem
szokvanyos. Bar Kovats J. Istvan visszaemlékezésébdl tudunk arrdl, hogy is
talalkozott az angol diplomataval. Ez azonban teljesen mas okbdl tortént. A
targyalason Kovats J. nem mint lelkész, hanem mint Nagyatadi Szabé6 Ist-
van titkara vett részt.52 Feltételezhets, hogy itt az angol kovetre tortént
utalassal Benké menteni probalta magat.

Hipotézisek a perbefogasra

Rakospalota ekkor még 6néallo telepiilés volt. Stlyat ugyanakkor mutatja,
hogy az orszag egyik leggazdagabb gyiilekezete is volt. JelentGséggel birt
tehat, hogy ki tolti be a vezet§ lelkészi szolgalatot.

Egyhazjogi értelemben jelentGs kiilonbség van ugyanakkor a marcius
30-i és az aprilis 6-i istentiszteletekhez kapcsolddd engedélyek, igazolasok
tekintetében. A vadiratban az iigyész ,fels6bb egyhazhat6sagi engedély”
beszerzésének elmulasztasat hozza fel Benkd elleni érvként. Ez megéllja a
helyét, hiszen a vonatkozé egyhazi torvények értelmében az esperestdl
kellett volna erre engedélyt kérnie. A marcius 30-ai istentisztelettel kap-
csolatosan egyébként Petri Elek is kiallithatott volna egy egyhazhatdsagi
engedélyt, igaz ezzel eljarasi hibat okozott volna. Az viszont bizonyos, hogy
Petri Elek aprilis 5-én lemondott lelkészi szolgalatarol a Pesti Reformatus
Egyhazkozségben, ezzel egyiitt pedig megszlint pilispoki jogkore is, igy
tehat valoban vétett Benkd a hivatalos és érvényben 1évG torvények ellen.
De ennek a momentumnak van egy masik olvasata is, mégpedig ezzel pro-
balta meg az esperes Benkd Istvant kellemetlen helyzetbe hozni, pontosab-
ban jogi értelemben nem valaszthato lelkésszé nyilvanitani. Ha ez a mané-
ver sikerrel jart volna, akkor feltételezhetGen nem Benkét valasztotta volna
meg a Rakospalota-6varosi Egyhazkozség, hanem egy masik jeloltet.

Nem lehet rekonstrualni teljes bizonyossaggal az eseményeket. De
Petri Elek 1919. aprilis 5-ei lemondasa lavinét inditott el a Dunamelléki
Egyhazkeriiletben. Tébben mas és mas érdekek mentén ekkor mar piis-
pokvalasztasra késziiltek. Mindenki tudta azt is, hogy Petri Elek oreg, és
ezért egészségiigyi allapota méar tobbszor akadalyozta egyhazkormanyzoéi
teenddinek ellatasdban. Az 1921-es pilispokvalasztas tehat nem volt teljesen
véletlen, erre szamitani lehetett. A pilispokvalasztis torténetét bemutato
tanulmény alapvetéen Ravasz Laszlora, a piispokvalasztas nyertesére kon-
central. A ,vesztesek” helyzetének vizsgalata azonban éppen ilyen izgalmas.

51 A Free Church of Scottland 6sztondijasainak jegyzékét Horcsik Richard osszeéllitotta:
History of the Hungarian Scholarship at Edinburgh. Edinburgh, New College
Manuscript Theses, HOR 1. 1985. 1-54. Az 0sztondijasok listaja megtalalhat6: Sipos
ETE ALMOS: ,Kérjétek az aratas Urat”. Forgacs Gyula (1879-1941), a magyar reforma-
tus belmisszi6 attordje. H.n., 2008. 239-241. p.

52 Nemsokara megkezdGdnek a Clark-féle targyalasok Apponyi Albert Var-béli lakasan.
Egy megbeszélést, alkalmasint az utolsot a beliigyminisztériumban tartanak. Ezekre a
targyalasokra a kisgazdapart is hivatalos. Nagyatadi engem visz magaval.” KOVATS,
2005. 256. p.
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A hét jelolt koziil - mint méar korabban emlitettiik - Ravasz és Kovats, va-
lamint Forgacs Gyula tartoztak a fiatalabbak kozé, az id6sebbek azonban
mind esperesek voltak, tehat a kozépszintii egyhazigazgatasnak az iranyi-
t6i, akiknek szavuk volt a lelkészvalasztasok alkalméaval is. Az 1904. évi
egyhazi torvény, illetve annak végrehajtasi utasitasai kozott pontosan
meghataroztak a gylilekezetek szavazati értékét esperes- és piispokvalasz-
tasokra, azaz nagy valoszintiséggel az esperesek ekkor mar sajat matemati-
kajuknak megfelelen kivantak volna egy-egy nagyobb szavazati értékkel
rendelkezd egyhazkozség élén bizalmi embereiket latni. Az, hogy a feltart
forrés, a ,Benkd Istvan és tarsai ellen” inditott per ezt a nevet kapta, szim-
bolikusnak kell tekinteni. Az események, illetve a baratok levelezéseibdl
egyértelmien kitlinik, hogy Benk$ Istvdn nem volt irdnyitdja az esemé-
nyeknek. A peranyag elnevezése mogott inkabb sugalmazas allt. Erre az
id6szakra nekroldgirdja igy emlékezett vissza:

~Amikor az 1918-19-es forradalom ideje elkovetkezett, a Magyar Evan-
géliumi Keresztyén Didkszovetség szenior-tagjai zaszlovivGivé lettek az
egyhazban a reform, sét a forradalmi torekvéseknek. Ifji Benkd Istvan
rakospalota-ujvarosi lelkipasztor is részt vett az egyhazi életet meguji-
tani kivané mozgalomban, a vezet6k kozott is az els6 és legjobban fel-
késziilt harcos volt. Az Uj Reformaci6 cimti lapban az 6 cikkei voltak a
legjobban megalapozott irasok teologiai, filozofiai és szocioldgiai
szempontbol egyardnt. A Tanacskoztarsasag bukisa utdn az egyhazi
bir6sag 6t is perbe fogta. Az eljarasrol és itéletrdl halala el6tt egy héttel
igy fogalmazta meg véleményét: »Abban az id6ben még a legenyhébb
bir6sagi itélet is stilyos megbélyegzésnek szamitott és az egyhazi élet-
ben kitette az elitéltet a kik6zosités szégyenének.« Hosszt ideig vissza-
vonulva csak gyiilekezetének élhetett. Edesatyja haldla utan a
rakospalota-6varosi gyiilekezet hivta meg lelkipasztoranak.”s3

Osszegzés
Ravasz Laszl6 szerint a szocializmust ,az jellemzi, hogy féligazsagai, de
egész emberei vannak, az evangéliumot pedig az, hogy egész igazsagai, de
fél emberei vannak”.54

A forrasban 1évé mondatok koziil tobb is csupan nyelvi atalakitasokkal
olvashat6 a Bolyki-Ladanyi féle tobbszor is megjelent tanulményban. A
jegyzetelésbdl kitlinik, hogy a szerz6k A budapesti reformatus egyhazban
1919. mdrcius 21. és aprilis 12. kozott lezajlott események vazlata c. kéz-
iratot hasznaltak fel.s5 Nagy valdszintiséggel a vazlat készitGje ismerte a
»,Benkd Istvan és tarsai” ellen folytatott per anyagat. A peranyagra azonban
egyik alkalommal sem talalunk utalast. A tanulmany és a forras érvrend-
szere nagyon hasonlo, igy joggal feltételezhetd, hogy Benké Istvan védébe-
szédének egyes részleteit és érvrendszerét teljes mértékben vette at a
Bolyki-Ladanyi szerz6paros.>® Az, hogy miért nem hivatkoztak ezekre a
forrasokra, kérdéseket vet fel. Semmi esetre sem tudomanyetikai jellegtie-

53 PATAY PAL: Benkd Istvan emlékezete. In: Reformatus Egyhaz, 1959. 17. sz. 367-368. p.
54 RAVASZ,1922. 14. p.

55 BOLYKI-LADANYI, 1999. 21. p.

56 BOLYKI-LADANYI, 1999. 24. p.
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ket, hanem sokkal inkabb a szocializmus utolsé évtizede egyhaztorténet-
irdsanak iranyaival és tartalmaval kapcsolatosakat. (Mir6l lehetett mar és
nem lehetett még irni?)

Az eddigi kutatasokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a magyar refor-
matus egyhaztorténet 20. szazadi eseményeinek egyik fokuszpontja az 1918
és 1922 kozotti id6szakra teendd. A Magyarorszagi Reformétus Egyhaz
teljes egészét tekintve jelentds hatasai voltak 1918—19-es év eseményeinek.
Ennek az id6szaknak alaposabb megismerése adhat kiindul6- és tampontot
minden késGbbi torténésnek. A Tanacskoztarsasag elmultaval szamtalan
lelkész és egyhazi személy (gondnok, tanitd, stb.) ellen indult egyhazi biro-
sagi eljaras. Az itéletek igen tag kortiek voltak, igy a biintetési tételek meg-
feddéstdl egészen palast- vagy allasvesztésig terjedtek. Ma mar lehet vizs-
galni, értékelni azokat a fennmaradt dokumentumokat, amelyek a
Tanacskoztarsasag utani idGszak utan keletkeztek. Az, hogy ezek a perek
milyen hatdssal voltak a perbefogottak életére és tovabbi munkassagara,
még mindig nincs teljes korden feltarva. Tobb esetben olyan lelkészek is
eljaras ala keriiltek és kiilonféle biintetést kaptak, akik késébb halalukig
hiiséges szolgaloi voltak egyhdzuknak. A Tanacskoztarsasag ideje utin
perbe fogott egyhaziak egy sz{ik listajat, valamint iigyiik kimenetelét ismer-
tette Kadar Imre Egyhdz az id6k viharaiban c. kétetében.s’A Kadar Imre
altal propagalt torténetszemlélet kb. egy évtizeden keresztiil volt meghata-
rozo, azdta pedig margdra keriilt.s® Az azonban elgondolkodtatd, hogy a
Reformatus Egyhaz hivatalos kiadvany a mai napig valasz nélkiil hagyta a
felvet6dG kérdéseket. Bar a lap szemléletét mar az 1970-évektSl egyre
inkabb megvaltoztattdk a modern(ebb) torténetirasi eredményeket felvo-
nultat6 szakcikkek. Tovabbmenve Kadar Imre munk4jaban a Tanacskoz-
tarsasag eseményeinek ismertetésébdl teljes mértékben hidnyoznak azok a
személyek és dokumentumok, melyekre ez a tanulméany is épiil, mikozben
egyes beszamolok szerint § maga is tevékeny részese volt az 1919-es ese-
ményeknek:

L0 félorat baktattam [Bodoky Richard], vékony matr6zkabatomban
borzongva a csiklandds tavaszi szélben. Mennyi mindent végig lehetett
ezalatt gondolni! Az iskolai eseményeket is. Mert példaul eltorolték az
osztalyzast. Nem lesz tobbé Kkitling, jeles, jo, elégséges és szekunda,
csak megfelelt, vagy nem felelt meg. A szellemi képességek mindsité-
sének burzsuj osztalykiilonbségeit is el kell torolni, — legalabbis igy
magyarazta nekiink az egész iskola szine el6tt a tornateremben az a
flistolgd fejd, ifja tanférfia, aki Kunfi elvtars megbizasabol az egész ta-
nari kar és valamennyi tanul6 jelenlétében menesztette 6sz haja igaz-

57 A Tanacskoztarsasag utan perbe fogott egyhaziak egy sziik listijat, valamint {igyiik
kimenetelét ismertette: KADAR IMRE: Egyhéz az id6k viharaiban. A Magyarorszagi Re-
formatus Egyhéaz a két vilaghdbort, a forradalmak és ellenforradalmak idején. Bp.,
1957. 47-57. p. Fontos megemliteni, hogy a magyar protestans egyhéztorténet 1919 és
1956 kozotti idészakardl német és angol nyelven szinte minden nyugati konyvtarban
elérhet6 ez a kotet.

58 V6. CSOHANY JANOS: Reformétus egyhaztorténeti szaktanfolyamok, 1963-1971. In:
Egyhaztorténeti Szemle, 2003. 2. sz. 87-92. p. (Online: www.egyhtortszemle.hu —
2012. december.)
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gatonkat az orszagszerte tisztelt dr. Hittrich Odont. Sok esztendével
kés6bb furcsa kérdés iitotte meg a fillemet — még mindig nem tudod,
hogy ki volt ez a stir(i, gondor fekete haji bozontos szemoldoki fiatal-
ember? — Nemmel valaszoltam. Pedig Kunfi titkarat, az egyhaz elleni
harc kivalo szakért&jét fel kellett volna ismerned azéta — hangzott szin-
te szemrehanyoan felém. — Ugyan honnét? — kérdeztem vissza. Még

mindig nem tudod, hogy dr. Kddar Imrének hivtak?”s9

Osszegzésként megallapithat6, hogy Benkd Istvan Tanacskoztirsasag
alatti tevékenysége, majd az azt kovet6 perbefogidsa dokumentumainak
helye van a korszak forrdsanyagai kozott. Miként az mar korabban ismerte-
tésre keriilt, a reformatusoknal ebben az id6ben jelentkezett generacioval-
tas hangstilyozésa elengedhetetleniil fontos szempont a korabeli forrasok
értékelésekor. Az Illés Ivan altal is elemzett elit- és generaciovaltas megfi-
gyelhet6 a Magyar Reformatus Egyhaz torténetében is, mely érv eddig
kevéssé hangsilyosan jelent meg az egyhaztorténet-irasban.

59  BODOKY, 1999. 50. p.
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DOKUMENTUMOK

|
A Pesti ref. Egyhazmegye ligyésze
19/1919 ehm. iisz.

Nagytiszteleti Egyhazmegyei Elnokség!

Tisztelettel kérem a Nagytiszteleti Egyhazmegyei Elnokséget, hogy az
egyhazi V.t.-c. 428-anak b. pontjaval biztositott hataskorben méltéztassék
ifj. Benkd Istvan rakospalotai lelkész ellen a fegyelmi eljarast az egyhazi
V.t.-cz 348. A.1.2.3. pontjaiba iitkoz6 fegyelmi vétség miatt elrendelni s a
fegyelmi eljarast hivatalbol elrendelé hatarozatot (43.8.) méltoztassék az
egyhazmegyei birdsag nagytiszteletli egyhazi elnokéhez tovabbi (60-74.8.)
eljaras végett attenni.

Megokolas

Ifj. Benkd Istvan rakospalotai lelkész az egyhazi torvények és szabalyrende-
letek altal rea rott kotelezettségét (V.t.-cz 34.A.1.) megszegte akkor, a mi-
dén 1919. évi marcius hé 30-an fels6bb egyhizhatosagi engedély nélkiil
sajat egyhazkozségét elhagyta s ugyanakkor Budapesten, a Kalvin téri
templomban bevett istentiszteleti rendiinktdl indokolatlanul eltérve egyha-
zi beszéd nélkiil tartott istentiszteletet, melynek végeztével az eddigi torvé-
nyes rendet negligal6 hirdetményt olvasott fel s a hiveket 1919. aprilis 2-an
du 5 6rara a teologia disztermébe iilésre hivta 0ssze.

Ezen a gytilésen er6sen kommunista iz{i beszédet mondott, melynek befe-
jeztével a budapesti els6 proletar reformatus gyiilekezetet éltette.

1919. évi aprilis ho 6-4n — sajat egyhazkozségének engedély nélkiili elha-
gyasaval — Gjbol a Kalvin téri templom szdszékét foglalta el a torvényes
faktorok beleegyezése nélkiil, vagy ezen belegyezésnek erdszakos taton vald
megszerzésével.

Mindezeket elkovette ifj. Benkd Istvan a proletar diktatdra legrettenete-
sebb elsG napjaiban, amikor mindenki, aki Istenéhez, hazajahoz és egyha-
zahoz ragaszkodott és csak egy kissé is gondolkozni volt képes — megdob-
benve szemlélte a reank szakadt ,borzalmak idejét,” amikor enyhiilést és
ahitatot kerestiink az Isten haziban, ¢ akkor igyekezett beszédeiben az
osztalyellentéteket szembeallitani, a szegény és gazdag kozotti kiilonbsége-
ket kiélezni, a magantulajdon megsziintetését {innepelni, szoéval az amugy
is felzaklatott lelkeket nem megnyugtatni és Istenhez vezetni, de lazadas
atjara terelni.

Ifj. Benkd Istvan ezen ténykedése nemcsak a hivatalos kotelességek sulyos
megszegése, de a vallasos érziiletbe és a hithliségbe is mélyen beleiitkozik,
a lelkészi allas méltosagat sérti és az egyhazi fels6bbség torvényes rendel-
kezéseivel szemben is nyilt ellenszegiilés, igy ellene a fegyelmi eljaras el-
rendelése a felhivott torvényszakaszok alapjan indokolt.

Budapest, 1919. szeptember 26.

Téth Dezsé
egyhazmegyei iigyész.”
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II.
Ifj. Benkd Istvan beszéde apr. 2-an a Teologia disztermében
Testvéreim!

Az a nagy atalakulds, ami a proletardiktataraval bekévetkezett, bor-
zaszto izgatottsagot és zavart valtott ki mindenfelé. Mi is ennek a zavarnak
és izgalomnak a hatésa alatt allunk. Joforman alig tudjuk, hogy mi torténik
koriil6ttiink. De ez a zavar és tajékozatlansdg barmennyire kinos is, mégis
természetes. Hiszen a proletarkormany éppen a napokban olyan intézke-
déseket foganatositott, amik nem csak a régi tarsadalmi rendet, hanem
mindnyajunk egész gondolkodasmodjat, egész vilagnézetét az alapjaiban
tamadjak meg. Mert a kommunizmus célja az, hogy a kiilsG keretekkel
egylitt az egyének és tomegek ontudatat is megvaltoztassa. Ha hozzavesz-
sziik; hogy az egész valtozas milyen varatlanul ért benniinket, meg fogjuk
érteni, hogy a szanatériumok miért telnek meg Oriiltekkel, hogy miért hal-
lunk hirt annyi ongyilkossagrol. Ezekben a komoly 6rakban azért jottiink
0ssze, hogy az altalanos zavarban tajékozast, az altalanos izgalomban meg-
nyugvast nyerjlink és megtudjuk, hogy nekiink hiv6 keresztyéneknek a mai
viszonyok kozott mi a kotelességiink, mit kell cselekedniink.

Két oldalrol akarok szdlni elGttetek:

1., Hogy a mi keresztyénségilink milyen viszonyban 4ll azzal a prog-
rammal, amit a proletarkormany magénak vall, s aminek a hangoztatasat
most mindeniitt hallhatjuk.

2., Hogy a hiv6 keresztyén ember szdmara most milyen munka kivan-
kozik a lelkek vilagaban, méas szb6val hogy a mai viszonyok kozott mi a kéte-
lességiink, mit kelljen cselekedniink. Ez a gyakorlati szempont.

Ha egy vallasrendszert, vagy barmely filozofiat meg akarunk itélni, vé-
leményt akarunk alkotni réla, harom kérdést kell feltenniink:

1., Milyen Istenfogalmat,

2., milyen emberfogalmat,

3., milyen vilagfogalmat képvisel.

Ez a harom szempont megadja minden vilagnézet legf6bb
karakterisztikumait. Ha a keresztyén vallas 1ényegét meg akarjuk ismerni,
a keresztyénségben rejlé Istenfogalom, emberfogalom és a keresztyén vi-
lagfogalom vilagos felismerésére kell torekedniink.

A keresztyén Istenfogalom a legvilagosabban akkor domborodik ki
el6ttiink, ha a pogany vallasok Istenhitének sotét hatterébe allitjuk azt.
Minden pogany vallds megegyezik abban, hogy Istent olyan 1énynek képzeli
el, aki nemcsak emberfeletti, hanem az embert6l mereven elkiloniilé,
megkozelithetetlentil fels6bbrendd valosag, aki mint egy kénytr uralkodik
az emberiség, minden teremtmény felett. Az 6 alattvaloi szolgék, rabszol-
gak, akiknek a dolga az orok engedelmes rabszolgasidg és nincs semmi
remények, hogy valaha a kényszerszolgasagnak errdl az alacsony nivéojarol
felemelkedhetnek valami tokéletesebb, szebb, boldogabb fokra, hogy Is-
tennel valami maés, kedvesebb belsébb viszonyba juthatnak. Nincs a sza-
munkra fejlédés, az Istenhez valé kozeledésnek még a gondolata is blasz-
fémia. Orok egyforma, sivar alavetettségben élnek az Isteniikkel szemben.
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A keresztyén Istenfogalmat pedig az jellemzi, hogy az az Isten, akit az
Ur Jézus Krisztus megmutatott nékiink egy személyben Eszmény, Atya és
Megvalto. Eszmény, a legfébb eszmény azért, mert benne minden emberi
erény tokéletes megvalosulasat latjuk, akiben a bolcsesség, igazsag, josag,
hatalom és szeretet fénye egyetlen izz6 pontba koncentralodik. Eszmény, a
legf6bb eszmény azért, mert minden komoly keresztyén abrandja az, hogy
egykor a fejlédés csticspontjan hasonld lehessen Ohozza. Ezt a vakmerd
gondolatot Krisztus vildgosan csengd szavakban fejezte ki: , Legyetek toké-
letesek, mint a ti mennyei Atyatok.”° és ezzel az emberi, egyéni fejlédés
szamara olyan eszményi célpontot tiz6tt ki, mely minden értelmet feliilha-
lad.

Hogy Isten Atyank nekiink, ez azt jelenti, hogy gyermekei vagyunk ne-
ki, tehat valami Gsi, szent rokoni kapocs fiz Gssze vele, az, amit az ember
teremtésénél olvasunk, hogy lelkiinket a sajat lelkébdl adta. Azt jelenti,
hogy az emberi természet, bArmenyire romlott, mélyre bukott is, mégis
fejl6désre, az Isten felé valo fejlédésre képes.

Es hogy az Isten megvalt6 Isten, ez mit jelent mast, ha nem azt, hogy
Isten maga allandéan munkal azon, hogy a lesiillyedt, a mélyre bukott
embert felemelje, mai nyomorult helyzetének, romlott természetének halo-
ibdl kiszabaditsa, tehat hogy Isten az emberi fejl6dés, az evolici6 hatalmas
mozgatoja.

A keresztyén Istenfogalom szerint, tehat Isten eszmény, Atya és Meg-
valto, — vagy mas szavakkal: O a cél, de olyan cél, mely veliink rokon s mely
az emancipal6 fejlesztd erét is képviseli. — Milyen mas ez ugyebar, mint a
pogany Istenek hideg, elzark6z6 kényurasaga! Az ember sorsa nem a sivar,
stagnald rabszolgasag, hanem a fejl6dés, atalakulas, ,dicsGségrol dicséség-
re.” A pogany valldsos emberfogalmat altalaban ezzel a szoval lehetne leg-
jobban jellemzi: heterogenitas. Ami alatt azt értem, hogy a pogany vallasok
legtobbje az embert osztalyonként kiilonnemi lénynek fogja fel. Annyira
kiilonnemtieknek, hogy egyik kasztbol, vagy tarsadalmi osztalybol a mésik-
ba atlépni lehetetlen, mert a kasztok nem csak tarsadalmilag, hanem mint-
egy biologiailag is felette allnak egymésnak. A hindu brahman, katona,
foldmiives és pariak kolesondsen annyira kiilonbozik egyik a masiktol,
mint az ember az allattél. A foldmiives a pariaval szemben fels6bbrendi
ember, aki még azt sem tiiri el, hogy a masiknak az arnyéka rea essék, mert
mar ez is megfertézheti, ez is mintegy az alacsonyabb természet fert6z4
erejével megronthatja.

Ezzel szemben azt az emberfogalmat, amit az Ur Jézus Krisztus hozott,
jellemzi a homogenitas, az embertestvériség. Mikor Krisztus azt a paran-
csot adta, hogy szeresd felebaratodat, mint tenmagadat,®* ezzel megallapi-
totta azt a tényt, hogy engem az embertarsamhoz sokkal er6sebb fonalak
fliznek, mint gondoljuk. Valami mély egység van az emberek kozott agy,
hogy embertarsamat szeretni annyi, mint 6nmagamat szeretni, s ha 6nma-
gamat jobban szerethetem, mint embertarsamat, ezzel rosszat teszek sajat
magamnak is. Ez a keresztyén testvériség, a szeretet térvénye, mely nem
ismer el semmiféle korlatot és semmi féle akadalyt, még magat a blint sem,
mert még a bin felett is gy6zedelmeskedik. Nem ismer el osztalyokat az

60 Mt 5,48.
61 Ez két bibliai helyre is utalhat: Mk 12, 29-31. ill. Gal 5,14.
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emberek kozott, s6t még a szellemi kivaldsagot is igy hatarozza meg: aki
kozottetek elsé akar lenni, legyen mindeneknek szolgdja.®2 De nincs is
sziikség arra, hogy én mindezeket elmondjam! Hisz jol tudjuk mindnyéajan,
hogy az embertestvériség gondolatat Jézus hozta a vilagnak és Jézus volta
az, aki ennek a célnak megvalositasaért kiizdelmet inditott és kiizdelmet
folytat azo6ta sziintelen.

Végiil ami a vilagfogalmat illeti, a pogany vallasok a vilagot, az él6 és
halott természetet emberf6lottinek képzelték és tabu-nak, szentnek tartot-
tak. Babonas tisztelettel nézték a sziklakat, csermelyeket, fakat, helyeket —
a természet titkaihoz kozeledni se mertek, mert rejtélyesen szent volt el6t-
tik még a villam is, mely agyonstjtotta Gket. A keresztyénség viszont a
vildgot az ember alé vetette, az embert a teremtés koronajanak nevezte, s
maga Jézus azt hirdette, hogy a mi szavunkra még a hegyek is megmozdul-
nak majd. Minden a miénk, mindenhez jogunk van; — ez a vilag egy rejtély,
amit ha valakinek, Ggy nekiink kell megfejteniink.

A keresztyénség tehat, mint lattuk, hdrom ponton valtoztatta meg for-
radalmi mo6don a régi pogany vilag eszmekorét, vilagnézetét: az Istenfoga-
lom az emberfogalom és a vildgfogalom terén. Megfelel6képpen hirom
irdnyban indult meg 1j élet a keresztyénség nyoman:

1., Az egyéni fejl6dés terén. Az egyéni fejlédést, tokéletesedést, emel-
kedést a keresztyénség tette milliok ambicigjava.

2., A tarsadalmi fejl6dés terén. A keresztyénség megteremtette a szoci-
alis lelkiismeretet. Ma méar a keresztyén ember, akar a proletarok, akar a
burzsuak kozé sorozzak Gket, nem tudja elviselni, hogy embertéarsai a sajat
hib4jukon kiviil nyomorogjanak és szenvedjenek. A szocializmus noveke-
dését nem a gyarak szaporodasa, nem a munkastomegek 6sszehalmozoda-
sa tette lehet6vé, hanem a keresztyénség, mert a keresztyénség teremtette
meg azt a kozszellemet, mely nem t{iri meg tobbé a nyers munkaerének
igazsagtalan kihasznalasat épp ugy, mint ahogy nem tiiri meg egyének,
osztalyok és népek elnyomasat sem. Es ha az a kommunizmus, amit a mos-
tani proletarkormany hirdet meg tud valdsulni, és képes lesz igazabb, bol-
dogabb, vilagot teremteni: Ne feledjiik el, hogy a testvériséget Jézus Krisz-
tus hozta a foldre és a keresztyénség, az evangéliumi keresztyénség harcolt
érte. Igaz, hogy nagy kiilonbség van a keresztyénség tarsadalmi programja
és a kommunista program kozott, mint latni fogjuk; igaz az is, amivel most
vadolnak minket, hogy éppen a legnagyobb keresztyén egyhaz nem képvi-
selte a krisztusi programot és a tobbi egyhdzak sem dolgoztdk még ki
programszeriileg a maguk keresztyén tarsadalmi elveit, de mégis az evan-
géliumi keresztyénség volt a tarsadalmi fejlédés igazi mozgatoja.

3., A keresztyén vilagfogalom a kulturalis fejl6dés alapja és motivuma
lett, mert egyenesen kotelességlinkké tették, hogy uralkodni akarjunk és
tudjunk a vilag felett, hogy annak minden kincsét, minden erejét minden
titkat felismerjiik és felhasznaljuk Isten orszaganak épitésére.

Ime igy 1atom én a keresztyénség eszmei tartalmat és ilyennek latom a
szerepét, a jelentGségét az emberiség torténelmében. Marmost lattuk, mit
akar a kommunizmus?

Mindnyajunknak Gj ez a rendszer, és én sem ismerem annyira, hogy
belehatolhatnék a mélyébe. De harom jelsz6t hallunk ma mindeniitt. En-
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nek a harom jelszonak a nevében torténik minden koriilottiink: az evoltci-
oOt, a testvériség és a kultura jelszavat. Mar pedig a fentiekbdl vilagos, hogy
a keresztyénség volt az a szellemi mozgalom, mely egyrészrél az evolaciot,
az egyén fejlédését, nemesedését, masrészrdl a testvériséget, végiil, a tu-
domanyos, gyakorlati haladast, a kultarat munkalta, s igy ha a kommu-
nizmus ugyanezen célokat tiizte maga elé, akkor a kommunizmus a maga
eszményeit a keresztyénségtol vette. Hol van tehat a kiilonbség a kettd
kozott?

A kiilonbség a kett6 kozott abban all, hogy a kommunizmus a maga
céljat az osztalyharc atjan akarja megvaldsitani, a keresztyénség pedig
szeretetbdl jové onkéntes felajanlas altal. A kommunizmus szerint a prole-
tarosztalyoknak kiilon kell szakadni, tomoriilni és er6szakkal, forradalom-
mal kell kikiizdenilik a tobbi osztalyokkal val6é egyenlGséget, a politikai
jogokat, a termelt javakban val6 egyforma részesedésiiket stb. A keresztyén
program szerint pedig el6bb azoknak az osztalyoknak, amik a hatalmat, a
vagyont, a jogokat a keziikben tartjak, azoknak az osztalyoknak at kell hat-
ni a szeretet és onzetlenség lelkével annyira és addig, mig onként, sajat
sziviik inditasabol, a koz javara aldozzédk oda mindazt, amijiik van, még
sajat magukat is, mint Krisztus tette. Ime, itt élesen elvalik egymastol a két
program.

Kiilonbozé véleményl, kiillonb6z6 gondolkodast emberek vannak itt
egyiitt, de nyugodjunk meg egy dologban: hogy Isten orsziga, amit Jézus
Krisztus hirdetett, eljon majd a foldre, el6bb-utébb meg fog val6sulni és
akkor igazan testvérek lesziink, nem lesz tr és szolga, nem lesz habora és
igazsagtalansag, hanem béke és boldogsag a foldon. Ezekben a mai forra-
dalmi id6kben is a kozelgs Isten orszaga jelét kell latnunk.

2.,
argyam gyakorlati részér6l kevés mondani valém van, de ez talan fonto-
sabb, mint az egész elmélet, amit itt el6adtam. Reank, akik evangéliumi
keresztyéneknek tartjuk magunkat, ming kotelességeket r6 és miné mun-
kaalkalmakat nyit meg ez a mostani vihar? Harom f6 pontba foglalom
Ossze a mondanival6mat:
1., Legf6bb feladatunk az, hogy abbdl a hatalmas er6forrasbol, amit a
mi keresztyén hitiink képvisel, els6sorban sajat magunk szdmara merit-
siink batorsagot, lelki harmoéniat, energiat az dtalakulassal jaré6 megprobal-
tatasok, szenvedések elviselésére. Most kell, hogy kitlinjék, mennyit ér a mi
keresztyénségiink nekiink, sajat magunknak. Sokan koziiliink elveszitették
a vagyonukat, az allasukat, a megélhetésiiket, rank szakadt az a rém, amit
létbizonytalansagnak neveznek. Testvéreim, ami kevesem volt, én is elve-
szitettem, a létbizonytalansag kesertiségeit én is érzem, de tudom azt is,
tudnunk kell, mindnyajunknak, hogy a mi kincsiink nem itt a f6ldon van,
hanem mennyekben van. Keresztyénnek lenni annyit jelent, mint mentnek
lenni az anyagiassagtol, az anyag varazsatdl. Tudom, hogy ez tavoli esz-
mény még a keresztyének szdmara is, de most a megprobaltatasok idején
kell, hogy hatalmasan megnovekedjék benniink hitiinknek ez az oldala.
Jusson esziinkbe, hogy egy napon gy is mindent itt kell hagynunk, hogy
minden f6ldi kincs egy nagy teher és nagy felelGsség a 1élek szamara, jus-
son esziinkbe Jézus szava: Add el minden vagyonodat és oszd ki a szegé-
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nyek kozott és kincsed 1észen a mennyben.ss Es minden anyagi veszteség
kozott is uralkodjék lelkiinkon az a békesség, az a harmonia, amit senki el
nem vehet t6liink.

2., Ha ez sikeriilt, ha legy6ztiik magunkban minden félelmet, minden
titkos kétségbeesést, akkor siesslink masok, embertarsaink segitségére.
Telve van a szivem fijdalommal, mikor annyi kdnnyez§ szemet latok, mé-
lyen egyiitt érzek azokkal, akik ugy latjak, ugy érzik, hogy mindent, életiik-
nek minden reménységét elveszitették. Kitdl kapjanak vigasztalast, ha nem
t6liink, akik ugyancsak szenvedjiik, mint 6k és mégis gy6zelmesen tudunk
megallni a viharban? Minden keresztyénnek kotelessége most sorba jarni
az ismer@soket, a szomszédokat, széba allni az utcAn mindenkivel, akir6l
leri a banat, és arasztani magabol azt a békességet, amit Istentdl kapott.
Ennél nagyobb szolgalatot ma senki sem tehet felebaratjanak, és ez a szol-
galat a mi szolgdlatunk. Az Oriiltek hazai megtelnek, az ongyilkossagok
szaporodnak, ki tudja elnézni tétleniil, mikor szivében olyan balzsamot
hordoz, ami minden sebet gy6gyit, minden fajdalmat enyhit.

(A jelenlévg voros 6rok felé:) Nem azt mondom ezzel, hogy a diktatara
altal alkalmazott terrort probaljuk ellensilyozni, vagy megsziintetni, hiszen
ennek a terrornak csak a rend fenntartasa lehet a célja, ami mindny4ajunk
kozos érdeke. Hanem hordjuk szét azt a vigaszt és azt a békét, amit nehéz
id6ben mindig a hiv keresztyén lelkektdl nyert a vilag.

3., Végiil még egyet. A kommunizmus a testvériség jelszavaval lépett
fel, s a testvérség nevében tette meg azon elsé 1épéseit, amiket eddig 1a-
tunk. Hogy tovabb milyen 1épések kovetkeznek, nem tudjuk. De bizonyos-
nak tartom azt, hogy a proletardiktatira barmilyen intézkedéseket tesz is,
csak a kereteket tudja megvaltoztatni, de az emberek szivét nekiink kell
megvaltoztatnunk. Ez a kormany nem tehet mast, mint hogy az intézmé-
nyek, a berendezkedés koriil eszk6zol valtoztatasokat, amik barmily fonto-
sak is, mégis csak kiilséségek. Igy atalakithat sok mindent, de magét a
testvériséget, a testvéri érziiletet nem adhatja meg, mert a testvériség nem
intézmény, nem berendezkedés, nem kiilsé keret, hanem a szivekben rejlé
lelkiség. Ezt a szellemet, ezt az érziiletet nekiink kell elhoznunk, a hideg
sziveket testvéri szivekké nekiink kell atalakitanunk, mert mint evangéliu-
mi keresztyéneknek ez volt a munkank eddig is, és ez marad ezutan is.
Isten orszagdnak munkéasai voltunk és Isten orszaganak munkasai kell,
hogy maradjunk sziintelen, alkalmas és alkalmatlan idében.

Ezen kéziratban nem foglaltatott, de tény, elhangzott még egy aprobb
részlet, mely arrol szélt, hogy a kommunistak a testvériség nevében 1épnek
fel, de testvériség alatt az egyenlGség és igazsag keverékét értik. Pedig az
egyenl@ség és igazsag soha sem ad testvériséget, barhogyan probaljak is
vegyiteni a kett6t; s6t ez a két eszmény igy nem is tud Gsszeolvadni egy-
maéssal, mert az ,igazsagban” és az egyenl6ség”-ben egymasnak ellentmon-
do elemek vannak. Az egyenlGség nem igazsag (!) — és az igazsag nem az
egyenléség. Hogy e két [...] elem vegyiilni tudjon egymassal, szeretetet kell
még hozzajuk adni, s akkor tényleg vegyiilni fognak, s el6all egy egészen 1j
elem: a testvériség, ami mar keresztyén testvériség lesz.

Ifj. Benkd Istvan
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III.
Nagytiszteletii Esperes Ur!

A pesti reformatus egyhazmegye tigyésze altal ellenem emelt 15/1919 eln.
{i. szam alatt az egyhazmegyei elnokséghez intézett s Nagytiszteletti Urnak,
mint az egyhazmegyei birésag elnokének 223/1919 bir. szamu végzésével
velem kozolt panaszra a kovetkez6 pontokkal kivainom magam igazolni:

1., Azon vaddal szemben, hogy sajat egyhadzkozségemet marc. 30-an és
apr. 6-an felsébb egyhazhatésagi engedély nélkiil elhagytam, hivatkozom a
kovetkez6 tényekre:

a., hogy a jelzett napokon sajat egyhazkozségemet Fétiszteletli Petri
Elek piispok tr tudtaval, tehat legfels6bb egyhazi hatésagom tudtaval
hagytam el, ki ez ellen nem tiltakozott, s6t kifejezte megnyugvasat és meg-
elégedését afelett, hogy akadnak felel§sségteljes emberek, akik az egyhaz
védelmére ilyen nehéz id6kben vallalkoznak. Fétiszteleti Petri Elek piispok
kalvin téri lelkész trnak az én kalvin téri szereplésem, azon részérdl, akik
az egyhaz védelmére az akkori veszélyes viszonyok kozott vallalkoztak,
formalisan is bejelentett, és § ezt jegyz6konyvileg tudomasul vette.

b., hogy sajat egyhazkozségemet mindkét alkalommal reformatus egy-
héazam és plispokom védelméért, az § érdekiikben hagytam el, amint az a
Nagytiszteleti Esperes Urhoz bekiildstt Memorandum-ban felsorolt rész-
letekbdl vilagosan kitlinik. Ezen cselekedetem &ltal sajat személyemmel
kivantam fedezni egyhazam legmagasabb rangi képviselGjét és legnagyobb
gyiilekezetét azon stlyos fenyegetésekkel szemben, amik akkor elleniink
elhangzottak. Kitettem magam esetleges veszélyeknek a nélkiil, hogy ebbdl
ram barmi el6ny szarmazhatott volna.

c., hogy ezt a feladatot nem akartam elvallalni, csak az egyhdzvédelmet
végz6 egyhaztagok részérdl jovo legerGsebb kapacitalas birt red — mint 6k
igazoljdk —,mely lelkiismereti kérdéssé tette szAmomra az egyhdzam vé-
delmét; tovabba rabirt az a tény, hogy Fétisztelet(i Piispok Ur sem ellenez-
te. Bizony, hogy egyetlen tiltakoz6 szdra visszavonultam volna.

d., hogy az emlitett napokon sajat egyhdzamban helyettesr6l gondos-
kodtam, azt magam fizettem és sajat gyiilekezetemben a legteljesebb rend-
ben folyt el mindkét nap.

2., Azon vaddal szemben, hogy marc. 30-an a kalvin téri templomban
nem tartottam igehirdetést s igy indokolatlanul eltértem az Istentisztelet
rendjétdl, megjegyzem, hogy

a., az ige hirdetését hosszabb bibliaolvasassal potoltam

b., az igehirdetést azért, hagytam el, mert az egyhaz védelmét végz6
egyhaztagok részérdl figyelmeztetést kaptam, hogy a munkéistanacsok
csakis ceremonialis istentisztelet fognak megt(irni, tanitast pedig nem, s
mind gyis éppen erre a vasarnapra botrannyal fenyegették meg a Kalvin
téri gyiilekezetet. Jobbnak latszott annak elkeriilése végett az igehirdetést
elhagyni, illetéleg bibliaolvasassal helyettesiteni. Hogy a munkastanacsok
néhol tényleg megakadalyoztak az igehirdetést, azt a kalozi ref. Lelkésznek
Piispok Urhoz kiildott atirata igazolja. Biztos forrasbol értesiiltem arrol is,
hogy pl. Fehér megyében négy hétig nem volt szabad prédikalni. Az isten-
tisztelet rendjétdl vald eltérés tehat nem indokolatlanul tortént. Azutan
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meg nem én voltam az egyetlen, aki igy cselekedtem, hanem kézmegegye-
zéssel igy tortént ez az 6sszes budapesti ref. Templomokban.

3., Hogy ezen Istentiszteletek végén az eddigi torvényes rendet negli-
gal6 hirdetményt olvastam fel, — erre nézve kozlom hogy:

a., azok a budapesti egyhaztagok, akik az egyhaz védelmére tomoriil-
tek, tényleg megformaltak egy hirdetményt; hogy azt felolvasasra ajanljak a
kiilonb6z6 templomokban. Ennek a hirdetménynek az volt a célja, hogy a
gylilekezetek tudomasara hozza, hogy az el6z6 vasarnap rk. templomokban
és egy reformétus vallasos Gsszejovetelen tortént botranyoktol t6bbé nem
kell félnilik, mert egyhazvédelmi szerv alakult, mely ezeket meg fogja aka-
dalyozni. A hirdetménynek olyannak kellett lenni, hogy az Istentisztelete-
ket szigoru ellendrzés alatt tart6 munkastanacsi megbizottak bele ne kot-
hessenek. Ezt a hirdetményt nemcsak a kalvin téri, hanem az Osszes
budapesti templomokban felolvastak.

b., Ezt a hirdetményt én, az eredeti fogalmazast megvaltoztatva, egy-
két félreérthetd kifejezést kihagyva a kov. formaban olvasvan fel: ,Ertesit-
jiik a gyiilekezetet, hogy az egyhaz szivébdl direktérium alakult, mely kinyi-
latkoztatja, hogy a testvériségnek eseménye, melyet a proletardiktatiira,
hirdet, a mi evangéliumi meggy6z6désiinkkel nem ellentétes”.

Ezenkiviil Petri Elek piispok ur rendeletére kihirdettem: hogy addig is;
amig a gyermekek vallas nevelésérdl az egyhaz gondoskodni [nem] tud, a
szlil6k maguk oktassdk otthon gyermekiiket hitiink igazsagaira. Nem tor-
tént tehat semmi olyan hirdetés, mely a fennall6 torvényes rendet negligal-
ta volna.

4., Hogy a sz6székrdl kihirdettem a Teoldgia disztermében tartando
Osszejovetelt, ez az egyhaz védelmét végz6 egyhaztagok testiiletének felké-
résére tortént. Az Osszejovetelt az a testiilet rendelte, ez szerezte meg hozza
a IX ker munkéas és katonatanacs engedélyét, ez kérte fel az el6adodkat stb.
A gytilés rendezésében nekem semmi szerepem sem volt, tehat nem lehet
agy beallitani a dolgot, hogy én hivtam Gssze iilésre a hiveket.

Hogy a felkérésnek eleget tettem, kihirdettem az Gsszejovetel idejét, ez
természetes, hiszen az egyhaztagoknak azt a teriiletét, mely erre felkért,
tudtommal gy a kalvin tér parokus lelkész dr, mint a tobbi lelkész urat
egyhazvédelmi testiiletnek tekintették s nekik ebbdl a szempontbol bizo-
nyos szabadsagot engedtek. Mint a parokus lelkészek tudtaval mi{ikodd
szerv — leirt bizonyos jogcimekkel egy vallasos Gsszejovetel rendezésére s
arra, hogy ennek a templomban val6 kihirdetését kérje.

5., Azokat a vaddal szemben, hogy ezen iilésen er6sen kommunista iz{
beszédet mondottam, valaszul mellékelem ezen beszéd szovegét masolat-
ban. Az eredeti kézirat ndlam van és mindenkor a Nagytiszteletdi Esperes
Ur rendelkezésére 4ll. A beszédre kiilonben a kovetkez6 megjegyezni valom
van még;:

a., Az 0sszejovetel harom teremben folyt egyszerre, rajtam kiviil tehat
még két el6adas hangzott el mas két teremben.

b., Beszédem egész esszencidja azok ellen a vadak ellen iranyult, ami-
ket akkor oly stirlin emeltek a keresztyénség ellen, hogy t.i. a keresztyénség
sotét, reakcios szellemi hatalom, mely Gtjaban all az emberi haladasnak és
fejlédésnek.

c., Kimutattam azt, hogy a kommunista jelszavak koziil melyek szoérva-
nyosak a keresztyénségbdl, de megmondottam élesen és vildgosan azt is,
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hogy hol valik el a keresztyénség programja a szocialistak és kommunistak
programjat6l, megmutattam azt a szakadékot, mely a kett6t elvalasztja
egymastol s amit athidalni nem lehet.

d., A beszéd elhangzasa utan felallott egy ember a hatosagbol, ki a
Népszava pénztarosa volt s a kovetkezd kijelentést tette: ,Amit az el6ttem
sz616 elmondott, arra nekem csak egy megjegyzésem van. Oriilok, hogy a
keresztyénség nem valositotta meg a maga programjat, amirél hallottunk,
mert ezzel Gtjat allta volna a kommunizmus eljovetelének, amit most mar
nem tehette.” — Ez a kijelentés beszédemet egyaltalaban nem kommunista
iz(i beszédnek tiinteti fel.

e., Allitom, hogy a tiszta keresztyénséget hirdettem tigy, amint minden
reformatus lelkész megtette és megteszi, akiknek a lelke at van hatva krisz-
tusi szeretettdl, de elismerem, hogy még ezt sem lett volna szabad, hogy
ezeknek a bestidknak uralma alatt egyetlen tevékenység volt jogosult: az
ellenforradalmi tevékenység. De legyen szabad utalni arra, hogy minden a
proletardiktatira legels6 hetében torténet, amikor még csak a folyton han-
goztatott idedlis jelszavak hazug alarcaban mutatkozott s amikor még az a
hir tartotta magat, hogy Karolyi Mihaly grof diplomaciai sakkhtizasa az
egész orszag védelmére. Ezek a tények magyarazzak meg, hogy elhangoz-
hatott ez a beszéd, mely a keresztyén programot a kommunista program-
mal 0sszehasonlitotta.

f., Végiil hadd utaljak arra, hogy tobben lehettek jelen, akik bizonyara
csalddva tavoztak el, mert nem szamoltak azzal az egyszer( ténnyel, hogy a
terem tele volt voros katonikkal és munkastanacsi megbizottakkal, akiket
oda kirendeltek.

6., Hogy a gytilés végén éltettem volna a ,budapesti proletar reforma-
tus gyiilekezetet”: erre egyaltalin nem emlékszem, de nem emlékeznek
azok sem, akik az Osszejovetel végéig ott voltak s akikhez ezirdnt kérdést
intéztem. Ezért ezt az allitast tagadasba veszem azzal, hogy ott valami fél-
reértésnek, vagy tévedésnek kell fennforognia.

7., Hogy Fétiszteletli Petri Elek kalvin téri lelkész ar beleegyezése nél-
kiil mentem fel a szoszékre, ez nem &ll. A parokus lelkész r egész kalvin
téri szereplésembe beleegyezett, s hogy ezt nem erdszaknak engedve, ha-
nem Onként és teljes jéindulattal tette, azt gy 6 maga, valamint a jelen volt
Szilassy Aladar fégondnok tr, Nemes Arpad, a gazdasagi hivatal vezetGje,
tovabba Dr. Papp Gyula és Szalay Lajos egyhaztagok bizonyithatjak. Legfd-
képpen hivatkozva azonban Cstirés Istvan vallastanar lelkész ar bizonysa-
gara, ki a pardokus lelkész ur engedélyének kieszkozlésében kozben jart. A
dolog lefolyasat illetSleg hivatkozom a Nagytiszteletli Esperes Urhoz be-
nyqjtott ,Memorandum” idevago tényeire.

Itt csak annyit jegyzek meg, hogy kalvin téri szereplésemhez az enge-
délyt nem én kértem a magam szdmara, hanem kérték azok az egyhazta-
gok, akik az egyhaz védelmét magukra vallaltak. Ok eszkozolték ki az enge-
délyt, féképp Csliros Istvan, aztan Dr. Papp Gyula és Szalay Lajos utjan.
Hangsilyozom azt a tényt, hogy sem Gket, sem mésokat én fel nem kértem,
egyetlen széval sem biztattam arra, hogy ezt az engedélyt nekem megsze-
rezz€k, vagy hogy a kalvin téri szerepléshez nekem modot nydjtsanak, s6t
ameddig tudtam, menekiiltem el6le, mint rAim nézve roppant kellemetlen
feladat eldl.
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8., Hogy a panasztételek mind a proletardiktatara legrettenetesebb el-
s6 napjaiban tortént eseményekre vonatkoznak, ezt a parancslevél salyos-
bité koriilménynek tiinteti fel, holott még ha tényleg vétség forogna is fenn,
felfogasom szerint enyhité koriilménynek kellene elismerni. A jelen eset-
ben pedig az a tény, hogy az egyhaz védelmére épen a legelsd, legzavaro-
sabb és legveszélyesebb napokban volt sziikség s megfelel6kép az Osszes
egyhazvédelmi intézkedéseknek, melyek kozé az én tevékenységem is bele-
illeszkedik, csakis ezen elsé napokban volt értelme: eléggé indokolja azt,
hogy miért szoritkozott az egész egyhazvédelmi mozgalom a diktatara elsé
hetére.

9., A parancslevél azon tételére, hogy ,mikor enyhiilést és ahitatot ke-
restlink az Isten hazaban, § akkor igyekezett beszédeiben az osztalyellenté-
teket szembeadllitani ...” stb. Azt a tekintélyes kérdést kell feltenni, hogy
mely templomi beszédemre vonatkozik ez az allitas? Mert a kalvin téri
templomban csak kétszer végeztem szolgalatot. Az els6 alkalommal nem
tartottam beszédet. A mésodik alkalommal pedig egy teljesen elvont, esz-
mei magaslatokban jar6 beszédet mondottam az emberi 1éleknek az égi
ideélok utan val6 6rok sovargasarol, amire az egyetlen kritika, amit hallot-
tam, az volt, hogy talsagosan platonikus volt a gondolatmenete. Erre tehat
a megjegyzés nem vonatkozhatik. Templomi beszédeket ezen az egyen
kiviil kizarolag a sajat gyiilekeztemben mondottam. Ezek pedig, mint szaz
tanu igazolja, teljesen és kizarolag evangelizald, politikailag semleges be-
szédek voltak, s6t attol kezdve, hogy a gyiilekezetem munkasait a fehér
hadsereg ellen vezényelték s igy a magjat a magyar ellen uszitottak, minden
ovatossagot félretéve kimondottan ellenforradalmi beszédeket tartottam;
amiknek a hire még Pestre is eljutott. Ugy, hogy egészen természetesnek
taladltam azt a hirt, amit a diktattra bukas utan kaptam, hogy egy listat
talaltak a rakospalotai kozséghazan, mely a kommunistak altal proskribal-
tak neveit tartalmazta, s amin allitélag ott szerepeltek a papok mind, k6zot-
tik én is. Hivatkozom még arra a tényre, hogy mikor a kommunizmus
legnagyobb erében volt, egyhazam vagyonanak sok részét atyammal egyiitt
megmentettem a likvidalas alol s ezzel mondhatom — mivel a dolog kiszi-
vargott — olyan helyzetbe jutottunk, hogy ha csak még egy tantat tudnank
talalni ellentink, mindkett6nkre a borton és a bolsevikok borzaszt6 itélete
var, amit maguk az elleniink val6 tantiskodasra felhivott presbiterek iga-
zolnak. Hivatkozom végiil arra, hogy sajat kozségemben, ahol pedig engem
minden ember ismer, senkinek még a gondolataban sem fordult meg, hogy
engem kommunistanak tartson, s6t dacara annak, hogy mindig tavol tar-
tottam magam a katolikus mozgalmaktol, mégis keresztényszocialista veze-
téemberek engem kértek fel, hogy deputaciojukat Clarkhoz vezessem s
neviikben angol szonoklatot tartsak. Melyek voltak hat azok a beszédeim,
amikben Isten hazat arra hasznaltam fel, hogy ,az osztalyellentéteket
szembe allitsam, a szegény és gazdag kozti kiillonbséget kiélezzem a magan-
tulajon megsziintetését {innepeljem, a lelkeket lazadasra tereljem?” Nem
tudom iigyész trnak mely informacioi adhattak okot ilyen vad emelésére,
mely egyenesen a sz6székrol folytatott kommunista agitaciét vet szemem-
re; de a fenti tények alapjan és teljes artatlansagom tudatidban ezeket a
vadakat a leghatarozottabban visszautasitom.

Hogy azon allitas ellen, hogy én a vallasos érziiletet, a hithiiséget, az
egyhazamhoz val6é hiiséget megszegtem: hala Istennek nem kell védekez-
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nem. Egész multam, egész munkassagom, gylilekezetem eleven lelki élete,
irodalmi munkaim, szénoki és egyesiileti tevékenységem és azoknak nagy
tabora, akik jol ismernek egyforman tiltakozik ellene.

Igy az idézett torvénycikkel szemben magamat artatlannak tudom és
mélyen athatva attdl a meggy6z6déstbl, hogy minden tettemet, minden
szavamat egyhazunkon, plispokomhoz és szegény magyar népemhez valo,
onmegtagadéssal teljes szeretet és idealis gondolkodas vezetett: nyugodt
szivvel és felemelt fével allok a panaszlevélben ellenem emelt Gsszes va-
dakkal szemben s ezen nyilatkozatom és igazolasom szives tudomasul véte-

1ét kérem.
Rakospalota, 1919. nov. 7.

Teljes tisztelettel:
ifj. Benkd Istvan






Lengyelek részvétele a Nemzetkozi Eucharisztikus
Kongresszuson 1938-bant

Debreceni Péter

A forrasokrol
Az 1938. évi XXXIV. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszusrdl a magyar
nyelvii, két vilaghabort kozotti korszakkal foglalkozo torténelmi szakiroda-
lomban kevés forrassal talalkozhatunk. A legfontosabb munka a témahoz
kapcsolodoban kétségteleniil Gergely Jené monografiaja,2 mely részleteiben
tarja fel a vilagkongresszus hatterét, szervezését és lezajlasat, meghataro-
zban az Esztergomi Primési Levéltarban talalhato6 forrasokra és dokumen-
tumokra tdmaszkodva.s Kifejezetten a lengyelek részvételével a katolikus
vildgeseményen magyar nyelvii szakirodalmi munka egyel6re nem foglal-
kozik. A két vilaghabora kozotti lengyel-magyar kapcsolatokrdl sz6l6 ko-
tetben nem talalkozunk a kongresszusrol sz6l6 utalassal.4

Ennek oka elsGsorban abban keresendd, hogy a Magyar Orszagos Le-
véltar altalunk vizsgalt iratai kozott is alig-alig talalkozhatunk a vilagtalal-
kozo6t érinté dokumentumokkal. A két orszag kiiliigyi kapcsolataival foglal-
koz6 anyagokban mindossze egyszer esik sz6 a lengyel részvételrol,
miszerint ,,2. 000 kedvezményes diju tutlevelet biztosit a Magyarorszagra
utazo6 lengyel allampolgarok részére (a lengyel Gtlevelek rendes kiallitasi
dija rendkiviil magas, 400 zloty) és ezenkiviil ugyancsak kedvezményes
utleveleket biztosit a jov6 évi eucharisztikus kongresszusra és a Szt. Istvan
napi linnepségekre utazé lengyelek részére”.s Az 1938-bdl szarmazé anya-

1 Az anyaghoz felhasznalt lengyelorszagi kutatisok a Visegradi Alapitvany timogatasé-
val valosultak meg. Az el6adas — lengyel nyelven — ,Mosty w cywilizacji i kulturze
Europy Srodkowej” (Hidak Kozép-Eurdpa kultiirajaban és civiliziciéjaban), 2012. ok-
toéber 26—27-én Krakkdban, a PAU szervezésében megrendezett konferencian hang-
zott el. Eredetiben az Eucharisztikus Kongresszus jelmondatara is hivatkoztam:
»Eucharistia — Vinculum caritatis” = ,Az Oltariszentség — a szeretet koteléke.”

2 GERGELY JENO: Eucharisztikus vilagkongresszus Budapesten, 1938. Bp., 1988. (to-
vabbiakban: GERGELY, 1988.)

3 A kotetben talalkozhatunk a Kiiliigyminisztériumbo6l szarmaz6é dokumentumokkal is,
am ezek meghataroz6 része elsésorban a német katolikusok (be nem kovetkezett)
utazasaval kapcsolatosak, valamint a vatikdni magyar kovet levelezésére korlatozod-
nak. V6. Magyar Nemzeti Levéltar. Orszagos Levéltar (tovabbiakban: MNL. OL.) K
63. (= Kiiliigyminisztérium. Politikai osztaly altalanos iratai.) Megjegyezziik, lengyel
levéltari kutatasaink soran az Archiwum Akt Nowych kiilligyi iratainak gytjteményé-
ben az 501. (= Ministerswto Spraw Zagranicznych) allag dokumentumaiban, valamint
a magyar kovetségi jelentésekben, a Poselstwo RP w Budapeszcie anyagaiban sem ta-
laltunk a témahoz hasznalhat6 forrasokat. Uo. 6571., 6572., 6575., 6591., 6597. Sz.

4 KovAcs ENDRE: Magyar-lengyel kapcsolatok a két vilighabora kozott. Bp., 1971. A
témaéra 1d. még: CSOMBOR ERZSEBET: Magyar—lengyel egyhazi kapcsolatok a 20. sz-
zadban. In: Magyarok kelet és nyugat metszésvonalan. Esztergom, 1994. 385-390.
p-; Limes, 2007. 1. sz. (Lengyelek és magyarok — tematikus sz.) stb.

5 MNL. OL. K 63. 1937-17/7. 53.886/4/1937. Az utalas az 1937 juniusaban megkdotott,
meghosszabbitott magyar-lengyel turisztikai megallapodéasra vonatkozott.
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gok, diplomaciai levelezések és a sajtoriportok meghatarozé részét Horthy
Mikl6s kormanyzé és Kanya Kalman kiiliigyminiszter lengyelorszagi lato-
gatasahoz kapcsolhaté dokumentumok,® Beck lengyel kiiliigyminiszter és
més vezetd lengyel politikusok esetleges magyarorszagi meghivasanak
tervei,” tovabba az ekkor mar egyre aktivabbnak szamit6 kérdés: a magyar-
lengyel kozos hatar iigye uraljak.

A sajto és kulturalis ligyekkel foglalkozé gylijteményben szintén alig
taldlhatunk a kongresszushoz kothet§ anyagokat. Az 1938-as esztendd
sajtoriportjai részletesek ugyan, de a mar emlitett Horthy-latogatason tal a
talalkoz6 honapjaban a hirek leginkabb a Daranyi-kormany valsagarol, az
Imrédy-kormany megalakulasarol, majd a kongresszus végével kronologia-
ilag egybeesd elsé zsidotorvény (1938. évi XIV. tc.) elfogadasarol szoltak.s

A taldlkozoval kapcsolatban az ekkor élénk polémiat kivaltd német
részvételrdl irtak leginkabb, melyben kozolték, hogy ,,a németek el6relatha-
téan hozza fognak jarulni ahhoz, hogy az eucharisztikus kongresszuson
vald részvétel kényszerhelyzet”.9 A sajtoban 1938 januérjabdl talalunk egy
rovid emlitést, miszerint ebben a honapban ,,az eucharisztikus kongresszus
el@késziileteirdl két izben is irt a »Kurier Warszawski«”,© valamint méajus-
bol taldlhatunk egy rovid utalast a vilagtalalkozé beharangozobjardl: ,az
Eucharisztikus kongresszus propagandaja a keresztény szellemi lapokban
sikerrel jart. Az MTI 4ltal a vilagposta szolgalatban kiild6tt eucharisztikus
hireket az ATE és a KAP (Lengyel katolikus ligynokség) atjan terjeszti az
iigynokség. A rendelkezésre bocsajtott anyagbdl a »Maly Dziennik« és a
»Przewodnik Katolicki« allitottak Ossze szép cikkeket.””* Témankhoz leg-
tobb anyaggal a Magyar Tavirati Iroda (MTI) dokumentumainak gytijte-
ményei kozott taldlkozunk, az tgynevezett ,kényomatosokban”, valamint 3
lengyel és 3 magyar napilapot hasznaltunk.

A vizsgalt lengyel lapok koziil a katolikus Maly Dziennik jatszik legin-
kabb kozponti szerepet. A lap 1935-ben indult, ,partonkiviili, fiiggetlen
informacios” szerepii organumnak hatarozta meg magat, mintegy 80 ooo
eléfizetGvel rendelkezett és kb. 120-140 ezer példanyt adtak ki bel6le, mas

6 Horthy Mikl6s és Kanya Kalman tobb magyar vezet6 politikus tarsasagaban 1938
februarjdban latogatott Lengyelorszagba, ahol Krakkdban és Varséban kiilonb6z6
megbeszéléseken, Bialowiezaban pedig vadaszaton vettek részt. A talalkozénak — és
leginkabb tinnepélyes kiilsGségeinek — a lengyel és a magyar sajté komoly teret szen-
telt. Tekintélyes mennyiségi sajtokivagast tartalmaz (zomében magyar nyelven) kiza-
rolag ezzel az ttal kapcsolatban: MNL. OL. K 609. (= Kiiliigyminisztérium. Lapkiva-
gatok orszagok szerint csoportositva.)

7 PL. MNL. OL. K 63. 1938-17/7. 1528/1938, 1706/1938. sz. stb.

8 A vildgkongresszus hetérdl szolo sajtoriport (1938. méjus 20-t6l) nem talalhatd a
MNL. OL. anyagai kozott, feltételezheten elveszett.

9  MNL. OL. K 66. (= Kiiliigyminisztérium. Sajto- és kulturélis osztaly.) 1938.1-5. t.
5039/1938. sz. (1938. januér 12.)

1o MNL. OL. K 66. 1938.1-5. t. Sajt6jelentések, 1937. december 16. — 1938. januar 20.
Kurier Warszawski: 1821-t6l Varsoban kiadott, a vizsgalt korszakban koriilbeliil
50 000 példanyszamban megjelend, politikailag leginkabb a keresztény-demokrata
csoporthoz tartozo6 napilap.

1 MNL. OL. K 66. 1938-I-5. t. Sajtojelentések, 1938. 4prilis 7. — 1938. majus ho6 19. A
beszdmolohoz az emlitett cikkeket is mellékelték.
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forrasok szerint 1938-ra a 300 000 darabszamot is elérte. Olvasokozonsé-
ge elsGsorban az als6bb kozéposztaly koreibdl keriilt ki. A lap népszertivé
valasaban viszonylag kedvezd ara is komoly szerepet jatszott.”2 A Katowi-
cében nyomtatott, keresztény-demokrata iranya Polonia 1927-ben indult,
fszerkesztGje a Witos-kormanyban 1923-ban miniszterelnok-helyettes
posztjat is betolté Wojciech Korfanty volt. A katolikus lap 20 és 25 ezer
kozotti példanyban keriilt utcara, olvasétdbora minden valészintiség sze-
rint leginkabb a sziléziai lakossag korébdl allt.s Az Ilustrowany Kurier
Codzienny (roviden: I.K.C., vagy ahogyan a korszakban a koznyelvben
nevezték: ,Ikace”) 1910-ben indult, 1938-ban 80 ezer, vasarnaponként 120
ezer példanyban jelent meg. Ez a szam valamelyest visszaesés volt a gaz-
dasigi vilagvalsagot megel6z6 évekhez képest, amikor vasarnaponta
180 000 darab keriilt az utcara és hétkoznapi lapszadmuk is 130 000 koriil
mozgott. A lapot tobb kiilfoldi nagyvarosban is kapni lehetett, egyes becslé-
sek szerint olvasotabora — féleg az elsG vilaghaboruat kovet6 években — az
egymilliohoz kozelitett. Politikai irdnyultsaga szerint az 1930-as években
leginkabb a kormanyparti sajtohoz tartozott, s a tirsadalom minden réte-
gében talalkozhattunk olvasdjaval, a parasztsagtol a magasabb rangt kato-
natiszti korokig.'s

A magyar Fiiggetlenség nacionalista napilap, f§szerkesztfje 1937 ma-
jusatol Kolosvary-Borcsa Mihély, 1933-ban indult, elsGsorban a vidéki
kozépréteget célozta meg, példdnyszdma nem haladta meg a 70 000 dara-
bot.16 Az Uj Nemzedék a korszak legnagyobb magyar napilapjai kozé tarto-
zott. Az 1919-ben inditott, el6szor hetilapként megjelend organum pél-
danyszama a vizsgalt években elérte a 77 000-et.”7 Politikailag erGsen
jobboldali lapnak szamitott. Szintén az I. vilighabort utan indult a keresz-
tény Nemzeti Ujsag, melyet 16 és 40 oldal kozott nyomtattak.

A kongresszus el6késziiletei, hattere
A magyar katolikus egyhazi vezetés mar 1930 6ta munkalkodott azon, hogy
Budapest megkapja a kongresszus rendezési jogat 1938-ra, Szent Istvan

12 PACZKOWSKI, ANDRZEJ: Prasa Polska, 1918-1939. Warszawa, 1980. (tovabbiakban:
PACZKOWSKI, 1980.) 196. p.; BRZ0ZA, CZESLAW — SOWA, ANDRZEJ LEON: Historia Pols-
ki 1918-1945. Krakéw, 2006. 414. p.; MODRAS, RONALD: Kosciél katolicki i
antysemityzm w Polsce w latach 1933-1939. Krakéw, 2004. 64-65. p.

13 PACZKOWSKI, 1980. 122. p

14 PACZKOWSKI, 1980. 163. p.

15 PACZKOWSKI, 1980. 167. p.

16 Kolosvary-Borcsa Mihaly: katona, politikus, Gjsagird. 1935-t6l miniszteri tanacsos és
a miniszterelnokség sajtoosztalyanak alkalmazottja, az Uj Elet, majd a Fiiggetlenség
fészerkesztGje. Ld. még: A napilapok torténete a XX. szazadban. — ELTE BTK Miivé-
szetelméleti és Médiakutatasi Intézet. Szabadbolcsészet. —
http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/ — 2013. februar.

17 BUZINKAY GEZA: Kis magyar sajtotorténet. Bp., 1993. (Online: Librarian Help
Company of ELTE BTK. — http://lhc.uw.hu — 2013. februar. 27. fej.)

18 Nemzeti Ujsag. In: Magyar Katolikus Lexikon, I-XIII. kot. Fészerk.: Dis Istvan. Bp.,
1993—2009. (Online: Katolikus Lexikon, lexikon.katolikus.hu — 2013. februar)
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évére.” Serédi Jusztinian — aki utazasaival, kapcsolataival rendkiviil sokat
tett a rendezés elnyerésének érdekében — kijelentette, hogy az ,Eucharisz-
tikus Kongresszusnak altalanos fontossdgon kiviil kiillonos jelent6sége is
van hazankra és févarosunkra. Ez a fontossag elsGsorban lelki, masodsor-
ban erkolesi, harmadsorban anyagi.”2° Az 1930-as esztend6 Szent Imre-éve
volt, mely tinnepségsorozatat mintegy f6probanak szantak, hiszen kb. 600
ezer hiv6 vett részt az eucharisztikus hajokormeneten, és ide vonzotta a
kiilfoldi katolicizmus reprezentansait is.2

A kongresszust két év szakadatlan el6késziilet el6zte meg, és igyekez-
tek titokban tartani, ,nehogy a kisantant allamai Franciaorszag atjan meg-
farjak”. Az esemény megtartasaért egyébként a lengyel févaros, Varso is
versengett, am lemondtak Budapest javara, igy 1936. november 17-én Pa-
rizsban egyhangilag a magyar f6varosnak itélték oda a rendezést.22

Az Eucharisztikus Kongresszus és a Szent Istvan-év iinnepségsorozatai
hatalmas tarsadalmi 6sszefogast eredményeztek, példaul a magyar méhé-
szek 89 kg viaszt adoményoztak a kongresszus gyertyasziikségleteire, és
komoly szervezési munkat igényelt, hiszen hatféle menetrendet készitettek
a f6varosban par honap alatt, amely 6sszhangban volt a kongresszus prog-
ramjaival. A rendezvény alatt novekvd idegenforgalomra szamitottak, s a
bels forgalomra utazasi kedvezményeket is kiadtak. A rendezés elnyeré-
sének joga kivaloan szolgalta a magyar katolicizmus ergsitését és a hivek
vallasi tudatdnak novelését. Az egyhidzi vezet6k mindent meg is tettek,
hogy a hazai hivek ,,mélt6 mo6don és minél nagyobb szamban részt vegye-
nek” az iinnepségeken, és ehhez a megfeleld, politikai timogatast is meg-
kaptak, mind miniszteri, mind a f6varosi rendelkezéseken keresztiil.23

A magyar katolikusok mozgodsitasat jol példazza, hogy példaul a buda-
pesti katolikus tisztvisel6k szabadsagot kaptak, hogy ,mélt6 moédon és
minél nagyobb szamban részt vegyenek” az iinnepségeken, a ,,Szent Istvan-
jubileumi év megnyitd linnepségein vald minél tomegesebb részvétel bizto-
sitasa céljabol pedig majus 30-ra altalanos hivatali sziinetet rendeltek el”.24
Az esemény legfébb patronusa a katolikus Horthy Miklosné lett, mig a
Szent Istvan-évé maga a kormanyzo.

1937-ben megprobaltak felmérni a kiilfoldi katolikusok varhat6 érke-
z€sét is. Eszerint politikai okokbdl a szomszédos, kisantant orszagok kato-
likusainak utazasa koriil sok kérddjel meriilt fel, mig Ausztriabo6l Hitler
nem akarta elengedni a zarandokokat, mely tobbek kozott Svajcban valtott
ki felhaborodast, igy 6k sem akartak Budapestre utazni. A nyugat-eurdpai

19 Magyar Orszagos Tudésito, 1938. februar 23. 17. p. — MNL. OL. K 428. (= Sajt6levél-
tar. A Magyar Tavirati Iroda iratai. K6nyomatosok.
Online: www.mol.arcanum.hu/mti — 2013. februar.)

20 Uo. 18. p.

21 GERGELY, 1988. 33. p.

22 Eucharisztikus kongresszus. In: MTI. Heti kiadas, 1938. majus 4. — MNL. OL. K 428.;
GERGELY, 1988. 64., 66. p.

23 A magyar méhészek adakozasa az Eucharisztikus Kongresszusra. In: MTI. Heti ki-
adds, 1938. méjus 25. — MNL. OL. K 428.; Magyar Orszdgos Tudésité, 1938. februar
10. — MNL. OL. K 428.; GERGELY, 1988. 98-99. p.; Magyar Orszagos Tuddsité, 1938.
marcius 16. 14. p. — MNL. OL. K 428.

24 Uo.
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orszagok megosztottak voltak a kérdést illetSleg, mig a francidk példaul
zavarosnak itélték a helyzetet, addig a hollandok a legkomolyabb érdekld-
dést tanusitottak az esemény irant.2s Komoly csoportot vartak a rendezék
az Egyesiilt Allamokbol is (f6képpen a magyar elszarmazottak korébél), am
a tobbi tengerenttli orszagbdl, példaul Latin-Amerika allamaib6l a komoly
tavolsag és utazasi nehézségek miatt nem szamitottak érkezékre. A Ma-
gyarorszaggal jo (politikai) viszonyt apolé orszagokbdl, mint példaul
Olaszorszag vagy éppen Lengyelorszag, komoly szami latogatot vartak. Az
elGzetes jelentkezések:26

Orszag Létszam

Anglia 640
Amerikai Egyesiilt All. 3628
Argentina 800
Ausztralia 137
Ausztria 7050
Belgium 860
Brazilia 300
Bulgaria 450
Chile 40
Csehszlovakia 8404
Dénia és Svédorszag 300
Finnorszig és Lettorszag 150
Fiilop-szigetek 50
Franciaorszag 2187
Irorszag 405
Jugoszlavia 4275
Kanada 160
Lengyelorszdg 6650
Litvania 40
Luxemburg 25
Malta 30
Mexiko 50
Németorszag 1030
Uj-Zéland -
Hollandia 1650
Olaszorszag 7110
Peru -
Portugéalia 50
Romania 2312
Spanyolorszig 50
Torokorszag 114
Gdansk 44
Andorra 4

48901

25 GERGELY, 1988. 70-73. p.
26 GERGELY, 1988. 86. p.
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A kongresszusnak komoly kulturalis jelent6sége is volt, mint példaul nyelv-
tanfolyamok vagy a trafikosok ingyenes képzése francia, angol és olasz
nyelvb6l, valamint egyéb fejlesztések példaul templomok, kozépiiletek
renovalasa, és a latvanyos dekoralasok, kivilagitasok. Ezek mellett azonban
végig megfigyelhetd volt a misszids szandék, mely azt célozta, hogy vissza-
hoditsak az egyhazba a kozomboseket és ateistakat.2”

Lengyelek az eucharisztikus kongresszuson és a kongresszus
hirei a lengyel sajtéban

A lengyel sajté mar 1938. januar végén foglalkozott a budapesti vilagtalal-
kozoval. A Maly Dziennik Magyarorszag felhaborodasarol szamolt, be,
~hogy a Német Birodalom korménya megtiltotta a német katolikusoknak a
részvételt a kongresszuson. A részvételre mintegy 25 ezer német jelentke-
zett.”28 Hitler a tilalmat ,devizakiutalasi nehézséggel” indokolta.29 A lap
februar 25-i szdma a papai legatus személyével is foglalkozott, ,aki minden
valdszintiség szerint Pacelli kardinélis” lehet.30

Februarban mar felhivassal is taldlkozhattunk a Polonia oldalain, mely
szerint ,az egyik leggyonyoriibb eurépai févarosban, Budapesten tartjak
majus 26. és 29. kozott a 34. Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszust”.3t A
programot szokatlanul gazdagnak és élénknek mindsitette: ,kiallitasok
megnyitdja a Kongresszussal kapcsolatban, rengeteg katolikus miivészeti
esemény, kongresszusi - és szekcidiilések, hajomenet a Dunén, éjszakai
imadat és misék”. A lengyelek késziil6dését a poznani Katolikus Akcid
vezet§ intézménye iranyitotta, mely ,az egyetlen hivatalos zarandoklatot
szervezi a kongresszusra Lengyelorszag primésa, Hlond August protektora-
tusa alatt”. A részvétel koltsége 128 és 255 zloty kozott volt varhaté.

A magyarorszagi el6késziiletek még nem kaptak komolyabb publicitast
1938 elején. A Magyar Tavirati Iroda anyagai kozott viszont gyakrabban
talaltunk kapcsol6dd hireket. Az év elején Horthy latogatasa kapcsan utal-
tak egy-egy sorral a lengyel lapok a vilagtalalkozora, illetve annak szervezé-
sére. A Maly Dziennik csak aprilis 30-an publikalta, hogy Romat Pacelli
kardinélis képviseli a legmagasabb szinteken a Kongresszuson.32 A résztve-
v6krol késziilt kimutatas, 1938. aprilis 30.:33

27 Magyar Orszadgos Tudésitd, 1938. aprilis 11. 14. p. — MNL. OL. K 428.; Magyar
Orszagos Tudosito, 1938. februar 22. — MNL. OL. K 428.; GERGELY, 1988. 105. p.

28 Wegry oburzone na hitlerowcéHw za niedopuszczenie katolikow do udzialu na
Kongresie. In: Maty Dziennik, 1938. januar 28. 2. p. Ez a létszdmra utal6 adat nem
egyezik a magyar forrdsokkal, melyek az elGzetesen jelentkez6k adataival foglalkoz-
tak.

20 A Wilhelmstrasse és Magyarorszag. Német diploméciai iratok Magyarorszagrol,
1933-1944. Sajtd ald rend.: Ranki Gyorgy — Pamlényi Ervin — Tilkovszky Lorant —
Juhasz Gyula. Bp., 1968. 250. p.

30 Kard. Pacelli legatem papieskim! In: Maly Dziennik, 1938. februar 28. 2. p.

31 Polska na Kongresie. In: Polonia, 1938. februar 19. 8. p.

32 Ld. pl.. MTI. Napi hirek, 1938. februar 5. ill. februar 10. — MNL. OL. K 428.;
Kardynal Pacelli kierownikiem Kongresu Eucharystycznego. In: Maty Dziennik, 1938.
prilis 30. 1. p.

33 GERGELY, 1988. 88. p.
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Orszag Jelentkezés Valtozas
Csehszlovakia 7050 1500
Romaénia 2000 3500
Jugoszlavia 3320 500
Dania 80 —70
Lengyelorszag 1853 (tobb kiilonvonatot

Jjelentettek)
Hollandia 1112 200
Anglia és Irorszag 790 —
Belgium 801 300
Egyesiilt Allamok 1431 ?
Olaszorszag 6008 -
Kanada 135 ?
Dél-Amerika 300 ?
Svéjc 201 200
Franciaorszag 2500 —1700
Portugalia 50 -20
Malta 30 70
Albania - 25
Németorszag 50 100
Bulgaria - 100
Esztorszag - -
Finnorszag - -
Gorogorszag - 40
Kina 10 -
Litvania 46 -
Lettorszag - -
Norvégia - -
Mexikd - 17
Osszesen 27767 + 6552; — 1790

A lengyel sajt6 méjus kozepén kezdett el foglalkozni a talalkozdval, bar
ekkor még a lengyelek részvételérsl nem sok informéaciot kozoltek, egy napi
jelentés arrdl szadmolt be, hogy az ,eucharisztikus kongresszusra Lengyel-
orszagbdl mintegy négyezer hivg utazik Budapestre. A kongresszuson részt
vevé lengyel papsagot Hlond biboros vezeti. Soraikban lesz 22 lengyel ér-
sek és plispok,” tehat — ahogy Polonia megerGsitette a hirt — ,Lengyelor-
szag piispoki kara komoly szdmban lesz reprezentalva”.34

Késébb a Maly Dziennik mar ismertette a Kongresszus programjait is,
melyek méjus 22-én veszik kezdetiiket, és e honap 30-an zarédnak. Esze-
rint: ,23-4n Pacelli kardinalis papai legatus Budapestre érkezik; 24-én
postai bélyegek kiallitisanak megnyitdja, karitativ, valamint épitészeti és
szobréaszati kiéllitasok; 25-én este Horthy korméanyzo fogadéasa; 26-4n este
kormenet a Dunan; 27-én kiillonb6z6 nemzetkozi eucharisztikus gytilések;

34 MTI. Napi hirek, 1938. méjus 8. — MNL. OL. K 428.; Udzial Polski w Miedzyn.
Kongresie Euchar. w Budapeszcie. In: Polonia, 1938. méjus 8. 3. p.
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28-an vallasos zenei koncert, valamint fogadas a magyar Parlamentben;
29-én piispoki mise. Kormenettel zar6dnak a programok a Hosok terén,
ahol sok ezer katolikus gytilik 6ssze az egész vilagbhdl.”35 A lengyel hiriigy-
nokség (Polska Agencja Telegraficzna — PAT) hirei szerint 300 plispok és
400 ezer hiv6 utazik a Kongresszusra, 35 nemzetet képviselvén, ,hogy
tisztelegjenek az Eucharisztikus Krisztusnak. [...] A lengyel részvevék sza-
méra kiilon istentiszteletet tartanak Radonski és Okoniewski pilispokok
szentbeszédeivel, valamint a lengyel szekci6 iilésein Gawlina és Balinski-
Junzdilt plispokok referatumaival.” 36

Néhany nappal késébb a lapok mar az elGkésziiletekrol is részletesen
irtak. Budapesten két kis allomast és kiilonb6zé pontokon mintegy 5000
oltart épitettek ,,mindent részletesen atgondolva”.3” Egy héttel a kongresz-
szus el6tt mind a lengyel, mind a magyar sajt6 érdekl6dése megélénkiilt a
talalkozoval kapesolatban. Majus 17-én a Nemzeti Ujsag kozolt egy cikket a
lengyelekrdl, akik a gytilésre két csoportban érkeznek: kiilon jonnek a len-
gyel katolikusok és egy gorog katolikus gytlilekezet is érkezik Lembergbdl.s8
19-én a Polonia arro6l szamolt be, hogy a lengyel zarandokok 24-én, kedden
indulnak el Katowicébgl.39

Majus 21-t6] a katolikus vilagtalalkozo a Nemzeti Ujsag legnépszeriibb
témajava valt, mindennap jelentettek meg vele kapcsolatban hireket. A
lengyel katolikus hivek is egyre aktivabban késziil6dtek a Kongresszusra. A
résztvev6k szamara Korompay Emanuel szerkesztésében Polak na
Wegrzech (,Lengyel Magyarorszagon”) cimmel tarsalgasi szotart adtak
ki.40

A Maly Dziennik méasnapi szamaban részletesen informalt a kongresz-
szusrol és annak céljairol, feladatair6l, melyek koziil a legfontosabb, meg-
hatarozasa szerint a ,Hit manifesztaci6ja” volt, tovabba a lengyel sajt6
kihasznalta a lehetGséget és gyakran irt a tradiciondlis lengyel-magyar
baratsagrol, megemlitvén, hogy ,egész Lengyelorszig csatlakozik a gyonyo-
rii Duna melletti Kongresszuson imédkozok gytiléseihez és konyorog a
kozos Eucharisztikus Istenhez az egész vilag szeretetéért és békéjéért”.4

Természetesen mas céljai is voltak a vilagtalalkozonak, nevezetesen til-
takozni a bolsevizmus és az Gjpoganysag ellen.42 A legnagyobb példany-

35 Kongres Eucharystyczny w Budapeszcie — zgromaczi katolikow z calego $wiata. In:
Maty Dziennik, 1938. méjus 11. 1. p.

36 300 biskopéw i 400 tys. wiernych przyjedzie na Kongres Eucharystyczny do
Budapesztu. In: Polonia, 1938. méjus 13. 2. p.

37 QOlbrzymie przygotowania do Kongresu Eucharystycznego w Budapeszcie. In: I. K. C.,
1938. majus 15. 6. p.

38 31 nemzet zarandokai 44 helyen gytiléseznek a kongresszus alatt. In: Nemzeti Ujsdg,
1938. majus 19. 9. p.

39 Pielgrzymka do Budapesztu. In: Polonia, 1938. majus 19. 8. p.

40 Dla wyjezdzajacych na Kongres Eucharystyczny. In: Maty Dziennik, 1938. majus 20.
3. p. Korompay Eménuel: 1890-ben Budapesten sziiletett, 1930-t0l a Varsoi Egyete-
men magyar nyelvi lektor, 1937-ben § szerkesztette az els§ magyar-lengyel szotart. A
lengyel hadsereg tartalékos szézadosa volt, 1940-ben Katyiban meggyilkoltak.

41 Eucharystia brata narody. In: Maly Dziennik, 1938. méjus 22-23. 3. p.

42 Swiat katolicki protestuje przeciwko metodom-bolsewickim i neopoganskim. In:
Maly Dziennik, 1938. méjus 22-23. 3. p.
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szamu katolikus lap még ebben a szdméaban arrél szamolt be, hogy a len-
gyel katolikus csoportok szaméra valoszintileg a Szent Istvan-Bazilikdban
tartanak istentiszteletet és Hlond primas beszél a ,lengyelek nevében”.43

A kongresszus linnepségei mar majus 22-én megkezd&dtek a magyar
févaros renddreinek aldozasaval, s ezzel ,egyidejlileg a Szent Atya a Szent
Péter-bazilikdban meggytjtotta az 6rok fény faklyajat”.44 A kovetkez6 na-
pokban a Maly Dziennik és a Nemzeti Ujsdg legfébb hirévé a talalkozdval
kapcsolatos hirek, beszamolok, események valtak. A varso6i napilap buda-
pesti tudésitdja arrol szamolt be, hogy katolikus gytilésen 15 kardinalis vesz
részt, és ,Budapest felkésziilten varja Pacelli papai legatus érkezését”, aki
22-én reggel kiilonvonattal indult el Romabol.4s

Mijus 24-én a kovetkezd hirt kozolte az MTI: ,Ma Katowicéb6l két kii-
lonvonat indult Budapestre az eucharisztikus kongresszusra késziil§ len-
gyel zarandokokkal. Ezzel a vonattal utazik Hlond biboros, Lengyelorszag
primasa, Katowski [sic!] biboros, krakkoéi érsek, Sapieha twardovicii [sic! -
1 érsek”, tovabba tobb lengyel piispok.4¢ Pacelli kardinalis 24-én délel6tt
érkezett Budapestre, ahol Horthy Miklds kormanyzo6, Imrédy Béla minisz-
terelnok és az egész magyar kormény koszontotte.47

A Nemgzeti Ujsag pedig arrdl szamolt be egy rovid cikkében, hogy
August Hlond majus 26-an, aldozocsiitortokon iinnepi misét celebralt a
kébanyai lengyel templomban, majd utana az els6 vilaghaborts lengyel
legionistak emléktablajat avatja fel.48 Irtak a kardinalisok varhaté jovetelé-
r6l is, eszerint Hlond kedd este érkezik a magyar f6varosba 6t lengyel piis-
pok és mintegy ezer lengyelorszagi zarandok tarsasagaban.4 A Nyugati
palyaudvaron tobbek kozott Serédi Jusztinidn magyar primés, Bartmann
primési titkar, Huszar Kéaroly korabbi miniszterelnok és Orlowski, Len-
gyelorszag magyarorszagi kovete fogadta. A lengyel primason kiviil még
tizennégy kardinalis utazott Magyarorszagra és tobb pap, illetve egyhazi
személy a vilag egzotikusnak szamitd részeirdl.se A lap még megjegyezte,

43 Polacy jada na Kongres. In: Maty Dziennik, 1938. méjus 22-23. 3. p.

44 Magyar Orszagos Tudoésité, 1938. méjus 16. — MNL. OL. K 428.; Szczegdlowy prog-
ram uroczysto$ci kongresowych. In: Maly Dziennik, 1938. méjus 22-23. 3. p.

45 Stolicy Wegier w przededniu Kongresu Eucharystycznego. In: Maly Dziennik, 1938.
majus 23. 1. p.

46 MTI. Napi hirek, 1938. méjus 24. — MNL. OL. K 428.

47 Przed Kongresem w Budapeszcie. In: Polonia, 1938. méjus 24. 2. p.; Krisztus kiraly
kovete magyar foldon. In: Nemzeti Ujsag, 1938. méjus 24. 1. p.

48 Hlond biboros avatja fel a lengyel h6sok emléktablajat Kébanyan. In: Nemzeti Ujsdg,
1938.méjus 24. 6. p.; LK.C. 1938. méjus 26. Polska pielgrzymka przybyla do
Budapesztu, 16. p.

49 Hlond, Van Roey, Verdier és Goma y Tomas fogadtatasa. In: Nemzeti Ujsdg, 1938.
majus 24. 3. p.

50 Tizenot kardindlis vesz részt a kongresszuson. In: Fiiggetlenség, 1938. méjus 25. 4.
p-; Egymas utan érkeznek az Eucharisztikus Kongresszus kiilfoldi vendégei. In: Uj
Nemzedék, 1938. majus 25. 11-12. p.



Lengyelek részvétele a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszuson 59

2o

hogy a lengyel hivék népviseletben utaztak a talalkozéra. A Maly Dziennik
szintén beszamolt Pacelli érkezésérdl.s!

A majus 25-én kezd6d6 budapesti kongresszus alkalmabol a Lengyel
Radi6 (Radio Polskie) harom kozvetitést szervezett.5> Az aznapi Polonia
teljes cimlapjat az els6 nap eseményeinek szentelte. ,A megnyité misét a
Szent Istvan Bazilikdban dr. Serédi, Magyarorszag priméasa celebralta. [...]
Délel6tt 10 oOrakor az egyetemi templomban engesztel6 istentiszteletet
tartottak a blinokért és vétkekért [...]. A kongresszus tényleges megnyitasa
16 Ora 30-kor zajlott le a HBs6k terén. A papai himnusszal és a »Veni
Creator« eléneklésével kezd6dott meg.”s3s A magyar lap a fogadasrol is
tudésitott, melyet Horthy korméanyzo és felesége tartott a Varban tobb
fontos egyhazi méltosag részvételével, tovabba Hlond lengyel primas kitiin-
tetd helyen, a korményzo felesége mellett foglalt helyet.54

A Maly Dziennik szintén cimlapjan szamolt be a majus 26-i nap ese-
ményeir6l. Ekkor celebralt misét a gyerekeknek August Hlond primas a
lengyel templomban reggel 8 orai kezdettel. Szentbeszéde teljes szovegét
publikalta a Nemzeti Ujsdg.5s Délutan pedig Kakowski vett részt az iinne-
pélyes felvonuldson a Duna partjan, és még egy misét celebraltak a lengyel
hiveknek reggel 5 orai kezdettel.

A harmadik nap eseményeirél az I. K. C. egy Osszefoglalast tett kozzé.
Idézték tobbek kozott Kanya Kalman kiiliigyminiszter szavait, aki kiemelte,
hogy a talalkozo ,,a 1élek gyGzelme az anyag felett”, valamint arr6l beszélt,
hogy a tOobb szazezer hivén kiviil (kiemelve, hogy ezek kozott mintegy 30
német katolikus) 15 kardinalis, 40 érsek, 290 piispok érkezett a kongresz-
szusra.5® Ezen a napon tartottak meg ,a lengyel szekci6 iilését is, melyen
mindkét lengyel kardindlis jelen volt”. A Maly Dziennik idézte Imrédy
miniszterelnok, valamint Hlond primas teljes beszédét is, utobbit lengyeliil
és magyarul is publikaltak t6bb lapban. Az egyhazf6 a ,lengyel katolikusok
nevében” nyilvanitotta ki jokivansagait és iidvozletét a Nemzetkozi Eucha-
risztikus Kongresszusnak, melyben ,a lengyel nemzet élénken vesz részt”
és ez alkalombdl mintegy kétezer f6t szamlald delegacidval képviseltette
magat, ,melynek élén a két lengyel kardinélis, érsekek, piispokok és a Ka-
tolikus Akci6 vezet6i allnak”. Beszéde Pacelli legatus, Horthy Miklosné és

51 Polska pielgrzymka wyruszaly na Kongres Eucharystyczny do Budapesztu. In:
Polonia, 1938. majus 25. 8. p.; Ludnoé¢ Budapesztu wiwatuje na czeS¢ Legata
Apostolskiego. In: Maly Dziennik, 1938. méjus 25. 3. p.

52 Na Kongres Eucharystyczny. In: Polonia, 1938. majus 25. 1. p.

53 Wielka manifestacja katolicyzmu. In: Polonia, 1938. méjus 26. 1. p.

54 Fényes {innepségek a kiralyi varban. In: Nemzeti Ujsdg, 1938. majus 26.

55 Przedpoludnie poSwiecone dzieciom Procesja na Dunaju — najwspanialsza
uroczystoé¢ drugiego dnia miedzynarodowego Kongresu Eucharystycznego. In: Maly
Dziennik, 1938. majus 27. 3. p.; Hlond kardinalis magyar beszéde. In: Nemzeti Ujsdg,
1938. méjus 28. 2. p.

56 15 kardynaléw, 40 arcybiskopéw, 290 biskop6w na Kongresie Eucharystycznym w
Budapeszcie. In: I. K. C., 1938. m4jus 28. 6. p.
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7.7

tobb ezer hivé el6tt hangzott el. ,A hallgatdsag szokatlan szivélyességgel
fogadta a szonoklatot. Az éljenzéseknek és a tapsnak nem volt vége.”s7

A kovetkezd napon a Lengyel Koztarsasag nagykovete, Orlowski adott
iinnepélyes reggeli fogadast Serédi hercegprimés és tobb, az eucharisztikus
kongresszus alkalmabol Magyarorszagra érkezd lengyel vendég tiszteletére,
mint példaul Hlond primés, Kakowski kardinalis, Sapieha és Jalbrzymski
érsekek, a lengyel Katolikus Akcié elnoke, Dziembowski, valamint magyar
vezet§ politikusok, mint Teleki P4l és Apor baro tiszteletére.s8

Hlond egyébként komoly szerepet vallalt a kongresszus eseményeiben,
és a Budapesten kiviili programokon is részt vett, mint példaul a dorogi
banyaszok és foldmiivesek eucharisztikus linnepségén tobb méas egyhazi és
vilagi méltosag tarsasagaban.s® A banyaszvarosban a lengyel primést ma-
gyar nyelven koszontotték, és a kormenetben 6 maga vitte a baldachint.

A katolikus vilagtaladlkoz6 utols6 napjan a vizsgélt lengyel napilapok
lekozolték a Szentatya beszédének szovegét, mely radidon keresztiil hang-
zott el. Szdénoklatdban a papa megemlékezett ,a katolikus Magyarorszag
nagy multjardl” és Szent Istvan kiralyrol, valamint koszonetét fejezete ki a
magyar kormanynak az el§késziiletekért.60

Mijus 31-én este, mise utin a lengyelek visszaindultak Katowicébe. Az
altalunk vizsgalt lapok mindegyike Osszefoglalé beszamolokat kozolt a
katolikus vilagtalalkozorol, melyen a lengyeleken kiviil még mintegy har-
minc nemzet ,sietett Budapestre, hogy tiszteletiikkel ad6zzanak az Eucha-
risztikus Krisztusnak. [...] Csak a hitleri és sztalini uralom alatt é16 katoli-
kus hivek hiidnyoztak. Ez élesen illusztralja a vorosok és a brutilis
diktatarak viszonyat Jézushoz, a katolikus egyhézhoz és altalanossagban a
kereszténységhez.” A katowicei lap cikkében még megjegyezte, hogy a
kongresszus ,nem csak a katolikus szellem manifesztacidja volt, hanem
nagy politikai és szocialis tett is”.o

A taldlkozoval még janiusban is foglalkozott a sajtdé. A Maly Dziennik
arrdl informalta olvasoéit, hogy a kovetkez6 kongresszust 1940-ben rende-
zik meg Franciaorszagban.t> A magyar Nemzeti Ujsag tajékoztatdja szerint
pedig Hlond primas a kovetkez6 napokban sem szakadt el Magyarorszag-

57 Trzeci dzieh Miedzynarodowego Kongresu Eucharystycznego, Mowa Kardynala
Prymasa Hlonda data sposobnoé¢ do zywiolych manifestacji na cze$¢ Polski. In: Maly
Dziennik, 1938. majus 29-30. 3. p.

58 Obrady polskiej sekcji na Kongresie Eucharystycznym. In: I. K. C., 1938. majus 29. 6.
p. Teleki Pal: foldrajztudos, politikus, a két vilaghabora kozotti korszakban 1920. ji-
lius 25. és 1921. aprilis 14., valamint 1939. méjus 14. és 1941. aprilis 3. kozott Magyar-
orszag miniszterelnoke. Apor Gabor: diplomata 1921-t6l 1925-ig Varsoban kovetségi
titkar, 1935-t6l a kiiliigyminiszter allandé helyettese, 1939-t6l vatik4ni kovet.

59 A dorogi banyaszok és foldmivesek eucharisztikus tinnepélye. In: Magyar Orszdagos
Tudésito, 1938. majus 30. — MNL. OL. K 428.; ill. A dorogi banyészvilag euchariszti-
kus iinnepe. In: Nemzeti Ujsdg, 1938. majus 31. 8. p.

60 Aby dal pocieche $wiatu i darzyt lepsza nadzieje” Oredzie Ojca §w. do kongresu na
falach eteru. In: I. K. C., 1938. majus 31. 5. p.

61 Polacy wracajg. In: Polonia, 1938. méjus 31. 5. p.; Kongres Eucharystyczny. In:
Polonia, 1938. janius 2. 1-2. p.

62 Przyszly kongres eucharystyczny odbedzie we Francji. In: Maly Dziennik, 1938.
janius 1. 8. p.
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6], hiszen janius elején Szombathelyen szentelte fel Szent Quirin templo-
mét, majd innen Pécsre utazott, ahol a helyi palos rend templomaban szen-
telt fel egy oltart.3

Osszefoglalas

A budapesti katolikus taldlkozénak mind kiilpolitikai, mind belpolitikai
szemszogbol nagy jelentdsége volt. 1938-ban, az Anschlusst kovetGen a
térségben kifejezetten rossz politikai helyzetrdl beszélhetiink, belpolitikai-
lag pedig a szélsGjobboldali, nyilas csoportok tevékenysége volt veszélyes.
Az orszag kiilfoldi megitélése negativ volt, viszonya a szomszédos (kisan-
tant) allamokkal fesziilt. Ezért is jelentett komoly sikert, hogy Budapest
ebben az esztendben ilyen méretli eseményt rendezhetett, és a katolikus
vilag figyelme a magyar f6varosra iranyult.

HozzavetGlegesen 60 000 kiilfoldi katolikus érkezett az orszagba, és
ezek kozil az egyik legnagyobb csoport a lengyeleké volt, Aam pontos 1ét-
szamot nehezen hatarozhatunk meg. Egyes forrasok 1200, mésok 1500,
illetve 2000 lengyel zarandokrol szamoltak be, Am el6zetesen 4000 lengyel
katolikust vartak Magyarorszagra.

A vizsgalt lapok kifejezetten nagy terjedelemben foglalkoztak a kong-
resszus eseményeivel, a legaprobb részletekrdl is tajékoztattak, nem egy-
szer a cimlapon, t6bb képet kozolve a misékrdl vagy magarol a fvarosrol,
melynek szépsége tobbszor is publicitast kapott. (Igaz, ekkor nem csak a
katolikusok talalkozdja volt kizarélag a magyarorszagi tudodsitok témaéja,
mert az e napokban elfogadott Gn. I. zsid6torvény is komoly terjedelmet
kapott a lapokban.) A sajt6 tobbszor utalt a két orszag hagyomanyos barat-
sagara is, kifejezve, hogy a lengyel zarandokok nagyszadmu részvétele is az
ezeréves baratsig szimbdéluma.

Tény, hogy a magyar szervezdk igéretet tettek, hogy nem fogjak a ren-
dezvényt propagandisztikus, illetve revizioés célokra hasznalni, am ett6l
fliggetleniil a lapok hasabjain mégis talalkozhattunk a magyar-lengyel
kozos hatarra torténd utalassal. Politikai témak is gyakran szdba keriiltek,
igy tobbszor is negativan publikaltak a nacizmusrdl, Hitlerr6l (aki nem
engedte ki a német katolikusokat a birodalombol), valamint a kommuniz-
musrol. A lengyel lapok t6bbszor is megemlékeztek pozitiv benyomasaikrol
és a feléjiik iranyul6 barati szeretetrdl.o4

Mas nemzet katolikusaival elvétve foglalkoztak a lengyel lapok, egy-
egy utalast talalhatunk a német és osztrak hivék eltiltasardl, valamint egy
rovid cikkben a csehszlovakokra utaltak, miszerint 10 ezer vallasos polgar
indult a szomszédos orszagbdl Budapestre.®s A magyar lapok a vezetd nyu-
gat-eurépai sajtd visszhangjaira is kitértek, az MTI a nemzetkozi sajto
anyagaival is foglalkozott, parizsi tudositdja arrol tajékoztatta a hirtigynok-
séget, hogy a francia sajtd részletesen foglalkozott az eucharisztikus kong-

63 Hlond biboros avatja fel a szombathelyi Szent Quirin templomot. In: Nemzeti Ujsdg,
1938. janius 3. 10. p.; Hlond biboros Szombathelyen és Pécsett. In: Uj Nemzedék,
1938. janius 8.

64 Na Placu Bohater6éw. In: Polonia, 1938.majus 29. 5. p.

65 10 Tys. pielgrzymoéw z Czecho-Stowacji na Kongres Eucharystyczny. In: I. K. C., 1938.
majus 27. 9. p.
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resszussal,® és kitértek Hlond beszédére is, melybdl kiemelték, hogy a
lengyel biboros szerint ,Magyarorszag Europa kozepén tovabbra is bastya-
ként &ll 6rt a kommunista és keresztényellenes tanok veszélyével szem-
ben.”

Zarszoként elmondhatjuk, hogy a kongresszus komoly tekintélynove-
1ést jelentett Magyarorszagnak,®” és ebben a komoly létszammal és a legfel-
s6bb egyhazi vezetéssel Budapestre zarandoklé lengyel katolikusoknak
jelentds szerepe volt. Ezt erdsitik azok a tények is, miszerint a lengyel dele-
gaciot mar a palyaudvaron koszontotte Serédi hercegprimas és Huszar
korabbi miniszterelnok, tovabba a budai varban megtartott kormanyzoi
fogadason Hlond priméas Horthy Miklosné mellett foglalt helyet.

66 MTI. Napi hirek, 1938. majus 28. — MNL. OL. K 428.
67 GERGELY, 1988. 105. p.






Egy katolikus fépap vivodasai. Hamvas Endre
csanadi puispok és az allamhatalom, 1961—-1964!

Sagi Gyorgy

Az alibbi irdsomban kilonb6z6 forrasok, koztiikk Ratkai Janosnak, a
Csongrad Megyei Tanacs VB. Titkarsag egyhaziigyi féelGadodja
jelentéseinek? elemzésével, felhasznalasaval szeretnék ravilagitani arra,
milyen nehézségekkel kellett szembenéznie a korabeli f6papoknak, jelesiil
Hamvas Endre csanadi piispoknek (1944-1964), a kés6bbi kalocsai
érseknek (1964-1969), ha hiven akarta szolgalni Egyhazat és hivei javat, de
ugyanakkor a fennallo, az Egyhazzal szemben intolerans politikai rendszer
altal iranyitott dllamhoz is lojalitast kellett mutatnia, hogy apostolutddi
feladatait a lehet§ legnagyobb mértékben el tudja latni. Az, hogy mely
fépasztor mennyire tudott megfelelni eme kényszer@ elvarasoknak, termé-
szetesen személyfiigg volt, de annyit mindenképpen megallapithatunk,
hogy lelkileg igen nagy vivodasokkal jarhatott korabeli piispokeink
szamara, ha egyuttal lelkipasztori hivatasuknak is meg kivantak felelni.
Hamvas Endre még 1944-ben keriilt az egyik legrégebbi magyar
egyhdazmegye élére, Szent Gellért piispok székébe. Mindszenty Jozsef
veszprémi és Kovacs Sandor szombathelyi pilispokkel egyiitt szentelte
Serédi Jusztinian hercegprimas Esztergomban.3 Méas plispokokhoz képest
kevesebb megprobaltatassal élte at a Rakosi-rendszert, bar 1951. jinius 23-
an 6 is rovid idére hazi Grizetbe keriilt,4 Shvoyhoz, Péteryhez és Badalikhoz
hasonléan. Mas f6pap-tarsait koncepciés perek keretében elitélték
(Mindszenty, Grdsz), interndltdk (Badalik, Pétery), igy pilispoki
mingségiikben nem miikodhettek egyhdzmegyéikben, azaz akadalyozta-

1 A tanulmény az NN-82307-es OTKA projekt tdimogatisaval késziilt, az MTA-PPKE
sLendiilet” Egyhaztorténeti Kutatocsoport keretében. Eziton is szeretném
megkoszonni  észrevételeit és tandcsait Toth Krisztindnak, Tusor Péternek és
Gérdonyi Maténak.

2 Ratkai Janos egyhaziigyi f6el6adé azon Csongrad Megyei Levéltarban talalhato
jelentései, melyekben sz6 esik Hamvas Endre csanddi piispokrdl, piispokkari
elnoksége idejébdl, a targyalt idGszakban: Magyar Nemzeti Levéltar. Csongrad
Megyei Levéltar (tovabbiakban: MNL. CsML.) XXIII. 2. c. (50-86) (= Csongrad
Megyei Tanacs VB. Titkarsdg Egyhaziigyi f6el6add) 1. negyedévi jelentés
0013/13/1962. TUK. sz. (4prilis 18.) (tovabbiakban: RATKAI 1.); IIL. negyedévi jelentés
0013/21/1962. TUK. sz. (oktéber 3.), (tovabbiakban: RATKAI II.); IV. negyedévi
jelentés 0013/25/1962. TUK. sz. (december 30.), (tovabbiakban: RATKAI IIL); II
negyedévi jelentés 0027/10/1963. TUK. sz. (julius 13.), (tovabbiakban: RATKAI IV.);
MNL. CsML. XXIII. 2. c.(34-83) Papi személyek kiilfoldi utazasarél 0027/15/1963.
TUK. sz. (november 22.); 0013/24/1962. TUK. sz. (november 30.)

3 A beiktatasrol 1d. egykortian: Serédi Jusztinidn hirom Uj pilispokot szentelt fel
Esztergomban. In: Magyar Vilaghiradé, 1944. é&prilis. Filmhiradék Online:
http://filmhiradok.nava.hu (7/1050.) — 2012. mércius.

4 B0zSOKY PAL GERO — LUKACS LASZLO: Az elnyomatasbdl a szabadsigba. Az egyhiz
Magyarorszagon, 1945-2001. Bp., 2005. (tovabbiakban: BOZSOKY—LUKACS, 2005.) 69. p.
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tasuk ténye (impeditus) allt fenn, masok pedig csak persona non grata
megtirt személyek voltak (Endrey, Kisberk, kiilonésen Shvoys).

Hamvas pilispok egyhazpolitikajaban Czapik Gyula® egri érsek
allaspontjahoz allt kozelebb, ami a modus vivendire torekvést, az allammal
valo sziikségszerli targyalasokat részesitette elényben a Mindszenty-féle
ellenéllassal szemben. Mindemellett akadélyoztatott pilispok-tarsaik
érdekében is igyekeztek lehetfségeik szerint megtenni, amit lehetett.
Czapikkal kapcsolatban mindenképpen meg kell azonban emliteni itt, hogy
1948-ban a targyalasokat még § is a hercegprimés beleegyezésével kezdte
meg, noha Mindszenty ettd] fiiggetleniil kezdetektdl fogva gyanakodott,
ahogyan Balogh Margit fogalmaz, ,mi allhat a kommunistak hirtelen
tamadt megegyezési szadndéka mogott?”7

Ratkai Janos informalodasai
Ratkai Janos, a Csongrad Megyei Tandcs VB. Titkarsag egyhaziigyi
féelGaddja 1962-t618 toltGtte be ezt a munkakort, korabban a méasodik
Kadar-kormany miniszteri biztosa volt a Csanadi Egyhazmegyében.o
Informécibit els6sorban az A&ltala ,pozitiv papsagnak” nevezett, par-
tallamhoz lojalis papoktél szerezte, de mas személyekkel — példaul Hamvas
piispokkel — folytatott megbeszéléseinek is nagy hasznat vette, hogy minél
jobban atlassa az egyhézpolitikai kérdéseket, és befolyasolni tudja azok
menetét. Miniszteri biztosi hivatalabol val6 tavozasat kovetGen — mint irja
jelentésében — a helyzete igencsak megvaltozott, mivel nehezebben tudott
forrasaival talalkozni, mint amikor még bejaratos volt az aulaba. Mindezek
ellenére — a rendelkezésemre 4ll6 informacidk szerint — nem voltak fenn-
tartasai megvaltozott funkcijaval szemben, jollehet a miniszteri biztosok
korabban ,ellen6rz6 hatalommal, a gyakorlatban pedig dontéshozatali
hatalommal is ol voltak ruhazva”.1

A f6el6adé Ratkainak a hirekhez valé hozzajutasat az is nehezitette,
hogy a piispok rossz néven vette és szamon kérte papjain a vele valo

5  Shvoy Lajos a Regnum Marianum templom elsé plébanosa volt 1918-t6l, 1927 és 1968
kozott székesfehérvari piispok. 1947-t6l papai tronalld. A I1. vildghabora utan kiépiil6
rendszer igyekezett elszigetelni. Ugyan nem internaltdk, de probaltak fGpasztori
munkajdnak végzésében korlatozni mozgasterét. Kozeli jo6 kapcsolatban allt
Mindszenty hercegprimassal.

6 Czapik Gyula 1939 és 1943 kozott veszprémi piispok, majd 1956-os halélaig egri
érsek.

7 BALOGH MARGIT: Ko6télhuzas a kulisszdk mogott. In: Csapdaban. Tanulményok a
katolikus egyhéz torténetébdl, 1945-1989. Szerk.: Bankuti Gabor — Gyarmati Gyorgy.
Bp., 2010. 43-80. p. (tovabbiakban: BALOGH, 2010.) 49. p.

8  Fejérdy Andrasnal ugy szerepel, hogy 1959-t6l volt egyhaziigyi fGel6add: FEJERDY
ANDRAS: Magyarorszag és a II. Vatikani Zsinat, 1959-1965. Bp., 2011. (Tarsadalom- és
miivel6déstorténeti tanulméanyok.) (tovabbiakban: FEJERDY, 2011.) 325. p.

9 RATKAIL. 1. és RATKAI III. 6.

1o CASAROLI, AGOSTINO: A tiirelem vértanisaga. A Szentszék és a kommunista allamok.
(1943-1989) Bp., 2001. (tovabbiakban: CASAROLI, 2001.) 135. p. Agostino Casaroli
papai diplomata, 1961 és 1967 kozott a Rendkivilli Egyhazi Ugyek Szent

sz

1967-t6l karthagdi cimzetes érsek, 1979-t61 biboros, ekkortol 1990-ig allamtitkar.
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talalkozasaikat. Igy az illet6 papokkal, tigy mint Pataky Kornéllal (késGbb
gy6ri apostoli kormanyz6, majd 1976 és 1991 kozott gy6ri piispok) vagy
éppen Szilas Jozseffel (kés6bb pilispoki helynok és nagyprépost) nem tudott
hivatalos helyen, azaz a plispoki palotaban talalkozni. Ilyen formalis
talalkozora tehat csak ritkan volt alkalma a féel6adonak. 1962. aprilis 18-
an kelt jelentésében panaszosan irta meg azt is Hantos Mihélynak, a
Csongrad Megyei Tanics VB. elnokhelyettesének, hogy a politikailag nem
megfelel6 plispoki megnyilvanulasokat sokkal nehezebben tudja
megvaltoztatni, mint korabban miniszteri biztosként; tobb munkéjaba és
idejébe keriill, mire a kommunista rezsim szdmara azokat megfelel$
iranyba tudja terelni. A kovetkez6ket irja egy tinnepi korlevél kapcsan: ,A
helyes mederbe torténd korlevél kialakitasaig Hamvas piispokon kiviil 5
személlyel mintegy 14 alkalmi beszélgetés valt sziikségessé.”* Az 1962-es
év végi jelentésében — habar Osszességében meg volt elégedve elvégzett
munkéajaval — ezattal is még kozolte, tébb nehézséggel kell megkiizdenie,
hogy az eseményekr6l, fontos iigyekr6l idében értesiiljon, de gyakran ez
nem sikeriilt neki még igy sem. Ratkai orszagos jellegli ligyekben vald
értesiilései hidnyossagat részben Hamvas piispoknek irdnydban mutatott
tartozkod6 magatartasaval magyarazta. Ehelyiitt a f6el6adé gyorsan még
hozza tette azt is mondanddjahoz, — talan csak azért, hogy a maga
munkajat szépitse —, hogy a piispoknek ,ez a tartozkodas[a] nem egy
esetben kornyezete felé is megnyilvanul”.”> Ez persze a korszakban ez
esetben érthet§ a fpap részérdl, mivel arr6l nem lehetett tudomaésa, hogy
ki az aki éppen nem csak a megyei tanacs szdmara jelent, illetve szolgéltat
informaciot, és ki az, aki az allambiztonsig szdmaéara jelent6 beépitett
iigynok.

Meg kell jegyezni itt azonban, hogy az ligynokok jelentései kozott is
igen nagy kiilonbségek voltak. Egyesek csak jelentéktelen dolgokat irtak
meg, altaldban csak azért, hogy elkeriiljék az Gket és csaladjukat érd
esetleges retorziokat, masok ezzel szemben egylittmiikodtek a rendszerrel,
érdekbdl esetleg meggy6zG6désbil. Az tligynokkérdés fejtegetése azonban
most nem képezi tanulményom részét. Az egyhaziigyi f6el6adok altal irt
jelentések — ramutatva az egyhazak helyi sajatossdgaira — az egyhaz-
politikai 1épések meghozatalanal segitették a partallam tisztségviselGit.
Egyértelml kiilonbség volt az {ligynoki- és f6el6adoi jelentések kozott.
Mivel a f6el6ad6 ismert személy volt, kivédhet6 volt, hogy id6 el6tt meg-
tudjon és tovabbitson valamit az Allami Egyhaziigyi Hivatalnak, ha azt az
illet6 egyhazi személy, jelen esetben Hamvas piispok nem akarta. Egy
iigynokkel szemben ez esetben védtelen volt.

Hamvas Endre a piispoki kar élén

Hamvas piispok az 1961. oktdber 3-an elhunyt Grész Joézsef kalocsai
érseket kovette a Magyar Katolikus Piispoki Kar elnokségében, ezzel egy, a
megel6z6 masfél évtizedben kiillonosen megprobaltatasoktdl terhes pozi-
cioba keriilt. Serédi Jusztinidn 1945-06s halala utan Grész kalocsai érsek
latta el az elnokséget, majd rovid ideig az Gj hercegprimas, Mindszenty,
1948. december 26-i letart6ztatasaig. Ezt kovetGen 1951-es elitéléséig ismét

1 RATKAIL 1.
12 RATKAI IIIL. 6.
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Grosz érsek vezette a piispoki kart, majd Czapik egri érsek, akinek 1956-o0s
halala utan immaéar harmadszorra latta el az elnoki teenddket, ettSl kezdve
1961-ben bekovetkezett haladlaig — az 1956-os rovid intervallumtdl
eltekintve, amikor Mindszenty biboros néhany napig ismét atvehette a
Magyar Katolikus Egyhaz vezetését a forradalom idején.

Ratkai jelentéseiben megéallapitja, hogy Hamvas igen nagy valtozason
ment at a piispoki kar elnokévé vald el6relépése 6ta, mar nem egyértel-
mien a Czapik-féle iranyvonalat kéveti. Elnokként végzett tevékenysége
mélyen alulmaradt a partallam altal elvartaktol, téle ,vart rugalmassagot,
frissességet, hatarozott pozitiv kiallasokat [...] ezideig nem kaptunk, pedig
tudott dolog az is, hogy Grész érsek idejében a piispoki karon beliil
Hamvas piispok igen pozitiv tevékenységet fejtett ki”. Hantosnak kiildott
jelentésében azon csalddottsaganak is hangot adott Ratkai, hogy annak
ellenére, hogy a csanadi piispok koradbban birdlta Grészt nehézkességéért,
Czapikot pedig a f6el6ad6 meglatisa szerint példaképének tekintette,
joggal gondolhattak volna gy, ,hogy személye biztositék lesz egy Czapik-
vonal Gjraélesztésének”, 1évén korabban a néhai egri érsek targyalotarsa,
akit ,az allam-egyhaz kozotti joviszony megalapitdjanak [nevezett].”s ,Kiss
Janos” fed6nevii ligynok egy 1962-es, nem keltezett jelentésében Ratkaival
ellentétben dicsérte a csanadi piispokot, méltatva egyhazkormanyzati
tapasztalatait, utalva tobb korabbi betoltott pozicidjara. ,Kiss Jéanos”
Hamvast alkalmas személynek tartotta, hogy a piispoki kart vezesse.

Habar a helyzet nem ugyanaz, annyit mégis megallapithatunk, hogy
csaktgy, mint 1956-ban, amikor Grész érsek lett a pilispoki kar elndke,
szabaduldsat koveten,'s igy most 1961-ben Hamvas piispok sem tette azt,
amit a partallam elvart t6le. Még akkor sem, ha természetesen a két
magyar f6pasztor személyisége kiilonbozott is egymastol. Egy mondatban
osszefoglalva: Hamvas kevésbé volt tavolsagtarto, mint a kalocsai fépap, de
ez nem jelenti azt, hogy mindenre régton rabdlintott volna. Meg nem
konnyitette a kommunista rezsim miikodését, amennyire tehette htzta az
id6t, és erre idGskori ,feledékenységét” is felhasznalta.6

Az Ggy nevezett ,haladd” papsag részérél is érte biralat Hamvast,
mondvan, nem miikédik egyiitt kell6képpen az allammal. A kommunistak-
kal kozeli viszonyt 4pol6 Varkonyi Imre kalocsai f6kaptalani helynok tobb
Ratkaival folytatott megbeszélésen is hangoztatta a csanadi piispokrél
alkotott rosszallé véleményét, mely szerint ,az elnoki tisztség atvétele ota

13 RATKAIL 1-2.

14 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban: ABTL.) 3. 1. 2. M-
30613/1. ,Kiss Janos” fn. tigynok. 213. ,,Kiss Janos”: Timko Imre teoldgiai tanar, 1975
és 1988 kozott hajdidorogi gorogkatolikus pilispok és a miskolci exarchatus apostoli
kormanyzdja. Ld.: MATE-TOTH ANDRAS: A II. Vatikani Zsinat és a magyar elharitas.
In: SZTE BTK Vallastudoményi Tanszék honlapja, online:
http://www.vallastudomany.hu — 2012. januér) (tovabbiakban: MATE-TOTH, 2001.);
FEJERDY, 2011.

15 Ld. részletesen: KALMAN PEREGRIN: Enyhiilésb6l a diktatiraba. 1. Grdsz Jozsef
visszatérése a piispoki kar elnoki tisztségébe. In: UG: Dokumentumok Grész Jozsef
kalocsai érsek hagyatékabol, 1956-1957. Bp., 2011. 13-20. p. V6. még: A GrGsz-per
el6készitése, 1951. Sajtd ald rend.: Szab6 Csaba. Bp., 2001.

16 Vo. FEJERDY, 2011. 182. p.
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Hamvas plispok vajmi kevéssel segitette az &allam és az egyhaz jo
egyiittmiikodését”. A f6el6add a piispokot biraloktdl hallotta az alabbi
ironikus megjegyzést is: ,Mi az, ha valaki a plispoki kar elnoke lesz, azzal
egyliitt jar, hogy egyben teljesen visszavonul?”7

Hamvas piispok két tiiz kozott

A 2004-ben elhunyt Bozsoky Pal Ger6 ferences torténész igy jellemezte
1993-ban eredetileg francia nyelven megjelent munkéjaban a piispoki kar
élére keriil§ csanadi piispokot: ,»hasznos«, de minden valédi tekintélyt
vagy befolyast nélkiil6z6 személy volt. Ezzel szemben jogi helyzeténél fogva
»elfogadhatdo« kozvetité lehetett” a korabeli Magyarorszagon.’® ,Kiss
Janos” ugyancsak megallapitotta Hamvas piispokrdl, hogy ,egyéniségének
adottsagai, helyes és redlis meglatasai a konkrét helyzetrél valéban
alkalmassa teszik erre a hivatalra”.9 Ezt Ggy is értelmezhetjiik, levezetve az
iigynok jelentésébdl, hogy a fennalld koriilmények kozott egy megfelel§
személy allt a magyar pilispokok élén, aki amellett, hogy az allammal
lehetGség szerint jo viszonyra torekedett, az egyhazi érdekeket sem hagyta
figyelmen kiviil.

A vezet6i képességek tekintetében Ratkai Janos akkori Csongrad
megyei egyhaziigyi féel6add gy vélte, hogy ,,Grész idejében a piispoki
karon belil szekundasnak kit{ing volt, de most a rabizott zenekarban
nagyon bizonytalan primas”. A f&papot két tulajdonsaggal jellemezte:
makacssag és tétovazasra vald hajlam. Ezeket vezet§ személy esetében
egyenként is rossznak, ,egyiittesen pedig egyenesen zavart okoz[6nak]”
tartotta. Mindezek ellenére még igy is ugy vélte, hogy a partallam
szempontjabol Grész Jozsethez képest konnyebb targyalopartner Hamvas
Endre, de jelentésében nem felejtette el hangstilyozni annak sziikségessé-
gét, hogy a piispokdt ,nagyobb pozitiv tdmogatdkkal” vegyék koriil a
piispoki karon beliil. igy az egyhéazpolitikai dontések meghozatalanal
gyorsabban elérhetik, hogy a f6pasztor, mint a piispoki kar elnoke a
rendszer szamara megfelel6 irdnyban 1épjen. Itt els6sorban Varkonyi Imre
kalocsai f6kaptalani helynokre, Brezanoczy Pal egri apostoli kormanyzora
és Cserhati Jozsef pécsi kaptalani helynokre gondolt a f6el6ad6.20

A rezsim szempontjabdl hatranyosnak nevezte a f6el6add a csanadi
piispok hiigainak (Hamvas Ilona, Maria, Hermin) auldban val6 jelenlétét,
mivel azok ,a szokdsos ndi »logikabdl« szarmaz6 féltésbdl sokszor
megzavarjak” batyjukat. A holgyek ugyanis mindig ijedten fogadtak,
amikor fivériiket kommunistanak vagy éppen a kommunistakat tamogat6

17 RATKAIL 2.

18 BOZSOKY—LUKACS, 2005. 81. p.

19 ABTL. 3. 1. 2. M-30613/1. ,,Kiss Janos” fn. tigynok. 213. p.

20 RATKAI L. 2. Varkonyi Imre 1961 és 1964 kozott kalocsai f6kaptalani helynok. 1963 és
1971 kozott orszaggytilési képvisel, amiért is az Apostoli Szentszék kikozositette.
Brezanoczy Pal 1945 és 1948 kozott a kassai pilispokség magyarorszagi részeinek
altalanos helynoke, késébb rozsny6i apostoli korményzoi helynok, 1952 és 1959
kozott egri érseki, majd fé6kaptalani helynok. 1959-1969-ig Eger (és a csatolt részek)
apostoli kormanyzdja. 1969-t6l 1972-ig egri érsek. Cserhati Jozsef 1961-t6l pécsi
kaptalani helynok, 1964-t61 melzi cimzetes piispok és pécsi apostoli kormanyzd, majd
1969 és 1989 kozott pécsi plispok. 1994-ben hunyt el.



68 Egyhdztorténeti Szemle XIV/2 (2013)

voros piispoknek nevezték egyes kiilfoldi sajtotermékekben, vagy éppen az
allam altal ,reakciosnak” titulalt korokben. Ratkai mindazonéaltal kényte-
len volt tudomasul venni, hogy csaladon beliili iigyekben nem tud befolya-
saval élni.2!

1962. oktober 3-an kelt jelentésében egy a partallam szempontjabol
sokkal kedvez6tlenebb allapotra hivta fel a Prantner Jozsef elnck altal
iranyitott Allami Egyhéziigyi Hivatal, a Csongrad Megyei MSzMP Agit4cibs
és Propaganda Osztalyat vezetd Szilagyi Julia, Dan Istvan Csongrad megyei
renddrfékapitany, a Szegedi Varosi MSzMP Agitaciés és Propaganda
Osztalyat vezet§ Szogi Istvan, valamint a mar korabban is emlitett Hantos
Mihaly Csongrad Megyei Tanacs VB. elnokhelyettesének figyelmét. Azaz, a
szegedi aulaban ,2-3 papi személy fékezG eré[ként]” hat, nem szolgalja az
allam és az Egyhaz jo egyiittmiikodését. Ratkai féel6add ezeknek a
papoknak a jelenlétét karosnak tartotta, mivel szdméra és az Allami
Egyhaziigyi Hivatal szdmara is gondot okoztak, mondvan rahatisukkal
rossz iranyba terelték Hamvas plispokot. Két — a rendszer altal nem
yhaladonak” tartott — papot Rétkai kiilon ki is emelt: Magyar Karoly
spiritualist (szeminariumi lelki igazgatot), a csanadi piispok gyontatdjat és
a mar nyugalloméanyban 1év6 Sopsich Janos volt piispoki irodaigazgatot.
Uto6bbi kiilonosen nagy fejfajast okozott az egyhaziigyi f6el6add szamara;
Magyar atya esetében viszont nyugalommal vette tudomasul, hogy a
plispok 1962. szeptember 1-jén szeminariumi spiritudlisi tisztsége alol
felmentette gyontatopapjat.

Az azonban nem deriil ki Ratkai jelentésébdl, hogy ebben mekkora
szerepe volt — 6 a felmentés tényét csak kozli. Arra kovetkeztetek, hogy
Hamvas a menesztéssel esetleges elGnyoket varhatott a partallam részérdl.
Azaz enged is, de cserébe var is valamit. Sopsich atyaval a f6péasztor szinte
napi rendszerességgel talalkozott, ami még rosszabb, marmint persze
Ratkai allaspontja szerint, hogy nemegyszer naponta kétszer vagy akar
haromszor is. Az idés pap szavara sokat adott a plispok, ,vele szemben
végteleniil gyenge és elnézd” magatartast tandsitott. Ezzel ,nemcsak
Hamvas plispok felé okoz gondot, [mar ami az Egyhaz allammal vald
partallam 4ltal megfelelének tartott egylittmiik6dését jelentette], hanem
altalaban az aula egész munkajara sokszor fékezdleg nyomja ra bélyegét” —
vazolta Sopsichcsal szembeni Kkifogasait az egyhaziigyi f6el6ado.z2
Feltételezhet6en a jelentés cimzettjeitél nem vart intézkedést, csak
tajékoztatta 6ket, ha esetleg kés6bb mégis 1épni kéne a fékez6 személyekkel
szemben.

Szilas Jozsef szeminariumi rektor és Molnar Antal kanonok Hamvas
piispok korabbi bizalmi emberének, az amnesztiaval szabadult Havass
Géza volt piispoki szamvevének a Szegedi Doémhoz segédlelkészi
mindségben tortént helyezését ugyancsak elhibazott 1épésnek tartotta, azaz
hogy igy a pilispok kozvetlen kozelébe keriilt. Szilas véleménye szerint
»olyan plébanian, ahol a vezet6 plébanos [Molnar Antal] nap mint nap
faradozik a békemozgalom iigyében, egy biintetett el6életii pap szolgalata a
jovében ezt egyaltalan nem fogja tudni segiteni, illetve visszahtizé eréként
is hathat”. Ratkai ehelyiitt jelentésében megjegyzi, hogy meglatasa szerint

21 RATKAI L. 2-3.
22 RATKAIIL 3.
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Havass papi szolgilata mar nem jelent veszélyt az allam szdmara, a pappal
valo ,foglalkozasomon keresztiil — kiilonosebb probléma nem fog felszinre
keriilni”. Szilas atya Havass-sal kapcsolatos negativ véleményét az
egyhaziigyi féel6add6 a két pap kozott mar korabban fennallo
nézeteltérésekbdl fakadonak nevezte, ezért a rektor véleményének nem
tulajdonitott nagyobb jelentGséget.23

Az amnesztia-rendelet (Elnoki Tanics 1963:4. sz. kozkegyelmi
rendelete24) kapcsan Ratkai Janos roviden megemlitette, hogy azt Hamvas
piispok korabbi beadvanyara tortént intézkedésnek tekintette, ,és jolesd
érzéssel vette tudomasul [...], hogy [...] nemcsak sajat papjai”, mint Havass
Géza atya, ,hanem a tobbi érintett egyhdzmegye papsaga is részesiilt
amnesztidban”. Szilas rektornak ez esetben is rossz véleménye volt a
szerinte ,elhamarkodottnak mondhat6” amnesztiarol, mivel azzal, hogy a
partallam szemszogébdl nem halad6 szellemiségli papok szabadultak, ez
semmi esetre sem fogja segiteni a papi békemozgalmat”. Havassrol Szilas
Ratkainak itt is elmondta, hogy ,nem kellett volna szabadlabra helyezni,
mert még annyira eleven nemcsak papi korokben, hanem vilagiak kozott is,
allamellenes cselekedete”, igy tehat kovetkeztetésképpen tovabbi fogva
tartasa lett volna kivinatosabb Havassnak.25 1961. junius 25-én itélte el
koncepciés perben a Févarosi Birdsag a Regnum Marianum kozosséget
vezet6 EmdGdy Laszl6 atya altal iranyitott ,allamellenes Gsszeeskiivést”
szervez6 csoport tagjaként. A per milyenségét jol mutatja, hogy Havass és
Emddy a targyaldson talalkozott egymaéssal életében el6szor, de Emddy a
per més vadlottjait (Lénard Odon, Tkvay Laszl0) is csak latasbol ismerte.26

Moszkvai Leszerelési és Béke-vilagkongresszus

Ratkai Hamvas Endre Moszkvdba, a Leszerelési és Béke-
vilagkongresszusra torténd kiutazasaval kapcsolatban is — a kordbban mar
emlitett — tétovazasra hajlamos magatartasat emelte ki Grdész érsek
halélanak els6é évfordul6jan kelt jelentésében. E mogott a viselkedés
mogott azonban sokkal Osszetettebb dolog allt, ami meglatdsom szerint
els6sorban a piispok lelkiismereti vivodasaira vezethet§ vissza. Kétség-
teleniil a csanadi fépasztor nehéz helyzetben volt, ha Egyh4zahoz is hi
akart maradni, de a partallammal sem akart Gjabb konfliktusba keveredni.
Amig 1962. aprilis 18-i jelentésében Ratkai még azt irta, hogy ,nem sok
reményt latok az iranyban, hogy részvételére feltétleniil szamithatunk”z7

23 RATKAIIV. 2-3.

24 54 bortonbiintetésre itélt pap és szerzetes nyerte vissza szabadsagat. Az Egyhazzal
val6 targyalasok miel6bbi megkezdése, az allam j6 szandékanak bizonyitasara
kivantdk felhasznilni az amnesztia-rendeletet. Ld.: SzZANTO KONRAD: A
kommunizmusnak sem sikeriilt. A magyar katolikus egyhaz, 1945-1991. Miskolc,
1992. 59. p. V6. még: HETENYI VARGA KAROLY: Papi sorsok a horogkereszt és a vords
csillag arnyékaban. I-II1. kot. Abaliget, 1992-1996.

25 RATKAIIV. 2.

26 HAVASY GYULA: Magyar katolikusok szenvedései, 1944-1989. Bp., 1990.
(tovabbiakban: HAVASY, 1990.) 183. p.; BOZSOKY—LUKACS, 2005. 230. p.; Villimsugar,
fed6név: ,Fekete hollok”. Pillanatképek a katakomba-cserkészet élete torténéseib6l.
Szerk.: Varnagy Elemér. Bp.—Medgyesegyhéza, 2004.

27 RATKAI L 4.
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addig oktober 3-an mar a piispok kongresszuson volt felszolalasarol
emlékezett meg, amit maga Hamvas is sikeresnek nevezett. Addig azonban
sok idének kellett még eltelnie, amig sikeriilt meggy6zni Hamvast, hogy
mindenképpen vegyen részt az eseményen.

Ebben az id6ben, mint a keleti blokk &llamaiban &ltaldban, az
egyhazakban két iranyzat volt, igy hazdnkban is. Az egyik a kommunista
rezsim altal reakciosnak itélt és maradi, a masik pedig az allamhii ,halad6”
papsagot tomoritd (altalaban békepapi) vonal. Természetesen az iranyzato-
kon belill is tobbféle drnyalat mutatkozott, akir személyenként is valtoz-
hatott, hogy ki milyen mértékben hajlandé egyiittmiik6dni vagy éppen nem
egylittmikodni az ateista dllammal. Az ellenéll6 papsagon beliil kiilon meg
is kiilonboztethetd passziv és aktiv rezisztencia. Mivel most a kommunista
Ratkai Janos jelentéseit elemzem, aki allamhi és ,reakciés” papokrdl ir,
igy kiilon nem térek ki arra, hogy milyen véleménye volt a passziv és aktiv
ellenalloknak. Erre a vizsgalt forrasok alapjan nem is tudnék, igy csak a két
csoportot, az allammal egyiittm(ikod6t és ellenallot emlitem irasomban.
El6bbiek nem minden orszigban — Romadanidban orszagon beliil sem
Marton Aron erdélyi piispoknek koszonhetéen — rendelkeztek azonosan
nagy befolyassal, Csehszlovdkia és hazank kivételnek szdmitott, itt még
reprezentacios feladatokat is kaptak az allamtol.2 Mint tudvalevd, példaul
Beresztoczy Miklos még az Orszaggytilés alelnoki tisztjét is betoltotte 1961
és 1973 kozott, vagy példaul Josef Plojhar csehszlovak egészségiigyi
miniszter volt 1948 és 1968 kozott.29 E két f6csapas mezsgyéjén volt
kénytelen tehat lavirozni Hamvas Endre csanadi piispok, a Magyar
Katolikus Egyhaz az id§ szerinti feje. Egy f6pasztornak ilyen esetben nagy
megprobaltatasokon kellett atmennie, ha meg akart felelni mindenkinek.
Hamvas mint plispok igyekezett az Egyhaz érdekeit — amennyire csak
lehetséges volt — szem el6tt tartani; mint allampolgar pedig az allamnak is
— amennyire még lelkiismerete megengedte — engedelmeskedni, ha annak
egyes egyhazellenes intézkedéseivel — csakigy, mint Grész kordbban —
nem is értett egyet, mégis enyhébben szolalt fel kalocsai elnok-el6djéhez
képest. Roviden, a konfliktus-keriilésre helyezte a hangsilyt a piispoki
karon beliil a kordbban mar emlitett Czapik-féle modus vivendire
torekedve.

Ratkai a plispok Moszkvaba torténd kiutazasa koriili ingadozasat a
fépap korabban mar emlitett hatarozatlansagaban latta. Annak érdekében,
hogy ravegyék a békekongresszuson valé megjelenésre, hogy meggy6zzék,
Prantner Jozsef az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnoke is felkereste Szegeden
Hamvast, majd Varkonyi kalocsai f6kaptalani helynok is jart nila. Nem
sokkal az utoébbi pappal tortént megbeszélése utan az utazassal

28 GARDONYI MATE: Tulélés — egylittmiikodés — ellenallas. A katolikus egyhaz stratégidi
a ,népi demokricidban”. In: Csapddban. Tanulméinyok a katolikus egyhaz
torténetéb6l, 1945-1989. Szerk.: Bankuti Gabor — Gyarmati Gyorgy. Bp., 2010. 31-42.
p., 37.p-

29 Beresztoczy Miklos 1939-t6l politikus, 1950-ben esztergomi fékaptalani helynok,
majd 1951-1956-ig altalanos helynok. 1957 és 1973 kozott orszaggytilési képvisels,
amiért ki is volt kozositve. Josef Plojhar ,.csehszlovak” békepap, 1945-t6] politikus. A
csehszlovak parlament tagja 1948-1960-ig, majd 1976-t6l 1981-ben bekovetkezett
halalaig. Beran érsek, majd XII. Pius kikozositéssel stjtotta.
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kapcsolatban ugyan igenl vélaszt adott, de ennyiben is maradt, az Allami
Egyhaziigyi Hivatal szamara hivatalosan nem adott semmilyen valaszt.
Hamvas pilispok az utazassal szembeni fenntartasokat abban latta, Ggy
fogalmazta meg, hogy & ,,a szentatyatdl mégis csak fliggében van és az nem
j0, ha 6 olyan teriiletre kalandozik el, amely a papanak idegen”. Itt utalt az
1958-as moszkvai Gtjara,3° amikor a papa emiatt megrovasban részesitette.
Azok, akik az utazas mellett érveltek, ekkor felhivtak a pilispok figyelmét
arra, hogy XXIII. Janos papa egyhézpolitikaja nagyban kiilonbozik elédje,
XII. Pius egyhazvezetésétdl.s!

Amikor éppen nem a papara hivatkozva vonakodott kiutazni Moszk-
vaba, akkor megromlott egészségi allapotat, oregségét emelte ki visszatarto
okként Hamvas piispok. Ratkai f6el6ado itt nem mulasztotta el szova tenni
jelentésében, hogy ,a vatikani zsinaton val6 esetleges részvételnél mar nem
szamitana a megrendiilt egészségi allapota, miszerint feltétlen torekvése
ma is, hogy ott részt tudjon venni”. Azonban azt is érdemes figyelembe
venni, hogy Hamvas Endre tarthatott attol is, hogy, az Gsszel Gsszeiilé
zsinaton, azzal ha most elutazik Moszkvaba, tilsdgosan elszigetel6dhet a
tobbi résztvevd zsinati atyatol, elsGsorban a nyugatiakt6l. Fél6 lehet, hogy
nem tekintenének rd ugyantgy, mintha tartana egy kis tavolsadgot. Mint
utdlag mar tudjuk — habar valdsziniileg ez a moszkvai uttdl fiiggetlen —, ez
a félelem be is igazolodott. A jelentés ezen fentebb idézett részébdl
vilagossa valhat szdmunkra, hogy a csanadi f6pasztor, ha nem éri a kiils§
rahatas, akkor nagy valosziniliséggel nem utazott volna ki a Moszkvai
Leszerelési és Béke-vilagkongresszusra — ezen nem valtoztat az a tény,
hogy az Gt utan maga is pozitivan értékelte az azon val6 jelenlétét, melyrdl
késGbb a Népszabadsag 1962. jalius 17-i szamaban nyilatkozott Lovaszi
Ferenc kérdéseire valaszolva Szegeden.32 ,Meggy6z6désem, hogy e nagy
fontossagli tanacskozds nem suhan el nyomtalanul az emberiség
lelkiismerete folott” — méltatta a gytlést. ,,Olyan hangulatot, ébresztd
gondolatokat araszt messzi vilagrészekben is, amely Gj hullamokat ver a
népek lelkében, szivében. Hatdsa magasabbra emeli és biztosabb vizekre
vezetheti az emberiség veszélyeztetett hajojat.”ss A cikk egyéb részei
lényegében 1ti- illetve élménybeszamold arrél, hogy milyen kiilonféle
nemzetiségd, vallasd, bdrszinli emberekkel ismerkedett meg a piispok.
Felelevenitette a korabbi moszkvai utjat, amikor eldszor tapasztalta a
piispok a metréban, hogy milyen a mozgdlépcs6. A cikk egyértelmiien
propaganda célzattal ir6dott, azt kifejezendd, hogy milyen jo az allam és az
Egyhaz viszonya. A piispokot 1ényegében csak felhasznaltak, mint eszkozt.

30 1958. aprilis 20. és majus 10. kozott Hamvas plispok vezetésével 30 f6s egyhazi
(katolikus, reformatus, evangélikus) delegacio jart Moszkvaban és a balti allamokban.
Ld.: FEJERDY, 2011. 342. p. (Ratkainél tévesen 1957-es ttrol van sz6.) Részletesen irt
korabban a papséagra és a hivekre gyakorolt hatisr6l, valamint a moszkvai utrol,
amelyen a kiutazok tobbsége ekkorra mar beszervezett ligynokként tevékenykedett:
SzAaBO CsABA: Magyarorszag és a Vatikan. Egyhazpolitika a hatvanas években. In:
,Hatvanas évek” Magyarorszagon. Szerk.: Rainer M. Janos. Bp., 2004. 63—95. p.

3t RATKAI9QL. 3.

32 RATKAIL 3.. RATKAIIIL. 2.

33 LoOVASzl FERENC: Dr. Hamvas Endre csanidi pilispok a leszerelési és béke-
vildgkongresszusrdl. In: Népszabadsdg, 1962. julius 17.
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A pilspok maga az 1962. jalius 9. és 14. kozott megrendezett
kongresszus masodik napjan emelkedett szblasra.34 Latin nyelven
elmondott beszédében hangsilyozta, hogy 6, mint a Rémai Katolikus
Egyhaz pilispoke szoélal fel, aki ,mint ilyen, allasomnéal fogva szolgéldja
vagyok a békének”. Jézus Krisztus szavait idézte, miszerint ,a békét
hagyom nektek, az én békémet adom nektek” (Jn 14,27) — tehat neki, mint
plispoknek, és rajta kiviil az egész Egyhaznak ezaltal kotelessége is a békén
munkéalkodni, arra térekedni, mint ahogy azt 1. (Nagy, Szent) Leb papa
tette, mikor a hun Attilat visszaforditotta, és ahogyan a békére torekszik
XXIII. Janos papa is. ,Sajnos az ilyen torekvések gyakran meghitsultak
egyes fejedelmek és allami vezet6k rosszindulata és imperialisztikus
torekvései miatt” — haszndlta itt a politikai baloldalon gyakran
hangoztatott kifejezést. A kovetkez6kben pedig optimistan hangstlyozta
sz6zataban: ,A népek [...] ma mar nem tétleniil &brandoznak a békérdl,
hanem elszantan egyesiilnek a habord megakadalyozasara, és
legkeményebben kovetelik az 4ltalanos leszerelést.” Roviden az
atomfegyverek veszélyére is kitért, majd a pénz helyes felhasznalasara
hivta fel a jelenlévik figyelmét, cimezve ezt a hideghdboruban résztvevd
nagyhatalmaknak — meg nem nevezve Gket —, hogy ahelyett, hogy a
koltségeket a fegyverekbe fektetnék, hasznosabb és iidvosebb lenne az
elmaradott, gyakran éhez6 népek megsegitése: ,Nemde az effajta
nagylelkiiség inkabb becsiiletére valnék a civilizalt népeknek, mint a
gyengébbek kizsdkményolasa és szolgasagban tartdsa.” Majd a
hideghaboru kifejezés alkalmazésa nélkiil a fennalld helyzet nehézségeire
utalva kifejtette, hogy ,a bizalmatlansiagot le kell gyGznie az emberi
egylittérzésnek és abbol a szolidaritasbo6l folyd tudoményos, kulturalis
termelési és egyéb baratsagos érintkezéseknek, nem utolsésorban a
testvériség érzésének”, amely neki és piispok-tarsainak feladata és kedves
kotelessége. Beszédét egy Szent Agoston idézettel zarta, miszerint:
»,Nagyobb dics6ség a haborat megolni szbéval, mint az embereket
fegyverrel.” Ezzel arra utalt, hogy inkabb targyaljanak a szemben4ll6 felek,
mintsem egymast 6ljék, szembehelyezkedve ezzel az 6t6dik parancsolattal.

Visszatérve Ratkai Janos egyhaziigyi féel6adora, 6 feltételezte, de ezt
bizonyitani — hidba probalta — nem tudta, hogy a Hamvas-névérek,
valamint Magyar Karoly és Sopsich Janos atyak is a kiutazasrodl igyekezték
lebeszélni a piispokot. Ha ez igy is volt, végiil akkor nem jartak sikerrel.3s
Ratkai a kovetkez&képpen foglalta 6ssze Hamvas moszkvai atjat, amivel
kapcsolatban nagy megelégedéssel nyugtazta, hogy meglatasa szerint a
hivek korében is kedvez6 hangulatot valtott ki: ,Ennek megfelelGen
munkam eredménnyel jart, mivel Hamvas piispék nemcsak részt vett a
vilagkongresszuson, hanem ott pozitivan meg is nyilatkozott a béke és a
leszerelés mellett.”s6 A kongresszuson rajta kiviil Brezanoczy Pal és
Beresztoczy Miklos vett részt, képviselve a Magyar Katolikus Egyhazat.

A papsag véleménye a kiutazasrol kiillonboz6 volt, fliggott attol, hogy
az illet§ atya az allamhoz hid vagy pedig a partallam szemében reakcios
csoportba tartozott. Az el6bbiek, a ,halad6” papsag pozitivan értékelte a

3¢ Hamvas piispok teljes beszéde: Népszabadsdg, 1962. jalius 11.
35 RATKAIL 3., RATKAIIL. 3.
36 RATKAIIIL 1-2.
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piispok moszkvai felszolalasat, széles korben terjedt az 6 koriikben, hogy
smennyire megbecsiilték ott Hamvas piispokot, milyen tisztelettel,
figyelemmel vették koriil”, ami végs6 soron az egész katolikus Egyhaznak
szolt. Ugy gondoltak 6k, hogy a fépap ezzel ,a tevékenységével nagyban
hozzajarult az allam és egyhéz kozti viszony tovabbi javulasidhoz”. A papok
sreakcios” csoportja szerint ezzel Hamvas csak azt akarta biztositani, hogy
utana Romaba is kiutazhasson a II. Vatikani Zsinatra (1962—-1965). Az
egyes, kozéjiik tartozo papok szajabol kevéssé baratsagos megallapitasok is
napvilagot lattak, tgymint: ,,A kommunista plispok elment Moszkvaba.” Az
ilyen vélemények mogott viszont feltehet6en az Gket a rezsim altal ért
sérelmek hazodtak meg, arra adott valaszok voltak, melyeknek kovetkez-
ményei, hogy a rendszerrel targyald, olykor kényszerien a rendszernek
enged§ piispok az elveikb6l nem enged6 papsag fel6l ennyire lestjtd
kritikat kapott. Ide tartozo6 szobeszéd volt az is, hogy ,,Hamvasnak ki kellett
mennie Moszkvaba, hiszen nem volt més vélasztasa, de vissza csak akkor
jon, ha engedik”.3” Véleményiik szerint a piispok kizarolag azt tette, illetve
teszi, amit mondanak neki, sajat dontése magatél nem lehet és nincs is.
Hamvasra nézve ez az allaspont sem ttlzottan kedvez8, quasi babpiispok-
nek van lefestve, ami bar természetesen igy igaz, gyakran kapott kiils§
rahatasokat, olykor talan erdseket is, végs6 soron azonban & volt a
dontéshozo. Hipotézisem az, hogy ha végiil gy dontott volna, hogy nem
utazik ki, akkor az Allami Egyhaziigyi Hivatal hiaba akarta volna, hogy
Moszkvaba menjen, ebben az esetben még 6k sem tudtak volna erészakot
alkalmazni, mint ahogy fentebb szerepel is Ratkai kezdeti véleménye arrol,
hogy nem szdmit arra, hogy sikeriil meggy6zni a f6pasztort. Kovetkez-
tetésképpen a piispoknek a kiutazads — mindenféle ilyen és olyan tanacstol
fliggetleniil — a sajat dontése kellett, hogy legyen. Kétségtelen, hogy ettdl a
1épésétdl elényoket varhatott az Egyhaz szamara. Igy megallapithato, hogy
valamennyi papi iranyzat véleményében volt, illetve van igazsig, azaz
Hamvas piispok remélhette, hogy a kiutazassal a Magyar Katolikus Egyhaz
szamara kedvez$ reakciét kap az Aallam részérdl, és amit kiilonosen
fontosnak tartott Szent Gellért utédja, hogy az 1962. oktdber 11-én kezd6dé
II. Vatikani Zsinatra kiutazhat kollégaival egyiitt. Ez, mint tudjuk csak
részben valosult meg, hiszen az elsé iilésszakon a zsinati delegaciot vezetd
Hamvas Endre csanadi pilispokon, piispokkari elnokon kiviil csupan
Kovacs Sandor szombathelyi plispok vehetett részt zsinati atyaként,
Brezanoczy Pal egri apostoli kormanyzo pedig zsinati szakért6ként.
Hamvas a kés6bbiekben is probalt kozbenjarni egyes piispok-tarsai
érdekében, hogy a zsinatra kiutazhassanak — tébbek kozott az agg Shvoy
Lajos székesfehérvari plispok esetében, de ez a probalkozas sikertelennek
bizonyult.38 A harom fépap jelenléte a zsinaton a Hamvas altal elért
kompromisszumos eredmény volt. Azt viszont, hogy valamennyi magyar
fépéasztor a kés6bbiekben legaldbb az utols6 iilésszakon részt vehessen,

37 RATKAIIL 2.
38 ABTL. 3. 1. 2. M-24.450. ,Tomor Janos” fn. iigyndk. 261. p.; FEJERDY, 2011. 50-53. p.



74 Egyhdztorténeti Szemle XIV/2 (2013)

sem neki, sem Pericle Felici samosatai cimzetes érsek, zsinati altalanos
titkarnak sem sikeriilt kiharcolnia a magyar kormanynal.3o

Hamvas Endre és Franz Konig a Mindszenty-iigy kapcsan
Még miel6tt ratérnék az 1964-es részmegegyezésre, mindenképpen szot
szeretnék ejteni a hatvanas évek elejére egyre inkabb kiélesedd
Mindszenty-kérdésre, Hamvas Endre pilispoknek a hercegprimas ligyéhez
torténé kapcsolodésara. Fejérdynél szerepel egy helyiitt, hogy a
Mindszenty-iigy megoldasaval a biborosi birétum megszerzését remélte a
maga részére.4° Mint kéztudomésq, a papa — az Alfons Gorbach kancellar
vezette osztrak korménnyal egyetértésben — Franz Konig biboros, bécsi
érseket kiildte Magyarorszagra az Amerikai Egyesiilt Allamok Kovetségén,
ugyan idegen allam fennhatdsiga alatt, de mégiscsak hazaja foldjén beliili
szamiizetésben él6 magyar kardindlissal folytatandé megbeszélésre. A
talalkoz6 Hamvas piispok, piispokkari elnok kozvetitésével, s természe-
tesen a masodik Kadar-kormany (1961-1965) tudtaval valésulhatott meg.
Koniget 6 hivta meg Magyarorszagra — bar Casaroli tudomésa szerint a
kormany nem kapott kozvetlen tajékoztatoét az osztrak biboros Magyar-
orszagra érkezésének idSpontjarél, még Opilio Rossi ancyrai cimzetes
érsek, bécsi apostoli nuncius is csak utélag értesiilt arr6l. Hamvassal ekkor
nem talalkozott Konig, holott a csanddi piispok szamitott ra.«t A
Mindszentyvel 1962. aprilis 18-4n folytatott beszélgetésen a hercegprimas
Hamvast és a pilispoki kar jelentGs részét biralta, mivel 6k ,mindent
normalisnak, korrektnek hirdetnek”. Konig egyetértve kollégajaval, a
csanadi plispokot ,meghunyaszkodonak” nevezte. A bécsi érsek a papa
iidvozletét és a zsinatra szold6 meghivojat adta at a magyar f6papnak.42 A
kovetség alkalmazottai elmondtak: egyetlen latogatot sem fogadhat, csak
gyontatdja keresheti fol havonta egyszer. Azonnal bekapcsolta a radiét,
teljes hangeré6vel, hogy a lehallgaté késziilékeket semlegesitse. [...] Rogton
megéreztem, mennyire vagyik arra, hogy végre beszélhessen valakivel.” —
olvashatjuk Konig biboros Lukacs Léaszlonak 1992-ben adott interjajaban
az osztrak kardinalisnak a hercegprimassal valo els6 talalkozojarol. Ekkor
a kovetség elhagyasanak kérdése szoba sem kertiilt kettejiik k6zott.43

1963 aprilisaban Konig ismét Magyarorszagra jott,44 ekkor Mind-
szentyt az itt tart6zkod6 Agostino Casaroli vatikani helyettes allamtitkar is
felkereste. Konig, érkezése el6tt Hamvasnak tobb izben levelet is irt,
szegedi latogatasat is kilatasba helyezte, valaszolva a csanadi pilispok

39 FEJERDY, 2011. 170-171. p. Pericle Felici 1960-t6] samosatai cimzetes érsek, a II.
Vatikani Zsinat ligyrendjének kidolgozodja, a zsinat altaldnos titkara, kdnonjogész.
1967-16l biboros, 1977-t6] az Apostoli Szignatira prefektusa.

40 FEJERDY, 2011. 179. p.

41 CASAROLL, 2001. 42-43. p.

42 ADRIANYI GABOR: A Vatikan keleti politikija és Magyarorszdg 1939-1978. A
Mindszenty-iigy. Bp., 2004. (tovabbiakban: ADRIANYI, 2004.) 34. p.

43 LUKACS LASZLO: Beszélgetés Franz Konig biborossal. In: Vigilia, 1992. 2. sz. 849-854.
p-, 850. p. .

44 MNL. Bécs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara (tovabbiakban: BKML.) XXIII.
2. g. (= BKMT. VB. Egyhaziigyi el6adé.) AEH 4. Tajékoztatd II. 14-18. p.; AEH 5.
Téjékoztatd V. 50-52. p.; AEH 6. Tajékoztatd V. 34-35. p.
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meghivasira.4s Végiil azonban Budapesten felkereste Mindszentyt, de
Szegedre nem utazott le. ,A reakcio [ezt] Ggy hasznalta fel, hogy [azt
mondta, hogy] Konig akart latogatast tenni, de Mindszenty ezt megtiltotta”
— legalabbis jelentésében Ratkai csongradi egyhaziigyi féel6ad6 ezt igy
fogalmazta meg.4¢ A Csanadi Egyhazmegye papsaga —a jelentésbdl nem
deriil ki, de feltehet6en az allamhoz lojalis papsdg — ezt fOpésztora
megsértéseként fogta fel, miszerint Konig biboros lebecsiilli Hamvas
személyét. Furcsamdéd — ugyan enyhén, de — Ratkai f6el6ad6 védelmébe
vette jelentésében az osztrak f&papot, mondvan: ,Kétségtelen, hogy
melléfogas tortént ebben a latogatasban Konig biboros részérdl,
barmennyire is — feltételezhetGen — hasznos munkat akart volna végezni a
Mindszenty tigyben.” Fiiggetleniil ett6l Hamvas piispok 6nérzetében érezte
magat megbantva. Ezen javitott valamelyest Konig biboros azzal, hogy
amikor Romaban a zsinat masodik iilésszakan talalkoztak, az osztrak fépap
mondta neki: ,Tudom! Tartozom még egy latogatassal!” Emellett levélben
még korabban igéretet tett egy meg nem nevezett lira 6sszeg kiildésére a
magyar Egyhdz javara.#7 Mindszenty biboros helyzetének megoldasa
tovéabbra is fiigg6ben4® maradt, egészen 1971. szeptember 28-ig, amikor is
Magyarorszag elhagyasara kényszeriilt.

Hamvas Endre a II. Vatikani Zsinaton

Ugyan a vizsgalt idGintervallumon talnytlik a II. Vatikani Zsinat VI. Pal
papa4 altali lezarasa, mégis nem engedhetjiik meg magunknak, hogy nem
ejtiink sz6t a mult szdzad legjelentésebb egyhaztorténeti eseményérol,
Hamvas Endre azon val6 részvételérél, még akkor sem, ha targyalt témank
a Casaroli-féle részmegegyezésig, illetve a piispok kalocsai érsekké tortént
kinevezéséig taglalja Hamvas tevékenységét.

Az elsé iilésszakrol hazatérve Hamvas piispok tgy gondolta, hogy a
zsinat ,,a Vatikan részérdl a vilag katolikus egyhdzainak felmérését volt
hivatva elvégezni”, az érdemi munkat majd csak a kovetkezd iilésszaktol
varta.s° Az elsg@ iilésszakon a piispok felszolalasaban javasolta a papanak és
a zsinatnak, hogy kozos felszolaldsukban lehetSleg a keleti blokkban
meglévs egyhaziildozésekrdl visszafogottan szoéljanak, ne nehezitsék ezzel
tovabb az ott él6k helyzetét.s* Hamvast rosszul érintette érzelmileg, hogy
kiilf6ldon 6t egyes korok kommunistanak allitottak, be — itt egy svajci lapra
utalt Ratkaival val6 megbeszélésiikon —, de megjegyezte, hogy oriil, mert a
Radio Vaticana és a L’Osservatore Romano védelmébe vette.52 Nem volt

45 Szeged-Csanadi Piispoki Levéltar, I. 1. 55/1963.; L. 1. 1083/1963.

46 RATKAI IV. 3.

47 RATKAIIV. 3.

48 MNL. BKML. XXIIL. 2. g. AEH 6. T4jékoztat6 V. 35.

49 Eredeti neve Giovanni Battista Enrico Antonio Maria Montini. 1922-t6] az
Allamtitkarsagon dolgozik, majd a varséi nunciatran. 1937-t61 Pacelli biboros
allamtitkar titkara. 1944-t6l az Allamtitkarsagon az egyhaz belsé iigyei részlegének
vezetGje, 1952-t6l helyettes allamtitkar, 1954-t6l milanéi érsek, 1958-tdl biboros,
1963-t60l romai papa 1978-as halélaig.

50 RATKAI III. 7.

5t MATE-TOTH, 2001.

52 RATKAIIII. 8.



76 Egyhdztorténeti Szemle XIV/2 (2013)

azonban egyediill Hamvas a piispokok koziil, akit kommunista jelz6vel
illettek. A kozvélemény nem egyszer nevezte a magyar fOpapokat
kommunistanak,53 amit természetesen valamennyien hatarozottan cafol-
tak.

Hamvas Endre kovetkezd jelentGsebb zsinati szereplése — ekkor méar kalo-
csai érsekként — a harmadik iilésszakon tortént, mikor egy tobb zsinati atya
altal osszeallitott (Cserhati, Bank, Brezanoczy, Hamvas) és atnézett (Julius
August Dopfner biboross4) szoveget olvasott fel, a ,Loquor nomine decem
Patrum ex Hungariae”-t 1964. oktober 22-én a 107. plenéris iilésen a XIII.
schémahoz (Gaudium et spes) hozziszo6lva.ss Ennek a schéméanak megvita-
tasa a kovetkez6, utolsé tilésszakon is folytatodott, de mivel a vitat a terve-
zett id6 el6tt lezartak, amint azt az érsek Kalocsan 1év6 beszédére irt fel-
jegyzése is mutatja, azt végiil irdsban nyajtotta be, a negyedik iilésszakon
nem tudott e targyban felszdlalni.s® A vitdban ideologiai kiilonbségekbdl
fakad¢ ellentétek is feltlintek. Benyujtott beszédében igy ir Hamvas érsek:
~Engedjétek meg, Tisztelend§ Atyak, hogy figyelmeteket a szocialista alla-
mokban él§ egyhazakra is forditsam, Mi egészen 1j rendszerben éliink,
ezért G utakat is kell jarnunk. [...] Javasoljuk, hogy hitiink és erkolcsisé-
giink talajan allva, t6liink telhetGen mell6zziik az tgynevezett ideologiai
harc élezését. Ilyen ténykedés eredményezhet ugyan szellemi kielégiilést,
és jarhat tmeneti részleges el6nyokkel is. Most azonban a vilag elrendezd-
désének elGsegitésérsl van sz9.”57 A sorokbol egyértelmiien kiérz6dik, hogy
az érsek egyarant igyekszik megfelelni az Egyhdznak, és igyekeznie kell a
kadari rezsimmel is jo kapcsolatot fenntartania, hogy ne legyen kara az
Egyhaznak a felmeriil§ torvényszeri ideoldgiai ellentétekb6l adodoan.

53 ABTL. 3. 1. 2. M-25.793. ,,Pécsi Lasz]6” fn. iigynok. 197. p.

54 Julius August Dopfner 1948-t6l wiirzburgi pilispok, 1957-t6l berlini, 1961-t6l
miinchen-freisingi érsek. 1958-t6l biboros. A II. Vatikani Zsinat elnckségének tagja.
1976-ban hunyt el.

55 ABTL. 3. 1. 2. M-30.609. ,Vadasz Gyula” fn. {igynok. 47-48. p. Elészér Cserhati és
Béank kezdett beszédet irni, amit Brezan6czynak szantak atnyajtani. Mikor elkésziilt
Cserhati, Bank bejelentette, hogy 6 kiilon akar felszolalni a zsinaton. A Cserhati-féle
szovegtervezetet végiil a magyar zsinati atyak elfogadjak — az ,Vadéasz” iigynok el6tt
nem tisztazott, hogy al4 is irtak-e mindnyajan. Ezt kdveten Bank felkereste Hamvast
és ravette, hogy az § felszolalasi szovegtervezetét is vegye be a beszédbe. Hamvas az
éjszaka folyaman atirja igy az egész szoveget. Ennek alapjat Brezano6czy, Bank és
Cserhéti szovege képezi. A szoveg legépelésével megbizott kisérs, Akos Géza véci
irodaigazgat6 a beszédet botranyosnak itéli meg, igy szol Cserhatinak, aki pedig a
tobbi zsinati atydnak, hogy Hamvas atirta a szoveget. Végiil az eredeti szoveg
felolvasisa mellett dontenek. Ezt kovetSen keriil Dopfner elé a szoveg, aki még kihtz
belsle néhany mondatot. Hamvas felszolaldsa nem valtott ki visszhangot. ill. ABTL. 3.
1. 2. M-25.793. ,Pécsi Laszl6” fn. iigynok. 197-198. p. Leganyi Dopfnernek a beszéd
szovegébdl torténé kihizéasardl azt vélelmezte, hogy a kihtzott részt Szall Jozsef
romai magyar kovet rahatdsara irta bele Hamvas a szovegbe, ezzel az allam és az
Egyhaz viszonyat Magyarorszagon tul jo fényben tiintetve fel; Hamvas ugyanis Szallt
felkereste a kovetségen a szoveggel — ez maskor is elGfordult. V6. MATE-TOTH, 2001.;
FEJERDY, 2011. 129. p. A latin szoveg forditasa: ,Tiz magyar zsinati atya nevében”.

56 Kalocsai FGegyhdzmegyei Levéltar. I. 1. a. (= Synodus) 3203/1965.

57 MNL. BKML. XXIII. 2. g. AEH 11. t4jékoztato III. 7-8. p.
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Hamvas érsek a schéma bevezetésében javasolta hangstlyozottan kiemel-
ni, hogy ,,az egyhaz nincs kotve semmiféle politikai rezsimhez, gazdasagi
rendszerhez vagy meghatarozott allamhoz, ellenben kész mindegyikkel
egyiittm{ikodni”.s8
Most pedig alljon itt egy rovid idézet Hamvas Endrének az 1966. januar 1-
jei Gjévi korlevelében talalhat6, a II. Vatikani Zsinattal kapcsolatban irt
gondolataibdl, melyet a Kalocsai FGegyhazmegye papjaihoz és hiveihez
intézett:
»,Gondos felkésziilés utan indultam az 6rok varosba, hogy résztvevije
legyek a II. Vatikani Zsinat befejezé munkajanak, hogy a nagy mivet,
amelyet b[oldog] emlék{i XXIII. Janos papa inditott el, és amelynek
munkajat végig kisérhettem az elsé harom iilésszakon, most utolso si-
mit4saiban is lathassam és votumaimmal én is segithessem a szebb és
jobb kibontakozasat az Egyhaz életében. [...] A Zsinat a szeretet jegyé-
ben folytatta a nagy munkat és be is fejezte. Gyengélkedésem miatt
nem varhattam meg ezt a befejezést és ez nagy szomortsaggal toltott
el, de mégis megnyugodva fogadtam ezt is Isten kezébdl és készségesen
vetettem ald magam az orvosi kezelésnek, hogy mihamarabb talpra 4ll-
jak. Vagyam az, ha mar a Zsinat utolso iilésszakanak munk4jabol csak
kis részt vallalhattam, annal inkabb szeretném kivenni részemet a Zsi-
nat rendelkezéseinek bevezetéseibdl. [...] ElsGsorban ez a Fépasztorok
feladata, hogy kezetekbe adjak a zsinati rendelkezéseket, megismertes-
senek benneteket a Zsinat hatarozataival.”s9
sVadasz Gyula” fed6nevii (egyel6re nem azonositott, feltehetéen egy-
hézi illetségli) tigynok, bar Hamvas Endrét feledékenynek tartotta, ki-
emelte, hogy plispok-tarsaival szemben nagy figyelmet mutatott, mindnya-
juk véleményét meghallgatta, a megbeszéléseken pontos megjelenést vart
el, valamint a zsinattal kapcsolatban, annak munkéajat pontosan kovetve,
igen nagy tdjékozottsaggal birt, és torekedett is arra, hogy naprakész le-
gyen.t° Tomor Janos” fedénevii (egyeldre szintén beazonositatlan) iigynok
Hamvas Endrét jo szandékinak és targyilagosnak tartotta, véleménye sze-
rint, amit tett, azt Hamvas meggy6z3désbdl tette.®* Hamvas szemszogébdl
ezt Ugy kell értelmezniink, hogy a szdndéka vitathatatlanul mindig az volt,
hogy az Egyhaz érdekeit védelmezze, amennyire csak lehet. Mindezek mel-
lett azonban ,, Tomor” a f6pasztort belenyugvoként is jellemezte. Antonio
Samore®? helyettes allamtitkar egy Fejérdy Andras altal idézett feljegyzésé-
ben ugyancsak a ,természetébsl fakad6d bizonyos gyengesége ellenére
Oszintének, és alapvetGen jo szandékanak” nevezte. A kisér6kkel szemben

58 ABTL. 3. 2. 3. MT-764/9. ,Arnold” fn. igynok. 40. p.

59 Kalocsai F@székesegyhazi Konyvtar. Visszapillantds az elmult évre. In: Litterae
Circulares Excelentissimi ac Reverendissimi Domini ANDREAE HAMVAS.
Féegyhazmegyei Hivatalos Kozlemények. 100/1966.

60 ABTL. 3. 1. 2. M-30.609. ,Vadasz Gyula” fn. iigyndk. 51. p.

61 ABTL. 3. 1. 2. M-24.450. ,Tomor Janos” fn. iigynok. 106. p.

62 Antonio Samoré papai diplomata, 1950-t6l tirnovoi cimzetes piispok, 1953-t6l a
1974 kozott a Szentségi Kongregicié prefektusa, majd 1983-as haldlaig a Romai
Anyaszentegyhaz konyvtarosa, levéltarosa.
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azonban bizalmatlan volt a piispok, a beépitett iigynokoket elsGsorban
kozottiik feltételezte.53

Az egyes megyék egyhaziigyi f6el6addinak altalam tanulméanyozott je-
lentéseib6]l megallapithat6, hogy a magyarorszagi papsag kiilonboz6képpen
viszonyult a II. Vatikani Zsinathoz. Az elolvasott iratokban vagy teljes ér-
dektelenség mutatkozik a papok részérdl, ,nem var[nak] rendkiviili hata-
rozatokat”, esetleg kisebb valtozasokat valoszintsitenek. (Péld4ul kdnonjo-
gi egyszertsitések, liturgikus szabalyok egyszertisitése stb.) Mashol viszont
éppen az olvashato, hogy sokat vartak a zsinatt6l.64 A papokat elsGsorban
az foglalkoztatta azonban, hogy hanyan és kik vehetnek részt a zsinat {ilé-
sein, illetve a papa nevez-e ki j piispokoket, lesz-e piispokszentelés. Ham-
vas Endre és Brezandczy P4l személyében mar kezdetekkor tobben is bizto-
sak voltak, hogy kiutazhatnak a zsinatra.®s Egyszerlien megfogalmazva,
leginkabb a személyi kérdések érdekelték a magyar papokat. Heves Me-
gyében volt teriilet, ahol a zsinat utdn is csak lassan torténtek meg a zsi-
nathoz kapcsolddd valtozasok. Az ottani egyhaziigyi f6el6ado, Borai Emil
ezt megnyugtaténak tartotta, a zsinat iranyaban elkotelezettek természete-
sen nem.%¢

Az 1964-es Casaroli-féle részmegegyezés

A keleti blokk orszagai koziil els6ként Magyarorszaggal kezdte meg 1963
majusaban a targyaldsokat az Apostoli Szentszék, illetve XXIII. Janos papa
képviseletében Agostino Casaroli vatikdni helyettes allamtitkar, a
Rendkiviili Egyhazi Ugyek Szent Kongregicidjanak helyettes titkara.
Prantner Jozseffel, az Allami Egyhéziigyi Hivatal elnokével az els§
targyalasokra 1963. majus 7. és 9. kozott keriilt sor Budapesten. Hamvas
piispok Brezandczy apostoli korméanyzoval még a targyalasok el6tt, aprilis
29-én Bécsben kereste fel Casarolit és egy — az Allami Egyhéziigyi
Hivatalban letargyalt —, a magyar egyhaz sérelmeit felsorol6 tiz pontos
listat adtak at a vatikani helyettes allamtitkarnak. Ekkor tudattak vele azt
is, hogy az allam és Egyhaz megegyezésére iranyulé targyalasokon
Prantner Jozsef elnok lesz a targyalopartnere.®” Az egyik Ratkai-jelentésbdl
megtudhatjuk Hamvas Casarolir6l kialakitott igen kedvezd véleményét,
akir6l ,bizakodéan nyilatkozott budapesti itt-tartézkodasa utin a
targyalasok eredményeit illetGen. [ugyan] Igen hatarozottan jegyezte meg
utébb: a végsé dontés idejéig bizony még sok idé telhet el.”s8 Ez az id6
1964. szeptember 15-én kovetkezett be, mikor is a két fél kozott részleges
megallapodas sziiletett.

63 FEJERDY, 2011. 97., 178. p.

64 MNL. Heves Megyei Levéltara (tovabbiakban: HML.) XXIII.-3/b/45:1481/1966. 3.
Borai Emil jelentése; MNL. Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Levéltar Alsbzsolcai
Fioklevéltara. XXIII. 2. d. 003/1966. 1965. évi I1. félévi jelentés.

65 RATKAI II. 3-4.; MNL. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar. XXIII. Szolnok
Megyei Tanacs VB. Egyhaziigyi f6el6add (Cseh Lajos) dsszefoglald jelentése TUK
003/14/1962. 4. és negyedéves jelentése TUK 0037/1963. 1.

66 MNL. HML XXIII.-3/b/45:1481/1966. Borai Emil I. félévi 6sszefoglal6 jelentése. 1.

67 ADRIANYI, 2004. 43. p.

68 RATKAIIV. 3-4.
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Hamvas Endre a zsinaton a XIII. schémahoz kapcsoloddan
megjegyezte a magyar Egyhazrél, — ,Arnold” fed6nevii ligynok 1964.
november 13-i jelentése szerint —, hogy ,,a Szentszék és Magyarorszag kozt
létrejott egyezmény kovetkeztében elérte miikodésének teljességét,
[mellyel] elémozdithatja a békét, mely minden rezsimben a kozjo
nélkiilozhetetlen feltétele, s kapcsold erd lehet Kelet és Nyugat kozott”.69

A dontések részletes bemutatasat most mell§zom, csupan réviden
osszefoglalom az ismerteket. A megegyezés hivatalos szovegét sem akkor,
sem késébb nem hoztak nyilvanossagra, 1998-ban a Vatikan kérésére
zaroltak.7o Tudni lehet, hogy a dokumentum két részbdl all, az okmanybol
és a protocollobél, azaz a jegyz6konyvbol. Amit mindenképpen meg kell
emliteni az az, hogy a Casaroli-féle egyezségnek lehetett eredménye, hogy
ezt kovetGen VI. Pal papa Hamvas Endrét kalocsai érsekké, Brezanoczy
Palt rotariai cimzetes piispokké, Ijjas Jozsefet csanadi apostoli
korményzova és tagaratai cimzetes plispokké, Cserhati Jozsefet pécsi
apostoli kormanyzova és melzi cimzetes plispokké, Bank Jozsefet gydri
segédpilispokké és materianai cimzetes piispokké nevezte ki, valamint
megerdsitette Winkler Jozsef szombathelyi segédpiispoki és dadimai
cimzetes piispoki kinevezését.”? FEzek a kinevezések (1. pont), a
dokumentum els6 része alapjan valosulhattak meg. Tovabba az
okmanyban foglaltak kévetkeztében keriilt vissza a Romai Papai Intézet a
magyar plispoki kar kezelésébe (3. pont), valamint a magyar papok
allampolgari eskiijének probléméjat (2. pont) is rendezték benne. A
protocollo ,16 pontban rogzitette azokat a témakoroket, amelyeket a
targyalassorozat folyaman érintettek”. Ezek a még tovabbra is felmeriils
problémakat és kivansigokat soroltak fel.”2 Az 4j fépapokat Hamvas Endre
kalocsai érsek 1964. oktober 28-an szentelte pilispokokké a budapesti Szent
Istvan Bazilikdban.”3 1944 Ota el6szor szenteltek olyan f&pasztorokat
Magyarorszagon, akik még, ha csak cimzetes piispokként is, de az
egyhazmegyék vezetésére lettek kinevezve. Az ,1964. szeptember 15-én

69 ABTL. 3. 2. 3. MT-764/9. ,Arnold” fn. iigynok. 40. p.

70 ADRIANYI, 2004. 7. p.; HAVASY, 1990. 157-158., 159-160. p. A témaval foglalkozd
atfogd monografia megjelenését kovetGen a zarolast 2006-ban feloldottik, a
megallapodés-szoveg publikalasa — tudoméasunk szerint — jelenleg is el6készités alatt
all. Vo.: SzaBO CsABA: A Szentszék és a Magyar Népkoztarsasdg kapcsolatai a
hatvanas években. Bp., 2005.

7t Tjjas (eredeti nevén: Ikotity) Jozsef 1941 és 1944 kozott bacskai érseki biztos. 1964-t61
cimzetes tagaratai plispok és csanadi apostoli kormanyzo, 1969 és 1987 kozott
kalocsai érsek, 1976-t6] papai tronallo. Bank Jozsef gy6ri kaptalani helynok, majd
apostoli korméanyzo6 1966 és 1969 kozott, vaci piispok 1969-1974-ig, egri érsek 1974-
1978-ig, végiil pedig vaci érsek-plispok 1978-1987-ig. Winkler Jozsef 1955-t6l papai
titkos kamaras, 1964-t6l dadimai cimzetes piispok, szombathelyi segédpiispok.

72 GERGELY JENO: A katolikus Egyhaz Magyarorszagon, 1944-1971. Bp., 1985. 175. p. (A
részmegallapodasrol: 173-178. p.) Olvashat6 tovabba a részmegegyezésrdl: ADRIANYI,
2004. 45-64. p.; HAVASY, 1990. 157-163. p.; BOZSOKY—LUKACS, 2005. 81-85. p.;
SZANTO, 1992. 61-62.; FEJERDY, 2011. 109-118. p.; Magyarorszdg és a Szentszék
diplomaciai kapcsolata, 1920-2000. Szerk.: Zombori Istvan. Bp., 2001. 94-99. p.;
CASAROLI, 2001. 123-171. p.

73 BOZSOKY—LUKACS, 2005. 231. p.
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alairt Egyhaz és allam kozotti részleges megallapodas rendezte a
megiiresedett piispoki székek betoltésének iigyét, és lehetévé tette az
egyetemes Egyhazzal torténd kapcsolatok Kkiépitését, igaz, szigora
ellen6rzések mellett. A hivatalos ideologia ekkortajt hiisz esztend6t adott a
magyar Egyhaz 1étének, s joggal lehetett nagyvonalt: »temetjiik a magyar
Egyhazat, de legalabb szépen temetjilk« — mondta a kor egyik
egyhazpolitikusa” — emlékezett meg a korabeli Egyhaz helyzetérdl 1990
szeptemberében a Milano6tol északra fekvé Gazzadaban, a Fondazione
Ambrosiana Paolo VI &ltal rendezett magyar egyhaztorténeti héten Dankd
Laszl6 kalocsai érsek, Hamvas érsek masodik utodja.74

A megéallapodast kovetGen sziint meg Pétery Jozsef vaci és Badalik
Bertalan veszprémi piispok hejcei internalasa.”s A részmegegyezés utan az
Uj Ember gépkocsijaval felhoztdk a két fépapot a févarosba, Casaroli
szeretett volna talalkozni veliikk. Az olasz pap oOrommel kozolte a
megegyezést, letérdelve kérve dldasukat személyére. ,A két magyar piispok
érzelmei nyilvanvaléak, mert ezutan visszamentek Hejcére” — olvashatjuk
Havasy Gyula dokumentumgy(jteményében —, székvarosukba halalukig
nem térhettek vissza. Kiilfoldrél a Stefan Wyszynski biboros, gniezndi és
varsoi érsek, Lengyelorszag primasa altal vezetett lengyel egyhaz részérdl
érkeztek birdlatok a Hamvas Endre vezette magyar piispoki kar felé, a
lengyel pilispokok talsdgosan engedékenynek tartottdk magyar kollégaik
magatartasat.”® Adridnyi Gabor a Mindszenty-iigyr6l irt munkajaban
kiemeli, hogy korabban maga a magyar hercegprimas is — akit még a meg-
allapodas aldirasa el6tt, 1964. szeptember 8-an és 15-én kereste fel
menedékhelyén Casaroli, Luigi Bongianino kiséretében a tervezettel —
részletes kommentart irt, amit azonban késébb a vatikini helyettes
allamtitkar figyelmen kiviil hagyott targyaldsai soran.”” Casaroli és
munkatarsai hiaba segit6 szandékkal, azzal a reménnyel iiltek targyalo-
asztalhoz, hogy a helyi, tehat a magyar Egyhaz életét konnyitik meg, a
magyarorszagi bels6 helyzet tekintetében talsagosan altalanos és feliiletes
informaltsaguk volt. Ezzel szemben a magyar allamnak, hirszerzésének
koszonhetéen szakszertinek mondhaté tajékoztatdja volt az Apostoli
Szentszék allaspontjarol és varhatd 1épéseirdl. Casaroli igy mindenképpen
hatranybdl indult neki a targyalasoknak.”® Vagyis a magyar korméanynak
igy elore lehettek elképzelései, hogy meddig mehet el az egyezkedésben, mi
az, amire a helyettes allamtitkar varhatéan szamukra pozitivan reagal.

74 DANKO LASZLO: A magyar katolikus egyhdz 1945-t6]l napjainkig. In: A katolikus
egyhaz Magyarorszigon. Szerk.: Somorjai Adam — Zombori Istvan. Bp., 1991. 79. p.

75 Pétery (eredeti nevén: Petro) Jozsef 1942 és 1967 kozott vaci piispok, 1953-tol
akadalyoztatva. Badalik Bertalan Sandor 1908-t61 domonkos szerzetes, 1938-t6l
tartomanyf6nok. 1949 és 1964 kozott veszprémi piispok, 1957-t6] akadélyoztatva.

76 HAVASY, 1990. 160. p.

77 ADRIANYI, 2004. 45. p. Luigi Bongianino papai diplomata, 1968-t61 vulturiai cimzetes
piispok, 1970-t6l albai pilispok, 1975 és 1996 kozott tortonai plispok.

78  BOTTONI, STEFANO: Egy kiilonleges kapcsolat torténete. A magyar titkosszolgélat és a
Szentszék, 1961-1978. In: Csapdaban. Tanulményok a katolikus egyhéz torténetébdl,
1945-1989. Szerk.: Bankuti Gabor — Gyarmati Gyorgy. Bp., 2010. 253-280. p., 263. p.
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»Pécsi Laszld” fed6nevil ligynok7e tajékoztatta az allambiztonsagot a
kiilfoldi sajtonak a vatikdni-magyar részmegegyezésrol szold lebecsiils
véleményérdl. Err6l § Leganyi Norbert pannonhalmi f6apaton keresztiil
értesiilt.8° Leganyit idézve elmondta, hogy nagyobb hitele lett volna annak,
ha a békepapokat eltavolitottak volna a vezet§ poziciokbol, valamint a
féapat azt is elhibazott 1épésnek tartotta a magyar egyhazi vezetés részérdl,
hogy a targyalasokon nem vett részt sem Hamvas, sem mas magyar
piispok.8:

Casaroli emlékiratdban ugy vélekedett a részmegegyezésrél, hogy
szerinte ,nem volt egyezmény a sz szoros értelmében, még kevésbé volt
olyan hagyoményos konkordatum, amilyen mar oly sokszor sziiletett az
Egyhaz torténetében. Messze volt még az az idd, amikor ez beérhetett. De
elindultunk, és bar még az elején tartottunk, és utunk éles sziklak kozt is
haladt, mégis ebbe az iranyba vezetett.”82 Ebbdl tehat egyértelmiivé valhat,
hogy maga Casaroli is csak kezdeti 1épéseknek tekintette az 1964-es
dokumentumokat, sziikségesnek latta még a tovabbi targyalasokat.

Osszegzés

Hamvas Endre csanadi piispokrél, utobb kalocsai érsekrél a kovetkezSket
szogezhetjik le a diktatGra idején mutatott tevékenységével,
magatartasaval kapcsolatban. Mindszenty hercegpriméasnak hatirozott,
Grész érseknek kitart6 magatartdsa utdn egy kevéssé konfrontalodo,
ugyanakkor nagy egyhazkormanyzati tapasztalattal rendelkezd pilispokként
keriilt a pilispoki kar élére, egyhdzpolitikdjaban hasonlitott Czapik érsek
mérsékelten engedékeny stilusara; annyi kiilonbséggel, hogy az idGs
Hamvas Czapikhoz képest még kevésbé tudta — habar probélta — tartani a
Magyar Katolikus Egyhaz allasait a partallammal szemben. Jollehet
igyekezett eloddzni a kellemetlen dontéseket, azokat mégis mindig
kényszeriilt meghozni, igy t6bbnyire mar sodrédott az arral. Az egymast
kovetS magyar piispokkari elnokok szerepében a f6papoknak az ateizmusra
alapoz6 partadllammal szembeni fellépésében egy gyengiil§, belenyugvd
magatartast tapasztalhatunk — Mindszenty, Grész, Czapik, Hamvas. Egyre
inkabb kénytelenek voltak belatni, hogy révid idén belill nem varhaté
valtozas a hazai politikai berendezkedésben, igy ahhoz kell alkalmaz-
kodniuk. Mindazonéltal nem feledkezhetiink meg arroél, s nem kételked-
hetiink abban, hogy Hamvas Endre — és a gyakran karhoztatott Czapik
Gyulass is — dontéseikkel mindig a Magyar Katolikus Egyhdz megmara-
dasan munkalkodtak egy olyan viszontagsagos idészakban, mint amilyen a
Rékosi- és a korai Kadar-korszak volt. Mindketten — Hamvas és Czapik is

79 Cserhati Jozsef pécsi plispok. Ld.: MATE-TOTH, 2001.; FEJERDY, 2011.

8o Leganyi Béla Norbert 1924-t6l bencés szerzetes, 1947-t61 készegi hazfénok, 1950-t6l
Pannonhalmén tanit, 1952-1958 kozott f6monostori perjel, majd 1969-es
lemond(at)asaig pannonhalmi f6apat.

81 ABTL. 3. 1. 2. M-25.793., ,Pécsi Laszl6” fn. iigyndk. 197-198. p.

82 CASAROLIL, 2001. 138. p.

83 Balogh Margit a kovetkez6képpen fogalmaz Czapikrol, Gsszehasonlitva
Mindszentyvel: ,A két személy valoban nem vallott azonos véleményt minden
aktudlpolitikai kérdésben, ugyanakkor mindketten egyhazukért és hiveikért
cselekedtek — csak eltérg utakat keresve.” BALOGH, 2010. 53. p.
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abbdl a meggy6z6désbdl cselekedtek, hogy azt az Egyhazért és végsé soron
hiveikért teszik, még akkor is, ha mas koriilmények kozott nem tették
volna. Ezért e két fé6pap semmiképpen sem emlithetd egy lapon olyanokkal,
akik csak azért tamogattdk a kommunista rezsimet, hogy minél
magasabbra jussanak a ranglétran, és minél nagyobb befolyassal rendel-
kezzenek az egyhazi ligyek felett. Mai szofordulattal élve: Czapik és
Hamvas nem nevezhet§ sem karrieristinak, sem pedig szorosan vett
kollaboransnak.






Hal6zatok harca

Bertalan Péter

Globalis vilagunkat hatalmas gazdasagi, politikai kommunikéaciés hal6za-
tok kohézids ereje tartja 6ssze és miikodteti. A halézatok finomhangolasa
fontos szerepet jatszik abban, hogy a jelenlegi gazdasagi valsagot kisebb
kataklizmakkal el tudja keriilni a vilag.

A katolikus vilagegyhaz is fontos Gsszetevdje a vilaghal6zatoknak. A II.
vilaghabortban gybztes Szovjetunié a kommunizmus Moszkvaboél vezérelt
vilaghalozatanak kiépitésére torekedett. Ez a szandéka iitkozott a Szent-
szék terveivel. Hazankban az egyhaz és a partallam kozott 1950-ben kétott
és kikényszeritett egyezmény, majd az 1956-os forradalom és szabadsag-
harc kovetkezménye, hogy az allambiztonsagi szervek felmérték, hogyan 4ll
a katolikus egyhaz elleni kiizdelem helyzete. E felmérés eredményeként
ujra kellett gondolni a stratégiat és a taktikat.

»A megnyesett fa...”

Mindszenthy érseki székét az egyhazi kanonok alapjan a pipa megiirese-
dettnek nyilvanitotta. Utdda, Lékai Laszl6 ,a megnyesett fa kizoldil” jel-
mondataval 1épett a nagy el6d orokébe. A valasztott jelmondat egyszerre
visszautal6 és el6remutat6 jellegli. KifejezGje annak, hogy a katolikus egy-
haz erds fajat nem sikeriilt kidonteni, még akkor sem, hogy Mindszenthy
Roémaba vald tavozasaval a lombkorona legergsebb aga letorott.

A hosszu élet(i, das lombozati, vastag torzsi fak jelképei a magyar ka-
tolikus egyhaznak. A hatalmas névények sejtjei szovetek bonyolult hal6za-
tat épitik fel. A tarsadalom, ezen beliil annak intézményei is, igy azon beliil
a katolikus egyhéaz is ,kozosségek rejtett haldzatara” épiil.

Mérei Ferenc hasonl6 cimi tanulmanya alapjan kell elindulnunk ah-
hoz, hogy az egyhazak tarsadalomban betoltott halozatos szerepét megért-
siik. A katolikus egyhaz rejtett k6zosségeire a Grész per, benne a palosok
pere kiemelten utal, amikor az illegilis egyhazrdl esik sz6. A kommunista
diktattra Pater Vezér Ferenc kivégzésével és a 369 papi aldozat felmutata-
saval vallalta az egyhaz fijanak er6szakos megnyesését. A ,lombkorona
megcsonkitasa” politikai szempontbdl latvanyos és megfélemlits volt. Arra
is valaszt kell adni, hogy ez a drasztikus diktatérikus médszer milyen tar-
sadalmi és szociologiai hatassal, kovetkezményekkel jart, hogyan zoldiilt ki
a megcsonkitott fa koronaja.

Az egyhaz elleni tamadasok nemcsak a fa lombozatat jelentd egyhazi
vezetés, a felsGpapsag ellen iranyultak. A fa torzsét, az als6papsagot, a
szerzetesrendeket is elérte a pusztité szandék. A szerzetesrendek az egyhaz
horizontalis és vertikalis hal6zatan beliil 6nall6, bonyolult halézati rend-
szeriikkel kapcsolodtak a katolikus egyhaz intézményének struktirajahoz.

A szerzetesrendek haldzata elleni timadas jol bizonyitotta, hogy a dik-
tattra tisztaban volt e bonyolult szerkezet szerepével. Els6 1épései ennek
ellenére még félig-meddig 6sztonosnek tekinthetéek. Arra még a torténet-
tudomany, a torténeti szociologia sem figyelt fel, hogy a tamadasok elGszor
a gyokérzet ellen kezdddtek. A gyokérhalozat kipusztitasa vezethet el a fa
kiszaradasidhoz. Ez nem tortént meg a diktatdra évtizedei alatt, amit Lékai
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Laszl6 jelmondata szemléletesen bizonyit. Rajk Laszlé beliigyminiszter
azzal, hogy betiltotta a vallasi ifjasagi egyesiiletek mtikodését, a gyokérha-
l6zatot és a fanak is megajulast jelent§ taptalajt akarta eltavolitani. Az
iskolak allamositasa kiegészitette ezt a folyamatot.

Mérei Ferenc szerint az intézményes alakzatok spontan tagolédasa a
kiscsoport. Ezt részletesen meg is magyarazza:

JEletiink kozosségi élet. Kiilonféle tarsas alakzatokhoz tartozunk,
ezeknek keretében szinte attekinthetetlen kapcsolatrendszerben he-
lyezkediink el. Azért attekinthetetlen, mert kot6déseink t6bb egymas-
sal érintkezd, esetleg rajtunk keresztiil érintkezd tarsas mez6hoz tar-
toznak. Tagja vagyok egy csaladnak, van munkahelyem, tanfolyamra
jarok, részt veszek valamilyen tarsadalmi szervezet bizottsagaban; ez-
zel mér négy kiilonboz tarsadalmi mezGben kapok helyet, négy kiilon-
féle intézményes kerethez tartozom.

Intézményes kereten — ahogyan a szocidlpszicholégidban mondjak:
formaélis alakzaton — azokat a viszonylatrendszereket értjiik a hozzajuk
fiz6d6 szokasokkal, szabalyokkal, ritusokkal egyiitt, amelyek szerve-
zetten, torvényes jogi implikacioval illeszkednek be a termelésen
nyugvd tarsadalmi rendszerbe. Az intézmények egységes halozatot al-
kotnak, atfedésekkel és bonyolult keresztez6désekkel. Ez a halozat at
meg atszovi életiinket, és vaza a tarsadalomnak, mint az emberi tevé-
kenységek szervezetének. ... Intézményes alakzat a sportkori szakosz-
taly, a labdarugé csapat, az iskolai osztaly, a nyelvtanfolyam, szakkor
stb., mert m{ikddésiik szabalyozott. Ha a tarsadalmi rendszert alkoto
intézményes rendszereket — legyenek azok a munkahelyek, nevel§inté-
zetek, katonai alakulatok vagy tarsadalmi egyesiiletek — életkozelben
vizsgaljuk és a keretek kozott kialakult kapcsolatokat elemezziik, kide-
riil, hogy ezek az egységek nem homogének. Az intézményes keretben
spontan tarsulasok jonnek létre, klikkek alakulnak ki, baratsagok szo-
védnek.

Ezek a spontan tarsulasok barati szalakon at egybekapcsolédnak, halo-
zatot alkotnak, amely megkett6zi a feladatokat a feladatokkal és sta-
tushelyekkel meghatarozott intézményes rendszert. A spontan halozat
ott lappang a hattérben, mint nem rogzitett, mégis jelen levs kiegészi-
tése az intézményes halézatnak.

A Kkiscsoport, mint tarsas alakzat alapvetGen kiilonbozik az intézmé-
nyes egységektll. A preszocialis és alegalis szervez6dés mindségrendjét
képviseli. ...

A kiscsoport akkor sem intézményesen szervezett alakzat, ha a névnapi
iinnepségekbdl és a kirandulasokbdl id6vel sajatos szokas — és ritus-
rendszer kerekedik ki, ha mindannyiunk &ltal megvaltozhatatlannak
érzett hagyomanyok szabalyozzak.™

A Kkiscsoportot a kovetkezd kritériumok alapjan hatarolhatjuk el a tarsa-
dalmi alakzatok lehetséges valtozatai kozott.

1 MEREI FERENC: K6z0sségek rejtett halozata. Bp., 2006. 34—35. p.
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»1. Veszélyelharité tendenciat mutat: a tagok készenléti beallitddasat
arra, hogy a csoport 1étét veszélyeztets helyzetben fellépjenek.

2. Szervezett intézmény keretei kozt alakul ki, spontan kezdeménye-
zésre.

3. Nem kapcsoldodik szervezetten a termelésen nyugvo makroszocialis
halézathoz, preszociilis.

4. Kiesik a makroszocialis intézményhal6zathoz f(iz6d6 jogrendszer-
bél, alegalis.

5. Fejlédése mégis az intézményes 1ét felé mutat, mert szokasokat hoz
1étre, szabalyokat alkot, hagyomanyokat teremt.”2

Mérei Ferenc pszichologus, szocioldogus. Tudomanyos értékd megallapita-
sai az illegalis, katakomba egyhaz és egyhazi kiskozosségek, kiscsoportok
sziiletésének, keletkezésének és miikodésének elemzéséhez logikus gondo-
latokkal szolgalnak.

A kommunista diktatira tobbféle modszert kiprobalt a katolikus egy-
héz elleni kiizdelmében. A torvények, a rendeletek nagy szama az allami
beavatkozast bizonyitotta. Ha ezek nem vezettek eredményre, bevetette a
karhatalmat. Az ligynokok halozata a bonyolult halézati rendszerrel ren-
delkez6 egyhaz belsG bomlasztasat szolgalta. Az ifjlisagi szervezetek miiko-
désének betiltasa gyors, radikalis, eredményes mddszernek latszott.

Kevésbé ismert a katolikus egyhazzal és a katolikus iskolarendszerrel
szoros kapcsolatban 1évé magyar cserkészet ellen inditott timadéasok soro-
zata. A Robert Baden Powell altal 1908-ban alapitott cserkészmozgalom
minden elképzelést meghaladd gyorsasaggal terjedt el vilagszerte. Az alapi-
t6 szandéka szerint a cserkészet a természet szeretetével atitatott, élményt
nyujtd, gazdag programot kinald, testvéri kozosséget jelent6 mozgalom.

A trianoni békeszerz6dés utan Magyarorsziag kormanyfgje, Teleki Pal
lett a magyar cserkészmozgalom vezetGje, f{6cserkész megnevezéssel. 1941-
ben bekovetkezett halaldig végezte fontos munkajat. Mellette Sik Sandor,
piarista tartomanyf6nok neve adott rangot a mozgalomnak. Teleki utéda
Khuen-Hédervary Karoly lett. 1924. aprilis 13-4n Budapesten megkezdte
miikodését a Magyar Leanycserkész Szovetség. 1924-ben a daniai Cserkész
Vilagtalalkozon, a II. Jamboreen a nemzetek versenyében Nagy-Britannia
utan a harmadik helyen végeztek. Ezzel egy csapasra a nemzetkozi érdek-
16dés kozpontjaba keriiltek. A Magyar Cserkészszovetség taglétszama ek-
korra mar meghaladta a tizezret. 1926 jaliusdban 8000 fit részvételével a
févarostdl északra levé megyeri dombokon Sik Sandor és Selkey Oszkar
vezetésével megrendezték a Nemzeti Nagytabort. Ennek allitott maradan-
d6 emléket Sik Sandor a Megyeri hitvallas ciml kolteményével. 1933.
augusztus 1-t6l 15-ig magyar foldon Teleki Pal parancsnoksaga mellett
Kisbarnaki Farkas Ferencnek, a tabor vezérkari f6nokének vezetésével
tartottak Go6dollén 26000 cserkész résztvevével a IV. Vilag Jemboreet
oriasi hazai és nemzetkozi érdekl6déstll kisérve. A megjelent alapito,
Baden Powell igy nyilatkozott: ,Az idealis cserkészet — amilyennek én a
cserkészetet képzelem — olyan, mint a magyaroké.”

A Szélasi Ferenc altal vezetett nyilaskeresztes part mar 1940-t6l szor-
galmazta a Magyar Cserkészszovetség feloszlatasat. A nyilas vezetés szerint

2 Uo. 36—-37.p-
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nincs sziikség olyan mozgalomra, amely a nemzetkozi testvériséget és a
pacifizmust tlizte zaszlajara. A parlamentben napirenden voltak a
Szélasiékkal rokonszenvez6 képvisel6k kirohanésai. Azt is kovetelték, hogy
a cserkészetet egyesitsék a félig katonai jellegli levente szervezettel. A Ma-
gyar Cserkészszovetségen beliil ennek a felfogasnak hangadoja Kolozsvary
Béla nyilas parttag volt. Az alapité tanitdsdnak megfelelen a cserkész
szellemet a cserkészvezet§ képzésben Koszteritz Jozsef (Koszter atya), a
szovetségen beliil a Taborkereszt kozosség képviselte. Teleki Pal az 1940.
évi kozgyilés végén tartott tiszti dsszejovetelen kesertien allapitotta meg,
hogy a beteg tarsadalom megfertzte a mozgalmat. F6leg harom személyi-
ség Horthy Miklos kormanyzd, Keresztes Fischer Ferenc beliigyminiszter
és Kisbarnaki Farkas Ferenc altdbornagy, f6cserkész hatékony, kovetkeze-
tes hozzaallasanak eredményeként egészen az 1944-es nyilaskeresztes ha-
talom atvételig sikeresen harultak el a kozel hatvanezres cserkészk6zossé-
get fenyegetG beolvasztasi kisérletsorozat veszélyei. A megszall6 németek
segitségével uralomra keriilt Szalasi kormany utasitast adott ki, miszerint
hungarista érszem-mozgalomma kell atalakulnia a magyar cserkészetnek.
Ennek azonban vajmi kevés foganatja volt.3

A Magyar Cserkészszovetség nagy nemzetkozi halézatnak volt a tagja.
Kapcsolodott a katolikus egyhaz horizontalisan és vertikalisan kialakult
halozati struktirajahoz. A nyilas diktattira sem tudta felszdmolni. A bolse-
vik tipusi kommunizmusnak is Gj modszereket kellett alkalmazni a szivos
ifjusagi szervezet felszamolasara. A fokozatossag alapelvét alkalmazva a
kommunistak és szovetségeseik az altaluk kiépitett halozat segitségével
megkezdték a tdmadasokat a militaristanak, sovinisztanak, klerikalisnak
nevezett, s6t fasisztanak is titulalt cserkészet ellen. A koalicios korméanyzas
latszatdemokracidja nem tette lehet6vé a nyilt tAmadast, ezért kiilonb6zo
ernyGszervezetek — Magyar Demokratikus Ifjisagi Szovetség, uttoré moz-
galom — kezdték meg a behatol6 bomlasztast.

A magyar cserkészet a nyilas diktatarat megsinylette, de életképessé-
gét bizonyitotta, hogy a debreceni ideiglenes kormany kiiliigyminisztere,
Teleki Géza — Teleki Pal volt f6cserkész fia — kozremiikodésével és a Nem-
zeti Bizottsdg engedélyével megkezd6dott a Magyar Cserkészszovetség
Gjraélesztése. Megalakult az Orszagos IntézGbizottsag. A bomlasztd szan-
dék is lépést tartott ezzel. Egyes bizottsagi tagok a baloldali hatalomtol
kaptak megbizatasukat. 1945-ben megtartottadk a tisztdjitd kozgytilést.
1945. november elején Sik Sandornal is 6sszejottek mindazok, akik a régi
vallaserkolcesi alapokon allo cserkészet megteremtésén faradoztak. A koz-
gylilés az iskolai cserkészcsapatok és a falusi cserkészet 1étrehozasat java-
solta. A mozgalmi halbzat kiépitését jelentette ez. 1946. julius 4-én Rajk
Laszl6 belligyminiszter feloszlatta a Magyar Cserkészszovetséget. Tobb
cserkészvezet6t letartdztattak. Koholt vadak alapjan kinzassal annak beis-
merésére kényszeritették oket, hogy kamaraerdei kirandulasok alkalmaval
lelGttek és elastak egy szovjet katonat. Uden Miklds és Dietzl Laszlb egye-
temista rajvezetGket a szovjet katonai birdsag koncepcids perben golyo
altali halalra itélte. (A szovjet katona holtteste nem keriilt elG.)

3 IVASIVKA MATYAS — ARATO LASzLO: Sziklatdbor. A katakombacserkészet torténete.
Bp., 2006. (tovabbiakban: IVASIVKA-ARATO, 2006.) 31—32. p.
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1946. jalius 9-én letartoztattak Kolley Gyorgy, orszagos cserkészveze-
t6t. Fegyveres Osszeeskiivés vadjaval koncepciés perben 8 év szovjet
guldgra itélték.4 A cserkészet joval a diktatdra el6tt a kommunista part
megsemmisitend6 ellenfelének szamitott. Ebben a szovjet megszalloknak
is fontos szerepe volt. A cserkész élet fenntartasihoz az illegalitasba vonu-
lashoz lehetett megteremteni a feltételeket.

Mérei Ferenc szocialpszicholbgiai elmélete a kiscsoportokra épiil. Ezek
rejtett kozosségek. A cserkészcsapatokat feloszlaté rendelet csupan a cser-
készmozgalom nagy, orszagos hal6zatanak megsziintetésére mozgositotta
erejét. A feloszlat6 rendelet a koalicits idGszak még latszolagos demokrati-
kus légkorében sziiletett. Ekkor még nem lehetett az erdszakos adminiszt-
rativ modszereket nagy méretekben felhasznalni a cserkészet megfojtasara.
A fordulat évéig volt még id6 a cserkészcsapatok kiskozosségei (6rsok,
rajok) Gjraszervezésére és az alegalis cserkészcsapatok megszervezésére.
Ennek emlékeit dolgozta fel Aczél Laszl6 Zsombor Pardzs a hamu alatt
1947—-1952—-1965 ciml monografiajaban. Pater Bolvary Pal palos atya szer-
vez$ munkajara egy cserkészvezets igy emlékezik vissza:

»1948 nyaran P4l atyaval és mintegy harminc fitival tdboroztam a Hi-
dasi-v6lgyben, ami az akkori évben a mar engedély nélkiil tovabb mii-
kodé 47-es csapat vezet6képzo cserkésztabora volt. Ezt kdvetGen 1948
nyaran mozgd tabort vezettem, emlékezetem szerint mintegy harminc
fiaval. Pécsrél indultunk Mohéacsra, majd a Dunan hajéval tovabb.”s

Erdekes tényre vilagit r4 a kovetkezd részlet:

»,T0obb labon alltunk. Ma gy mondanank: diverzifikaltuk kozosségi
életiinket. Pl. az Gsszes pécsi sportegyesiiletben igazolt tagok voltunk,
kiilonféle sportagakban. /Traktor SE, PVSK, Spartacus SE, Doézsa SE,
Haladas, stb./ Rendszeresen részvettiink a felszinen 1évé diak- és kul-
turélis rendezvényeken, sét nagyon aktivak voltunk azokon is. Igy pl. a
hivatalos tanciskolak, az 6ssztancok, a zenekarok és az énekkarok éle-
tében.”®

A Mérei Ferenc 4ltal emlitett alegalis 1étforma volt ez. A cserkészcsapatok a
felbomlés allapotaban még tamogatast tudtak biztositani a kiscsoportok-
nak, amelyek az iskolak makroszocialis intézményhal6zatabdl és a jogrend-
szer halozatabol 1éptek ki igy.

Az alegalis 1étforma vezetett at az illegalis szervezédéshez. Ennek egyes
jellemzdi jol bizonyitjak, hogy a katolikus egyhaz szamara komoly tanulsa-
gul szolgaltak a katakomba cserkészet tapasztalatai. Az illegalis 1ét legfon-
tosabb intézménye a taborozas volt. Allo- és mozgd taborok valtottak egy-
maést. A cserkészek tomegkozlekedési eszkozoket elvétve hasznaltak és
azokon is szétszéledtek. A taborhelyek a falvaktol, kozutaktdl tavol estek. A

4 Uo. 39-44.p.
5  ACZEL LASZLO ZSOMBOR: Parazs a hamu alatt, 1947-1952—-1965. Bp., 2005. 13. p.

6 Uo. 33.p.
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tabordrséget szigortian megszervezték. A taborokr6él nem volt szabad
semmit mesélni. A cserkész kifejezést sem hasznaltak.”

A kommunista part egyformén ellenségnek tekintette a cserkészmoz-
galmat és a szerzetesrendeket. A két intézmény elleni harcat a szinkronitas
jellemezte. Ezzel a két halozat kozos frontot jelentett a szamara. A Rakosi-
rendszer drasztikus adminisztrativ eszkézoket nagyobb mértékben alkal-
mazott, mint Kddar rendszere. Ennek ellenére Kadarék is komoly ellenfél-
nek tekintették a cserkészetet és a szerzetesrendeket. A harci modszeren
ugy valtoztattak, hogy az addig m{ikodé iigynoki halozatot kiszélesitették,
ahogy ezt a dokumentumok is bizonyitjadk. A nagyszdmu iigynoki halézat
sem tudta megakadalyozni a katakomba-cserkészet miikodését. 1966-ban
cserkészkoncepcios perre keriilt sor Budapesten. 1966. januar 14-én illega-
lis cserkészmunka alapos gyantjaval Grizetbe vették a IV. sz. Budai Ifjusagi
Kongregaciok cserkészcsapatanak volt parancsnokat, Horvath Nandort és
tisztjét, Zimmermann Jozsefet. MindkettGjiiket a birdsag kétévi szabadséig-
vesztésre itélte. 8 A kongregaci6 szakkifejezés egyhazi kozosséget is jelent.
Ez egyértelmiien bizonyitja, hogy a cserkész kiskozosségek egyhazi bazis-
kozosségként is miikodtek. A cserkészmozgalom és az egyhiz katakomba
halozata Osszeért. A cserkészmozgalom vezet6i kozott kiemelkedd szerepet
jatszott Kolley Gyorgy, akit Shvoy Lajos szentelt pappa Székesfehérvaron.
A pilispok Dunabogdéinyba, a katakomba cserkészet egyik fontos helyére
nevezte ki képlannak a szdmiizott Kisberk Imre székesfehérvari segédpiis-
pok mellé. A masik papi cserkészvezet§ Barlay Odon Szabolcs ciszterci
szerzetes volt. Egyik alkalommal Pater Bolvary Pal atya és Pater Aratd
Laszl, az el6bbi palos, az utdbbi ciszterci szerzetes volt, egyiitt latogattak
meg Dunabogdanyban Kisberk Imrét, aki sok mindenrdl tdjékoztatta a
vendégeket. Kozben tapasztalatcserére keriilt sor Kolley Gyorgy atyaval is.9

Az allambiztonsagi dokumentumok alapjan nyomon lehet kovetni az
egyhazpolitika valtozasait az 1950-es és 60-as évek Osszefiiggéseit tekint-
ve:1o

»1V/5. alosztaly

Targy: A klerikalis reakcio ellen harcol6 alosztaly 6 honapos beszamo-
16ja

Budapest, 1955. jalius 28.

A magyar katolikus klérus az elmult 6 honap folyaman a romai katoli-
kus plispoki kar vezetésével az illegalis tevékenység kiszélesitése mel-
lett igyekezett a legalis tevékenység kiszélesitésére is. Ez megmutatko-
zott a katolikus egyhaz egyhazi iinnepeinek témegmozgositasanal,
mint pl. a hdsvéti és Grnapi kormeneteknél, de megmutatkozott az al-
talanos egyhazi tevékenység soran torténd dn. »egyhazi agitacid« al-
kalmaval is.

7 Uo. 37-38.p.

8 JVASIVKA-ARATO, 2006. 256—257. p.

9 Uo. 141. p.

10 Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara, THO 13405/2. 156—161. p.
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A rémai katolikus pilispoki kar tagjai tovabbra is igyekeztek a papi bé-
kemozgalomtol elszigetelni a résziikre »megbizhat6« Gn. Vatikanhoz
hii papokat. Ez megmutatkozott kiilonosképpen a »Kereszt« cimi bé-
kemozgalmi lap Vatikan altal torténd indexre tételekor. A piispoki kar
jobboldali tagjai a piispoki konferencidkon és az AEH-val torténd tar-
gyalasok soran tovabbra is tAmadasra igyekezett birni az ingadozokat
az odahelyezett békepapi vikariusok és azon mozgalmi papok ellen,
akik a papi békemozgalomban részt vesznek. A piispoki kar tagjai, va-
lamint a katolikus klérus an. Vatikdnhoz hii része elitéléen nyilatko-
zott Czapik érseknek helsinki atjarol.

A Kkatolikus klérus vonalan megéllapithat6, hogy a papi békemozga-
lommal szemben, valamint az Allami Egyhaziigyi Hivatal altal kiadott
intézkedésekkel szembeni allaspontot, valamint az elleniik torténd el-
lenforradalmi propagandat a vilagi klérus egy része mellett a feloszla-
tott férfi és ndéi szerzetesrendek tdmogatjak, sok esetben iranyitjak. Er-
re szervezett alapot nyujt a jelent8s férfi és néi szerzetesrendek titkos,
szervezet-szer( tovabbmiikodése, melyeknek egy része ellendrzott ada-
tok szerint titkos kapcsolatot tart fenn vatikani rendi kozpontjukkal, a
budapesti imperialista kovetségek utjan. E vatikani kozpontok igye-
keznek utasitasaikban Magyarorszagon miikodd titkos szervezeteik ré-
szére ilyen irdnyu utasitasokat és szempontokat adni. A piispoki kar,
valamint a vilagi klérus tgynevezett jobboldali Vatikdnhoz hii papjai-
nak ilyen irdnyt irdnyitasat és nevelését taimogatjak és iranyitjak az il-
legalisan miikod§ jezsuita rend, cisztercita rend, domonkos rend, va-
lamint a korlatozottan mikod6 piarista és bencés rend.
Megallapithato, hogy a vilagi klérus, valamint a titokban miikods fel-
oszlatott szerzetesrendek ellenséges tevékenységének legfébb formaja
az iranyitasok alatt m(ikodsd illegalis szervezetek, melyen keresztiil el-
lenforradalmi propagandat fejtenek ki széban és irasban. Megallapi-
tottuk, hogy az operativ jelzések mellett dokumentacidkat is szerez-
tiink arra vonatkozban, hogy a titkos szervezetek egyhazpolitikai
hiranyagokat is kiildenek ki titkos Gton kiilonboz6 illegalis csatornak
felhasznélaséval a Vatikdn szdmara.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a katolikus klérus és ezen beliil a
feloszlatott férfi és ndi szerzetesrendek illegalis csatornak felhasznala-
saval hiranyagokat kiildenek ki, valamint szervezett ellenforradalmi
tevékenységet fejtenek ki Magyarorszagon, kiilonosképpen az ifjasag
korében, de a jobboldali exponalt hivék koérében is. Ezt bizonyitja a
felderitett a kiterjedt Kklerikalis ifjisagi szervezkedés, valamint vilagi
papok és volt szerzetesek iranyitdsaval miikod6 »Keresztény Front«
elnevezésii illegalis szervezkedés is.

A 6 honap folyamén torténd operativ felderitések és intézkedések

A rémai katolikus piispoki kar vonalan: Javaslatot tettiink a plispoki
karon beliil Czapik Gyula egri érsek felé¢ allamvédelmi személyi kon-
taktus felvételére. Osszegy(jtottiik e személyi kontaktus felvételéhez
sziikséges jellemz6 allamvédelmi adatokat, 6sszefoglalé formajaban.
Tervbe vettiik a piispoki karon beliil Badalik Bertalan veszprémi piis-

7 7

pokkel torténd allamvédelmi személyi kontaktus felvételének tanul-
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manyozasat és el6készitését. Erkolesi kompromittalasdhoz sziikséges
adatokat gytjtottiink 6ssze » Ligeti« fedénevii ligynokon keresztiil.
Dudés Mikl6s Hajdti megyei piispok Vatikanhoz fiz6dé titkos kapcso-
latanak felderitéséhez beszerveztiik budapesti titkarat és teolégiai ta-
narat »Kiss Janos« fedénevii iigynokként.

Papp Kalman gydri piispok mellé tervbe vettiik két iigynokjelolt ta-
nulményozasat és az egyik iigynokjelolt beszervezését, valamint opera-
tiv technika végleges beszerelését. Az tigynokjeloltek tanulmanyozasa
jelenleg is folyamatban van, beszervezését végrehajtani nem tudtuk. Az
operativ technika végleges beszerelését végrehajtottuk.

A plispoki kar tagjai koziil, mint iigynokjeloltet tanulmanyoztuk
Brezandczi Pal érseki helynokot. 6 honapos terviinkben beszervezését
terveztiik, azonban ennek végrehajtasara nem keriilt sor.

A rémai katolikus egyhaz vonalan célszeriinek latszott és ezért tervbe
vettiik a piispoki kar hivatalos kényomatosanak, a Magyar Kurir fel-
hasznalasaval a kiilfoldon megjelend katolikus sajtotudositod allando
tajékoztatdsanak Osszeallitasdt a magyar katolikus egyhézra valamint a
tobbi népi demokratikus orszagokra vonatkozoban. Ugynokség ttjan
ennek megszervezése megtortént. Rendszeres tdjékoztatokat kapunk
és készitiink a jelentGsebb eurdpai katolikus orszagok katolikus hir-
iigynokségeinek hiranyagaibol.

A romai katolikus piispoki kar vonalan, terven kiviil, utasitasra meg-
szerveztiik és elGkészitettiik Mindszenty Jozsef elitélt egyhazi objek-
tumba val6 elhelyezését. Elhelyezésének biztositasara, valamint tovab-
bi operativ kombindciok végrehajtdsira mellé helyeztiikk »Ligeti«
fed6nevii tigynokot, valamint operativ lehallgatasi technikat szereltlink
be.

A feloszlatott és miikodé szerzetesrendek vonalan

Az illegalisan m(ikod6é magyarorszagi jezsuita rend Vatikanhoz fiz6d6
titkos kapcsolatanak felderitésére és dokumentalasara, valamint ellen-
forradalmi szervezeti felderitésére és dokumentéalasara tervbe vettiik
az illegalis szerzetesrend vezetGinek Grizetbe vételét. A 6 honapos terv
idGszaka soran ellenséges tevékenységiikre Gjabb dokumentumokat
szereztiink be, haldzati Gton megéllapitottuk Palos Antal Orizetbe véte-
le utan, kik iranyitjak illegalisan a titkos jezsuita-rend szervezetet. Ja-
vaslatot tettlink 0sszefoglalo formajaban a szervezet 7 vezetGjének Ori-
zetbe vételére, valamint az Grizetbe vétel fedése mellett »Nagy Istvan«
fedénevii ligynok hirszerz6 munkara valé felhasznalasara a jezsuita
emigracioba. Javaslatot 1955 jiniusdban jovahagytak. Mindszenty el-
helyezése miatt az Grizetbe vétel végrehajtasara nem keriilt sor.

A magyarorszagi bencés rend adataink szerint a budapesti olasz kovet-
ség felhasznalasaval titkos kapcsolatot tart fenn vatikani kozpontjaval.
A vatikani kézpont szdmara rendszeresen hiranyagokat kiildenek ki.
1954 évben atfogtuk iigynokség atjan a Vatikanhoz 1évg illegalis csa-
tornajukat. Tervbe vettilk a 6 hénap folyaman az iligyben dolgozo
»Toth« és »Jacint« fedénevi ligynokokon keresztiil Békés Gellért va-
tikani referens felé egy wjabb illegalis csatorna létrehozasat abbdl a
célbol, hogy megismerjiik a Vatikan érdekl6dési korét a Magyar Nép-
koztarsasag ellen folytatott hirszerz6 munkajaban. A jatszmas iigy so-
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ran felderitettiik Békés Gellért egyik illegalis vonalat, melynek szerep-
16je egy jelenleg miik6dé vasutas volt, ezen az Gton anyagi juttatast
kiildott a bencés rend szamara. Megallapitottuk tovabba, hogy Békés
igyekezett felhasznalni olyan koriilményeket is, hogy a sportrendezvé-
nyek soran kiilfoldre utazé magyar allampolgarokat kiilonb6zé iizene-
tek kozvetitésével bizott meg.

A szerzetesrendek vonalan megéllapitottuk, hogy az dn. sport meg-
nyilvanulasokra, ahol kiilonb6zé kiilfoldi allampolgarok jottek Ma-
gyarorszagra, tobb esetben felhasznaltak a Vatikan és a kiilfoldi egyha-
zak felé titkos kapcsolatok felvételére. Ez megtortént Janis Mihaly
lazarista tartomanyfénok esetében is, akinek testvére utazott be az or-
szagba és kiilonb6z6 csomagokat hozott és vitt ki egyhazi személyektol.
A gy6ri bencés rend egyik volt szerzetesének — sportrendezvények fel-
hasznalasaval — Magyarorszagra utaztatta testvérét, aki kiilonb6zd
egyhazi személyek részére a bécsi pAzmaneumbol és a bécsi érsekség-
rél levelet hozott egyhazi személyek részére, tobbek kozott Shvoy La-
josnak is.

A budai ferences rend vonaldn hosszi id6 6ta folytatunk tigynoki bi-
zalmas nyomozast a kiilfoldre szokott Német Luciusz ferences szerze-
tes hirszerzd tevékenységének felderitésére és dokumentalasara, illetve
magyarorszagi hirszerz6 kapcsolatainak megallapitasara. A ferences
rend nem ellendérzott adatok szerint titkos kapesolatot tart fenn diplo-
maciai testiileten keresztiil az egyik kozpontjaval. Ennek felderitésére
tervbe vettiik Varadi Béla rendtartomanyi titkar tigynckké valo beszer-
vezését. Varadi iigynoki tanulményozasa soran tobb bizalmas jellegii
Varadira kompromittal6 adatot gy(ijtottiink dssze. Beszervezését nem
tudtuk végrehajtani, erkolesi kompromittalo adatok hianyaban, melyet
a kovetkez$ terv- idészakban kivanunk végrehajtani. Tervbe vettiik
»Mecseki« fedénevi ligynok Németh Luciusz mellé hirszerz6 munkara
val6 kidobasi tervét és ehhez sziikséges Grizetbe vétele elGkészitését.

A szerzetesek és vilagi papok altal vezetett illegalis ifjusagi mozgalom
szervezeti felépitésének és ellenforradalmi tevékenységének felderité-
sére és dokumentalasara tervbe vettiik, hogy megallapitjuk a mozga-
lom orszagos vezetdit és csoportvezetGit, titkos Osszejoveteleiket ope-
rativ technika és fot6 1utjdn dokumentaljuk, valamint irott
ellenforradalmi brosaraikat eredetiben megszerezziik. Javaslatot tet-
tiink az illegalis szervezkedés realizalasara és dezorganizalasara. A 6
hoénapos terv id8szaka alatt felderitettiik az ifjisagi szervezkedés 4
kozpontjanak vezetdit és jelentésebb csoportvezetdit és egynéhany tag-
jat, technikailag /operativ és fototechnika/ dokumentaltuk az ifjisagi
szervezkedés jelentGsebb Osszejoveteleit, valamint 40 féle altaluk ki-
adott ellenforradalmi brosuarat szereztiink be eredetiben és fotoban. A
halézati és nyomozati Gton felderitett és 6sszegylijtott ellenforradalmi
tevékenységiikre utalé jelzéseket és dokumentumokat Osszefoglald
formajaban Gsszesitettiik, javaslatot tettlink az ifjisagi mozgalom rea-
lizal4sara, valamint dezorganizalasara.

A miikodo piarista rend vonalan tervbe vettiik két tigynokjelolt tanul-
manyozasat és egyik ligynokjelolt beszervezését. Az ligynokjeloltek ta-
nulméinyozasat elvégeztiik, azonban az egyik ligynok beszervezését
nem hajtottuk végre. A piarista rend ifjisagi szervezkedésben valo
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részvételét felderitettiik, tobb irasos dokumentumot szereztiink meg. A
piaristak altal vezetett ifjasagi szervezkedés szervezeti felépitését, ve-
zet6i névsorat megszereztiik. Megallapitottuk, hogy a piarista rend ve-
zetésének iranyitasaval Magyarorszagon mikodik egy illegalis hittu-
domanyi f&iskola, melynek vezet6i egyrészt piarista szerzetesek,
masrészt a feloszlatott szerzetesrendek tagjai. Az illegalis hittudoma-
nyi fGiskola teljes felderitése nem tortént meg. Halozati jelentéseink
vannak arra vonatkozoan, hogy a hittudoményi f6iskola tagjai koziil
titkos papszentelés tortént.

Soltész Jend, volt kitelepitési kormanybiztos, tobb volt szerzetes és vi-
lagi pap bevonésaval »Keresztény Front« elnevezésii széleskord illega-
lis ellenforradalmi un. »katolikus partot« hozott létre. Tervbe vettiik
az illegélis szervezkedés tagjainak felderitését, a szervezkedésben részt
vevl »Korosi« fedénevi iigynok — aki a szervezkedésrdl nem jelentett
— atszervezését. Feladatunk volt operativ technika és fototechnika ut-
jan, valamint halézati Gton a szervezkedés tagjainak felderitése és do-
kumentalasa, valamint az altaluk terjesztett brosarak és »alkotmany-
tervezetek« megszerzése. A tervidGszak alatt atszerveztiik »Korosi«
fed6nevii iigynokot, melynek felhasznélasaval felderitettiik a szervez-
kedés vezetGit és jelentGsebb tagjait, Osszejoveteleikrdl technikailag el-
len6rzott dokumentumokat szereztiink be, megallapitottuk célkitiizé-
seiket és tObb irasos dokumentumot szereztiink be. Megallapitottuk,
hogy a szervezkedés vezetGje kapcsolatot akar felvenni a Vatikdnban
miikod§ Csert6 Sandor kiszokott vilagi pappal, aki kiszokése elStt tajé-
kozva volt a szervezkedés létrehozasanak tervérdl. Megszereztiik a ki-
kiildend§ szervezkedésre vonatkozé tajékoztatojat. Megallapitottuk,
hogy az illegalis szervezkedésnek Magyarorszagon kb. 300 tagja van,
kiilonboz6 illegalis csoportban miikodnek az orszag teriiletén.

A feloszlatott cisztercita rend Sigmond Lorant illegalis tartomanyfénok
vezetésével megszervezte titkosan a magyarorszagi cisztercita rendet.
Tervbe vettiik az illegalis cisztercita rend tagjainak felderitését és a
rendi vezetGség korébol két ligynokjelolt kivalasztasat, valamint az
egyik ligynokjelolt beszervezését. Az ligynoki bizalmas nyomozas soran
a két ligynokjelolt tanulméanyozasat befejeztiik, azonban megallapitot-
tuk, hogy egyik iigynokjelolt nem alkalmas a birtokunkban 1évé adatok
alapjan a beszervezésre. Kiils§ figyelés és halozati adatok alapjan 1j
ligynokjeloltet valasztottunk ki, melynek soran az iigynokjeloltre vo-
natkozoan erkolesi és politikai kompromittalé adatokat gydjtottiink
ossze. Kiilsé figyelés atjan felderitettiik az illegalis rendi vezet&ség tag-
jait és titkos rendi-tanacsiilését. Az Gj ligynokjelolt az illegalis rendi-
tanics tagja. Az iigynokjelolt erkolesi kompromittalasara tervet dol-
goztunk ki.

A feloszlatott néi szerzetesrendek vonalan tobb ligynokjelolt tanulma-
nyozasidhoz kezdtiink, azonban annak végrehajtasara és jelentGsebb
kompromittal6 adatok 0sszegytijtésére nem kertiilt sor.

Az ligynoki operativ munka helyzete

A Klerikalis reakci6é vonalan tobb jelentds iigynoki nyomozas folyik.
Megallapithato, hogy a tervbe vett {igynoki bizalmas nyomozasnal a 6
hoénapos terv soran maradéktalanul a tervezett intézkedéseket nem
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hajtottuk végre. Ennek f6 oka, hogy a kozbejott jelentésebb operativ
intézkedések az operativ tiszt elvtarsak idejét lefoglalta, tovabba az al-
osztaly teriiletérdl tobb operativ tiszt elvtars mas munkateriiletre lett
athelyezve és igy az 1j teriileteket atvev$ operativ tisztek nem tudtak
kell6en elmélyiilni az tigynoki bizalmas nyomozasokban. Kiilonosen
problematikus volt a helyzet a piispoki kar vonalan, ahol a 6 hénap fo-
lyaman 4 esetben kellett a teriileteket atcsoportositani, mivel az opera-
tiv tiszt elvtarsak egy kivételével teljesen kicserélédtek. Az alosztalyon
foly6 3 jelentGsebb {igynoki bizalmas nyomozés, az ifjasagi szervezke-
dés, az illegalis jezsuita rend ellenforradalmi tevékenysége, valamint a
»Keresztény Front« elnevezésii illegalis szervezkedés tagjainak szama
rendkiviil nagy, egész orszagra Kkiterjed, és mivel egy ilyen teriileten
egy operativ tiszt folytat elharit6 munkat, sok esetben képtelen alapos,
mélyrehato felderit6 munkéara. JelentGs probléma, hogy az ligynokség
utjan Gjonnan beérkezs szervezkedésre, illegalis csatornéra utald ope-
rativ jelzésekkel sok esetben egyaltalan, vagy néha kapkodva tudunk
csak foglalkozni. Sok Gj operativ felderités indokoltta tette volna, hogy
ezekben mélyrehatd, tovabbi iigynoki bizalmas nyomozast vezessiink
be. Az iigynoki bizalmas nyomozasokban megtett intézkedések szama
és felkésziiltsége rendkiviil nagy volt, igy altalaban az alosztalyon az
operativ munkat a kapkodés jellemezte.
Fiileki Gyorgy
av. szd.”

A szerzetesrendek cserkészmozgalomban bet6ltétt szerepe az illegalis el-
lenallas egyik relevans forméja volt. Ez biztositotta a szerzetesrendek
utanpotlasat is. A két intézményrendszer halozatanak egyiittmiikodésére a
Sziklatdbor és a Pardzs a hamu alatt cimd monogréafia egyértelmi bizo-
nyossaggal utal. Az 4j keleti tudoményos diszciplina, a hal6zatelmélet
alapjan lehet bizonyitani az eddig kevésbé elfogadott tedriat, az ellenélld
egyhaz gondolatat. Ez mar a tovabbi torténeti kutatasok feladata.
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The Social Teaching and the Social Question — The Re-
ception of the Catholic Social Teaching among the Hun-
garian Catholic Intelligentsia, 1931-1944

Petras, Eva

In this essay the author have examined the history of social Catholicism in
Hungary in the formative years between 1931-1944. I have followed the
trajectory of the reception of the so-called Catholic social teaching among a
segment of the Hungarian Catholic intelligentsia from the beginning of the
1930s when a group of Catholic intellectuals started to interpret the social
teaching and apply it to Hungarian social contexts. The authors investiga-
tions let her set up the hypothesis that it concluded in new understandings
Catholic politization which led to the Christian Democratic political ideas
after World War II.

The social teaching of the popes was expressed in the encyclicals of
Rerum Novarum (1891) and Quadragesimo Anno (1931). Its lay Catholic
approach was unprecedented in the Hungarian church history and in some
cases led to a conflict with the Hungarian official church. The new Catholic
press, which came into being at that time, became the platform of Catholic
avantgarde experimenting with new social and political ideas like corpora-
tism, or parliamentary democracy. The papal teaching was seen as a social
theory being capable of responding the challenge, which the problematic
ideas and practices of modernity brought forth in philosophy, politics,
culture and religion. In this milieu those ideas were formed, which became
especially important after World War II.

Stephen Benko and of the Hungarian Soviet Republic
(Republic of Councils)
Molnar, Sandor Karoly

During Hungarian Soviet Republic Council (Republic of Councils) protes-
tant chaplain declarations mostly known only from secondary sources. The
preserved documents of Pest Protestant Diocese County Court help us to
investigate this little-known period. The events between protestants of
Budapest can be reconstructed by the remaining sources of trial docu-
ments. The study is based on the trial of Stephen Benko, whom was a chap-
lain in Rakospalota (Document I is document of Public Prosecutor's Office
prosecution of Stephen Benko). The presentation of Stephen Benko on 2nd
April 1919. (Document II.) is unique from the period of Hungarian Soviet
Republic (Republic of Councils) as there is only a few well-documented
sources. According to the documents it can be reconstructed how a Protes-
tant chaplain thought and what data were obtained to the participants. The
plea itself (Document II1.) as a source is just as important as it was become
one of the basic documents of the protestant historians in this period, al-
though it has not been published yet. Pleading of Stephen Benko refine the
current understanding of the Hungarian Soviet Republic (Republic of
Councils) in many aspects to during and their significance.
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Polish participation in the International Eucharistic
Congress in 1938
Debreceni, Péter

The International Eucharistic Congress held in Budapest in May 1938 paid
a great deal of attention to the Catholic community in Hungary. Some
hundreds of thousands celebrating Hungarian Catholics and about 60
thousands foreign Catholics arrived at the country to participate in the
Eucharistic programs and celebrations. This huge number of participants
and the successfully completed world meeting improved the image of
Hungary, which was then a bad one during the period between the two
World Wars.

The largest participated groups of pilgrims were from Italy and Po-
land. We have different statistics about the exact number of Polish Catho-
lics, but we could confirm that the officially estimated number was 4,000
believers had not arrived to Budapest. Most probably only half or third of
this number came to the International Congress (some statistics say 1200,
1500 or 2000 pilgrims).

The dailies, which examined while preparing this paper, extensively
dealt with the proceedings of that congress, with an extensive detail too.
All that was often mentioned on the title pages of those dailies. Those
newspapers, many times, posted different pictures of the masses and
sometimes about the capital of Hungary, with headlines say "this is one of
the most beautiful city on the world". The Polish and Hungarian press
alluded, many times, to the traditional friendship between Hungary and
Poland. They confirm that participation of a significant number Polish
groups had defiantly reflected this relationship. The dailies very often
wrote about the positive impression, sympathy and intimacy of the Hun-
garian society for those groups. A matter that was shown and touched
during the whole event.

Furthermore, the papers dealt with political events which were going
on at that time, especially those relevant to Nazism and Communism, defi-
nitely in negative tone which was one of the causes behind Hitler's preven-
tion of many thousands of local Catholics to travel out the German Empire.

The things which received the most great attention of the press, was
the activities of the Polish Primate, August Hlond, during those days, who
held mass in Budapest, inaugurated a memorial plaque, travelled to Dorog
visiting local miners, participated in different reception sessions and had a
big successful speech, which was published in the Polish and Hungarian
dailies as well. According to a report of French press, he made a statement
about the host country, in which he states “there is a guard tower, in the
center of Europe, it still stands against Communism and anti-Christian
doctrines.” Primate Hlond inaugurated a church in Szombathely and an
altar in Pécs after the end of the Eucharistic Congress in June 1938.

Finally, we can conclude, that this international meeting improved,
significantly, Hungary status, the large Polish group and the many church
leaders, which were very active during those events, because they had a
very important role in that issue.
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Spiritual Struggles of a Catholic Prelate. Endre Hamvas
bishop of Csanad and the state power between 1961 and

1964
Sagi, Gyorgy

Endre Hamvas bishop of Csanad (1944-1964) in 1961 after death of Jozsef
Grosz archbishop of Kalocsa (1943-1961), he became president of the Hun-
garian Catholic Bishops since he was the senior prelate. At this time the
head of the Hungarian Catholic Church, Joézsef Cardinal Mindszenty
archbishop of Esztergom, Prince-Primate of Hungary he lived in embassy
of United States of America; he could not free to leave because have been
arrested by the communist state’s people. The archiepiscopal sees of Ka-
locsa and Eger were vacancy.

The reports from Janos Ratkai the Church Affairs general rapporteur
of Csongrad County show well it was how difficult of bishop Hamvas if he
wanted to serve faithfully the Church but in addition had to show loyalty to
the atheist state, too. This was necessary, — if possible —, do not prevent
the main pastoral work. Réatkai and the Church Affairs Office (AEH) did
everything to interact with the prelate of Csanad. This is more or less suc-
cessful, even though the communists had to admit that it is not so easy to
control the bishop, such was previously thought. Ratkai and others tried to
around the bishop with priests who was faithful to communist state but the
bishop’s was a confidant of many who could classify into the group of ‘reac-
tionaries’.

The old bishop Hamvas — hard to convinced at him, but supported by
the state — could deliver a speech at the World Congress for Peace and
Disarmament in Moscow in 1962. He led the delegation of Hungarian con-
ciliar fathers in the Second Vatican Ecumenical Council between 1962 and
1965 but the last — the 4t — section of displaced to return home due to
illness. His successor as head of the delegation became Pal Brezandczy
apostolic administrator of Eger. Since 1964 Hamvas was the archbishop of
archdiocese of Kalocsa (1964-1969). The archiepiscopal appointment — by
other newly appointed and/or reinforced bishops — was a result of
Agostino Casaroli’s negotiations. He died in 1970 at the age of 80 than
titular archbishop of Ara in Numidia and archbishop emeritus of Kalocsa,
already at the time of archbishop Jozsef Ijjas.
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The Stuggle of Networks
Bertalan, Péter

Our global world is kept together and operated by the cohesion power of
economic, political, communicational networks. The fine tuning of net-
works plays an important role to avoid the recent economic crisis by
smaller cataclysms. The Catholic Church is also an important component
of the world networks. The Soviet Union winning the 2nd World War
aimed at building world networks which was operated from Moscow. This
intention came into conflict with the plans of Vatican.

The consequence of the 1956 Revolution and War of Independence is
that the state security organs surveyed the struggle against the Catholic
Church. As a result of this survey the strategy and tactics had to be recon-
sidered.






LProcessus Visitationis”.

Torkos Jakab egyhazlatogatasa 1747-ben.

Szerk.: Koblos Jozsef.

Papa, Papai Reformatus Gytjtemények, 2011. (A Papai
Reformatus Gytijtemények kiadvanyai.
Forraskozlések 11.) 276 old.

A , Processus visitationis” a Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet kozgytj-
teményének legfrissebb kiadvanya. A Papai Reforméatus Gyiijtemények,
mely szervezetileg a Papai Reformatus Kollégium Tagintézménye, s amely-
hez harom kozgylijtemény (egy levéltar, egy konyvtar és egy mizeum)
tartozik, mar 1987 6ta ad ki 6nall6 koteteket, melyek célja, hogy megismer-
tesse az érdekl6dékkel az egyhazkeriilet torténetét. (B6vebb informaéci6 a
Pépai Reformatus Gytijtemények honlapjan olvashato:
http://www.papacollege.hu). A legtobb ilyen kotet a ,Forraskozlések” ci-
met visel6 sorozatba tartozik, ahol a legdjabb, 2011-ben megjelent
»Processus visitationis” tizenegyedikként foglal helyet, s amely egyébként,
mar-mar hagyomanyteremt6 jelleggel, a sorozaton beliil nem is els6ként
torekszik az egyhazkeriilet 18. szazadi torténetét feltarni.t

A kotet kozpontjaban, ahogy az az alcimbdl is kideriil, Torkos Jakab-
nak, a Dunanttli Reformétus Egyhazkeriilet szuperintendensének 1747-
ben lefolytatott egyhazlatogatasa all, s a kozolt forrasok nagy része is ezzel
kapcsolatos. A forrasoknak egy masik, kisebb csoportja pedig valogatas a
Torkos Jakab lelkészi-plispoki mitkodésére vonatkozo egyéb iratokbdl.

A forraskozlést elGszo és bevezet§ tanulméany el6zi meg. A Gondosko-
das vagy gondtalan gondatlansag — Egy egyhazlatogatas margdjara
cimi el6szot (5—8. p.) Steinbach Jozsef, a keriilet jelenlegi piispoke jegyzi,
aki — egyhazi kiadvanyhoz mélton — teoldgiai gondolatokkal teremti meg a
kotethez az alaphangot. Két bibliai igére (Jer 48,11 és ApCsel 20,28) ta-
maszkodva kifejti, hogy a tilzottan gondtalan élet gondatlansaghoz, Krisz-
tus iigyének elhanyagolasahoz vezethet, s kovetend§ példaként jeloli meg
Torkos Jakab piispokat, aki gondot viselt nyéjara és tor6dott a rabizottak-
kal ahelyett, hogy a gondatlansagot valasztotta volna és otthon marad.

A bevezet$ tanulmanyt a Reformétus Gytijtemények harom torténész-
levéltarosa, Hudi Jozsef, Koblos Jozsef és Kranitz Zsolt irta. A tanulmény
elsé része (9—30. p.) Torkos Jakab életét és munkassagat foglalja 6ssze. Az
olvasd megismerheti a piispok csaladi hatterét; betekinthet sziilei, testvé-
rei, gyermekei életébe is (9—13. p.). Ez a csaladtorténeti 6sszefoglald bizo-
nyitja, hogy a Torkos familidt szoros szalak fiizik a kor jomoda (bene
possessionatus) és befolyasos reformétus dunantili és dundninneni csa-
l4djaihoz: édesanyja a Csuzi Cseh csaladbol, felesége a Cseh-Szombathy
csaladbdl, s6gorndje a Pazmandy csaladbol szarmazott. A Torkosok szerte-

1 Ezzel a téméaval foglalkozott példaul: Dunantuli egyhéazleirasok a XVIII. szazadbol — A
Dunéntili Reformatus Egyhazkeriilet 1774-ben. Szerk.: Hudi Jozsef — Jakab Réka —
Koncz Pal — Koblos Jozsef — Kranitz Zsolt — Mezei Zsolt. Papa, 2002. (A Papai Re-
formatus Gy(jtemények kiadvanyai. Forraskozlések 5.); KOBLOS JOZSEF: A papai re-
formatusok kiizdelmei a szabad vallasgyakorlatért a XVIIL. sz4zad elején. P4pa, 2005.
(A Papai Reformatus Gytijtemények kiadvanyai. Forraskozlések 8.)
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agazo6 kapcsolatrendszerét bizonyitja az is, hogy maga Jakab Sarospatakon,
kés6bb pedig kiilfoldon, Svajcban tanulhatott. Torkos Jakab tehat piispok-
ségét nem kis mértékben koszonhette tGsgyokeres reformétus csaladi hat-
terének, és az ebbdl fakadd neveltetésnek, bar az is igaz, hogy a familia
tényleges tarsadalmi felemelkedése Jakab piispokké valasztasaval kezdo-
dott meg.

A genealbgiat Torkos életatja koveti (14—15. p.), gyermekkori tanul-
maéanyaival kezdve, az egyetemein és piispokké valasztasan at egészen hala-
laig. A piispokvalasztas kiillondsen is érdekes rész, ,betekintést enged a
kulisszdk mogé”. Torkos a piispoki cimét elsGsorban nem a reformatusok-
nal megszokott demokratikus valasztasoknak koszonhette, hanem
Kenessey Istvan egyhazmegyei f6gondnoknak, kiralyi tanicsosnak. Az 6
hathat6s kozbenjarasara az els6 forduloban abszolat tébbséggel megva-
lasztott Komaromi Siilye Pal nem véllalta el a szuperintendensséget, s igy
kaphatta meg a méasodik fordul6ban a szavazatok alig t6bb mint 50%-4t a
mindossze 34 éves papai masodlelkész, Torkos Jakab. Megvalasztatidsanak
célja egyértelmti: fiatal, energikus, egyhazaért a konfliktust is vallalo piis-
pokre volt sziikség.

Munkassdganak bemutatasa soran (16—30. p.) a szerzék kiilonvalaszt-
jak Torkos egyhazkorményzati és lelkipasztori tevékenységét. Ebben a
részben ismerhetjlik meg az egyhazlatogatas egyhazpolitikai és tarsadalmi
hatterét. Itt deriil ki, hogy Torkos sajat vizitacidjat Padanyi Bir6 Marton
veszprémi piispok talkapasaira valaszul szervezte meg. Ezek a bizonyos
talkapasok azt jelentették, hogy amikor a katolikus piispok a Carolina
Resolutio altal biztositott joga alapjan a protestins gyiilekezetekben is
hajtott végre vizitaciot, jogkorét tullépve igyekezett kormonfont kereszt-
kérdésekkel a lelkészek felkésziiletlenségét bebizonyitani. Padanyirol ér-
demes azt is megemliteni, hogy maga is reformétus csaladba sziiletett, s
csak késébb tért katolikus hitre. Mint Gjdonsiilt katolikus, nagy hévvel
vetette bele magat az eretnekség elleni kiizdelembe. Ekkorra viszont mar
véget ért a 17. szézadi nagy ellenreformaci6 korszaka, s ezért az 1750-ben
megirt Enchiridion cimi munkajat, amelyben jogi természetli érvekkel
probalta bizonyitani a protestantizmus magyarorszagi létjogosulatlansagat,
Maria Terézia betiltatta.

Egy kiilon alfejezet (22—26. p.) bemutatja azt is, hogy Torkos milyen
eszkozokkel probalta fellenditeni a Dunantuali Egyhazkertilet életét, példaul
az egyre gyakrabban Gsszehivott (1760-161 évente, 1d. 26. p.) keriileti koz-
gyliléseken, melyekrdl rendszeres jegyz6konyvet vezettetett, és amelyeken
fontos egyhazkormanyzati dontéseket hoztak (Pl. elrendelték, hogy mind-
egyik egyhazmegyének legyen sajat pénztarosa, ld. 22. p.).

Egyhazszervezdi munkassaga mellett Torkos Jakab a keriiletében nagy
figyelmet forditott a lelki élet szervezésére is. Rendszeres bibliaolvasisra
buzditott, szorgalmazta az egységes dgenda bevezetését, illetve kotelezd
bojtot rendelt el az drvacsorai istentiszteletek el6tt. A tanulmany kitér
Torkos Jakab prédikatori tevékenységére is, amelyrél harom prédikacios
konyv is tantiskodik, de ezen kiviil maradtak fenn a piispok altal verses és
proézai formaban irt konyorgések és imadsagok is.

A tanulmany jelentGsebb része (31—84. p.) az egyhazlatogatas lefolya-
saval, illetve az egyhazlatogatasi jegyzokonyv elemzésével foglalkozik. A
szerz6k megismertetik az olvasot a meglatogatott gyiilekezetek sorrendjé-
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vel, azaz Torkos Jakab ttvonalaval (egyes telepiilések egyfajta gyiilekezo-
helynek szamitottak, ahova tobb gylilekezet kiildGttséget is menesztett, igy
Torkos Osszesen 52 gyiilekezet allapotat tudta felmérni, 1d. 32-33. p.), és
persze azokkal a nehézségekkel is, amelyeket Padanyi piispok igyekezett a
vizitalok utjaba gorditeni. Ezt kvetGen, még mielGtt elkezd6dne részletes
értelmezése, a szerzk felvazoljak a jegyz6konyv felépitését, ismertetik a
négy kérdéscsoportot (Osszesen 31 kérdést tettek fel ellentétben a tanul-
manyban szerepl6 32-vel) és a feltett kérdések jellegét (a hivektdl érdek-
16dtek a lelkész alkalmassaga feldl, a lelkésztdl a hivek vallasossaga fel6l, a
gyiilekezet jogallasa és birtokosai feldl stb.), illetve felhivjk a figyelmet a
kérdések két alapveté hianyossagara (36—37. p.). Egy sem vonatkozik
ugyanis a katolikusokra, amire a tanulmany az ellenreformaci6 keltette
ovatossagot jeloli meg okként, illetve nem kérdeznek ra a presbitériumra,
pedig az a reformatus egyhaz alapintézménye (37. p.). A felmérés jegyzo-
konyvét vezet6 jegyzok ugyanis mindossze néhany gyiilekezet mellé vetet-
tek oda, latszolag a presbitériummal kapcsolatban, két szot: ,presbyterium
publicaltatic”. A szerz6k megvizsgalva ezek jelentését, megmagyarazzak (s
ezzel megcafoljak egy kordbban méar ezzel a kérdéssel foglalkozd kutatd
kovetkeztetéseit), hogy ez a ,kifejezés nem a helyi gyiilekezet vilagi vezetd
testiiletét alkot6 tagok nevének kihirdetését jelenti, hanem az egyhazkerii-
let javara torténd gytijtés kihirdetésére vonatkozik”. (50. p.) S hogy a pres-
bitériumot mint a gyiilekezet vezetfségi testiiletét miért nem emliti a jegy-
z6konyv? Ennek az az egyszer(i oka, hogy akkoriban csak a legnagyobb
gylilekezetek rendelkeztek allandd presbitériummal, s ahol létezett is (pél-
daul P4pan), nem agy hivtak.

A jegyz6konyv felépitésének bemutatisa utdn kovetkezik a tudoma-
nyos forraselemzéshez elengedhetetleniil sziikséges rész: a latogatas soran
keletkezett adatok csoportositasa, szemléltet6 tablazatokba rendezése és az
altalanos adatértelmezés (37—43. p.). Ezutan a szerz6k ratérnek a jegyzd-
konyvben talalhaté informaciok feltardsa soran felvet6d6 specifikusabb
problémak megvalaszolasara (44—80. p.), felvazoljak a korabeli egyhazkoz-
ségek szervezettségét (44—45. p.), illetve itt fejtik ki a fentebb mar emlitett
kérdést, vagyis a presbitérium probléméajat (46—50. p.) is. Szintén ebben a
fejezetben tarjak fel a lelkészek helyzetét (51—54. p.) aszerint, hogy milyen
helyet toltottek be a kozosség életében, mennyire voltak képzettek, illetve
mennyire éltek lelkészhez ill6 életet. Hasonl6 elemzésnek vetik al4 a tani-
tokat is (54—56. p.): kideriil, hogy Bels6-Somogy egyhazmegyében volt
bel6liik a legkevesebb. A tanulmany kiilon kitér az egyhazfegyelem kérdé-
sére (56—58. p.), Torkos ugyanis nagy gondot forditott arra, hogy latogata-
sa soran potolja a prédikatorok és a tanitok fizetési hatralékat, illetve hogy
megfeddje a munkajukat rosszul végzd tanitokat és prédikatorokat. Ezutan
a szerzOk a korabeli 4gendahasznalatot mutatjak be. Ebbdl kideriil, hogy a
lelkipasztorok viszonylag jol el voltak latva a munkajukhoz sziikséges se-
gédkonyvekkel, s6t még azt is megtudjuk, hogy milyen konyveket hasznal-
tak. (58—79. p. Ez ut6bbi akar a ma szolgald lelkészek szamara is nagy
segitség lehet.) A fejezetet a jegyz6konyv mas vallastakra vonatkozo6 adata-
inak vizsgélata zarja (79—80. p.). A tanulméany végén a szerz6k tovabbi
kutatasi lehetGségekre hivjak fel a figyelmet, majd egy részletes kutatastor-
téneti Osszefoglaloban (81—84. p.) felsoroljak azokat a tudoményos mun-
kakat, amelyek kordbban méar foglalkoztak a Torkos-féle vizitacioval, s
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amelyeket a sajat dolgozatukban is felhasznaltak. A tanulméanyt a kotet
mésodik felében kozolt forrasok olvasasat megkonnyité rovid Gtmutatd
(84. p.), illetve Torkosnak a forrasok alapjan rekonstrualt Gtvonalat szem-
léltetd hat térkép (85-92. p.) zérja.

Osszességében kijelenthetjiik, hogy a tanulméany alapos kutat6i munka
gyliimolcse. A szoveg labjegyzetekben gazdag, benniik a sziikséges hivatko-
zasokon feliil rengeteg kiegészit6 informaciot, érdekes adalékot olvashat-
nak a témaban behatébban elmélyiilni vagyok, az idénként szaraz torté-
nelmi adatokat pedig a szamos illusztracié teszi szemléletesebbé. A kotet
végén talalhaté személynévmutaté (265—274. p.) hasznalatat megkonnyiti,
hogy a tanulmanyban el6fordulé neveket a szerzék mindeniitt félkovérrel
kiemelték. A szoveg stilusértékét egyediil az egyes fejezetek 6sszekots szo-
vegei csOkkentik, melyeket inkdbb egy el6adas keretében igényelnénk.
(Példaul: ,A csaladi hattér felvazolasa utan lassuk az egyhézlatogatast vég-
z6 Torkos Jakab piispok életpalyajat!” — 11. p. Vagy: ,Miutan megismertiik
az egyhazlatogatas f6 végrehajtojat és a jegyzOkonyv készittetGjét, most
lassuk magat a forrast!” — 30. p.)

A kotet tovabbi részét a kiillonb6z6 forrasok toltik ki. Ezek koziil a leg-
fontosabb az egyhazlatogatasi jegyz6konyv, melyet a szerzék egy kiilon
fejezetben kozolnek (93—166. p.). A tobbi, egyhéazlatogatassal és Torkos
plspok személyével kapcsolatos egyéb irat a fiiggelékben (167—232. p.)
talalhatd. A szerzok a kozlés soran a szoveghtiségre torekedtek, a 18. szaza-
di kézpontozast sajat bevallasuk szerint a szoveg értelméhez igazitottak (1d.
84. p.), illetve meghagytak a fonetikus irasmodot is. (Példaul: ,kapallyak”
—103. p.) Az idegen, f6leg latin nyelvii mondatokat leforditottdk magyarra,
a magyar nyelvli forradsokban talalhat6 latin nyelv{i kifejezések konnyebb
értelmezéséhez Osszedllitottak egy szojegyzéket (248—-253. p.), a roviditve
szerepl6 szavakat pedig feloldottak. A korabeli mértékegységek magyaraza-
tat szintén kiilon alfejezetben foglaltak 6ssze (254—256. p.). A forrdsokban
el6forduld személyekrdl és egyéb torténelmi hattér-informéciordl minden
esetben labjegyzetben nydjtanak tajékoztatast. A tanulmanyhoz hasonloéan
a forrasok kozott is talalhatoak a forrasokrol késziilt illusztraciok, melyek
betekintést nytijtanak a korabeli irasképbe.

A forraskozléseket a kotetben hasznalt réviditések feloldasa és egy ko-
riilbeliil tizenharom oldalas irodalomjegyzék koveti (233—246. p.). Ezutan
egy tablazat kovetkezik (247. p.), amely ,az egyhazlatogatasi jegyz6konyv
szovegében el6forduld tanuldcsoportok egymashoz vald viszonyat” mutatja
be. A kotetet tartalomjegyzék zarja (275—276. p.).

A ,Processus visitationis” Torkos Jakab egyhazlatogatasa 1747-ben
mélt6 darabja a Papai Reformatus Gylijtemények mas felekezetek szamara
is példaértékii sorozatanak. Belesimul a sorozat szellemébe, hisz azzal,
hogy a reformatus egyhiz miltjanak ezt az igen fontos korszakat, azaz
Torkos Jakab piispokségét, és ezt az igen fontos eseményét, azaz az egyhaz-
latogatast feltarja, erdsiti a reformatus hivek felekezetiik iranti elkotele-
zettségét. Mindezen feliil a kotet a torténettudomany szempontjabol is
jelentésnek mondhatd. ElGszor is betekintést nydjt abba, hogy hogyan
élték meg a dunantdli, Veszprém kornyéki reformatus gyiilekezetek a helyi
reformaciét és ellenreformaciot, azaz a mi kival6 helytorténetet tar elénk;
rdadasul egyhaztorténeti szempontbdl is alapvetd fontossagt, hisz beleil-
leszkedik a Reformatus Gytjteményeknek azon koncepcidjaba, hogy feltar-
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ja a korabban kevéssé kutatott 18. szazadi dunantili reformatussag torté-
netét, s végiil tarsadalomtorténeti szempontbdl is hozzajarul a korrol alko-
tott ismereteink gyarapodasahoz. Igy hat, bar elsGsorban a reformatus
olvas6kozonséget célozza meg, a mi torténeti értéke felekezetektol fiigget-
len.

(ism.: Is6 Gergely)



RECENZIOK

TARPAI SZILAGYI ANDRAS: KOonyvecske a hazassag és va-
las keresztyéni médjarol. Libellus repudii et divortii
Christiani.

Budapest, Fekete Sas Kiado, 2012. (Medgyesi Pal Puri-
tan Kiskonyvtar, 2.) 192 old.

Sok-sok  tamogaté  segitségével a  Karoli Gaspar  Egyetem
Puritanizmuskutat6é Intézete egy Gjabb régi és ma is aktualis, szép kony-
vecskével ajandékozta meg az olvasot a Medgyesi Pal Puritan Kiskonyvtar
2. koteteként. Illesse érte koszonet az egyetemet és a Fekete Sas Kiadot. A
Petréczi Eva vezette intézet jelentGs szinfoltja a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan foly6 tudomanyos munkanak, ami
kiil- és belhonban egyforman rangot ad az egyetemnek. A konyvecske,
mely 1667-ben Sarospatakon jelent meg Rosnyai Janos nyomdajanak ki-
adasaban, a cimlapja szerint ,az igaz keresztyének kozott a megmatkaso-
dott és hazassagban 1év6 személyeknek egymassal vald torvényes és helyes
elvalasoknak igaz tudomanya”, vagyis egy 17. szazadi puritan hazassageti-
kai kézikonyv.

A puritan etika és vallasgyakorlat vizsgalata a magyar protestantizmus
torténetének egyik fontos kulcskérdése, hiszen ez segitette megérizni egy-
hazainkat a 18. szizadi romai katolikus ellenreformacié embert probalo
idején, és ez az etika lett az egyszer( protestans emberek erkolcseinek zsi-
noérmértéke. Ezért a jellegzetes protestans kegyesség megértésének kulcsa
a puritan irodalomban van elrejtve. Igazat kell adnunk Révész Imrének, aki
mar 1943-ban ezt irta a puritanizmus kegyességérol: ,,A biblias és zsoltaros
magyar reformatus ember és csalad tipusa tulajdonképpen ebben a kor-
szakban alakult ki.”* Ezt az Allitast erGsiti Tarpai Szikagyi Andras most
kozrebocsatott kis konyvecskéje is, amely maig modern gondolatokat fo-
galmaz meg a hazassagrol.

Tarpai Szilagyi Andras a Puritanizmuskutato Intézet felfedezettje. Az
2010-ben kiadott Szegények prékatora utin, ami a keresztyén adas-—
vevés—kolcsonzés sajnos maig nagyon idészer kérdésével foglalkozott,
most a hizassaggal kapcsolatos puritan, bibliai elveket 6sszegz6 értekezé-
sét bocsatja Gtnak a szerkeszt§. Ezt a konyvecskét is a mai filolégiai nor-
maéakhoz igazitott (de nem erdszakosan modernizalt) forméban olvashatjuk.
A sz6vegkozlést harom bevezetd tanulméany el6zi meg. Petréezi Eva a kiad-
vanysorozat szerkeszt§je nemzetkozi osszefliggéseket is felvillantva, iroda-
lomtorténetileg mutatja be Tarpai Szilagyi Andras konyvét. Tanulmanya-
nak végkovetkeztetésével egyetérthetiink: ,Ha Tarpai Szildgyi Andras miive
nem egy kevesek altal beszélt, hanyatott sorsi nép nyelvén irddik, feltétle-
niil bekeriilt volna a legtébbet idézett keresztyén hazassigi kalauzok ka-
nonjaba, mélto tarsaként tobbek kozott Rogers, Perkins, Baxter és Milton e
témaba vago szovegeinek.” (23. p.)

Petréczi Eva tanulménya kitér a katolikus-protestans hitvitak kérdés-
korére is, hiszen a puritan traktitus szerzgje egyediilallo modon egy romai

1 REVESZIMRE: Egy fejezet a magyar reformatus ébredés torténetébdl. Debrecen, 1943. 7. p.
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katolikus mitire, Archangelo Rossi 1622-ben, Velencében kiadott konyvére2
hivatkozik, és a mi{ nagyon alapos ismeretében vitatkozik vele. Idézi a
tridenti zsinat hazassagra vonatkozd hatarozatait, PAzmany Kalauzdnak
ide vonatkoz6 részeit, sokszor egészséges humorral fliszerezve (bar a ,fG-
szer” nem mas, mint a kecske golyobis). Igaza van PetrGczinek: ,A katoli-
kusokra vonatkozo részlet itt — ismét a puritdnokt6l szokatlan modon —
valamelyes megengedést, elfogadast, a interkonfesszionalitasnak legalabb
is a csirajat mutatja.” (16. p.)

A konyvecske masodik bevezet§ tanulméanyat Szarka Miklos jeles csa-
ladterapeuta irta. A tanulmanynak az a meglepd tanulsidga, hogy a mi
nemcsak sajat koranak kontextusidban figyelemre méltd, hanem ma is ér-
vényes megallapitasokat tartalmaz. Ez a konyvecske nem lelkigondozoi,
hanem Szarka Miklos megéallapitasa szerint tanacsadé m{. A rossz hazas-
sagok megelGzését szolgilja, és derekas részében a ,méatkasodassal”, a
jegyesek hazassag el6tti kapcsolatainak kérdéseivel foglalkozik. Szarka
Miklés szerint Tarpai Szilagyi ,,prevenciés gondolkodasa abszolut szaksze-
rd — a 17. szazad magyar nyelvén” (45. p.). T6bb olyan megallapitast tesz,
ami maig sem veszitette el az érvényét. ,Tarpai Szilagyi Andras gondolatai-
ban megjelenik a nemes puritanizmus, mely gy fordul az ember felé a
maga tiszta, biblikus gondolkodasaval, hogy szolgilja, segitse az embert. A
mennyet igyekszik lehozni a foldre” (35. p.).

A harmadik tanulméany Horvath Csaba Péter munkéja, amely a Tarpai-
szoveggondozas modszertani alapelveit teszi vizsgalat targyava. A széveghi
atiras modszerét koveti, aminek az a célja, hogy ,,a jelenkori olvas6 ne érez-
ze tal idegennek az olvasott szoveget, elsGsorban a korabeli tipografia és a
még nem kodifikalt helyesirasi és kdzpontozasi elvek miatt”. (49. p.) Ez az
iras azért példamutatbéan fontos, mivel még nincs egyértelmi szabalyozas a
régi magyar irodalmat népszeriisit6 kiadvanyok atirasahoz, bar néhany
alapelv rogzitése mar megtortént.s

Tarpai Szilagyi Andras konyvének kiadasa az MTA Konyvtaranak Kéz-
irattardban RMI r. 0.92 jelzeten talalhat6é példany alapjan késziilt a ko-
lozsvari példany figyelembevételével. A konyv szerkezete is tiikkrozi Tarpai
Szilagyi Andras prevencios gondolkodésat. A konyv els6 része a ,,Gradus”
fontossagat tisztazza, vagyis a csaladi élet kiillonbo6z6 ciklusait, 1épcséfokait.
Részletesen beszél a matkasodasrol (11-44. p.), vagyis a parvalasztas soran
meggondoland6 szempontokrdl, majd pedig a valasrol. Foglalkozik a ha-
zassag mindennapjainak problémaival is. Roviden megemliti a hazassagi
ceremoOniakat,4 valamint a valas esetén illetékes intézményeket.

A konyvecske az 6sszefoglal6 utan egy rovid ,,Toldalék”-ban révid tani-
tast ad a ,hitnek reguldjarol”. Ezt tartja az egész kereszténység alapjanak.
LAz hit és a jo lelkiesméret az szent Irasokban nyugosznak meg. Aki ezt
nem hiszi, nem lehet az igaz vallast ember. Aki tokéletesen hiszi, és magat
abban gyakorolja, annak vallasa még csak gyaniba sem hivattatik, mivel az

2 ROSSI, ARCANGELO [ARCHANGELUS RUBEUS]: In quator libros Sententiarum
subtilissimi distinctiones. Velence, 1622.

3 DEBRECZENI ATILLA — KECSKEMETI GABOR: Alapelvek az irodalmi szovegek tudoma-
nyos kiadaséhoz. In: Irodalomtorténet, 2004. 328-330. p.

4 BARTH DANIEL: Eskiivd, kereszteld, avatas: Egyhaz és népi kultara a kora tjkori Ma-
gyarorszagon. Bp., 2005. 117-122. p.
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felépiil a profétaknak és apostoloknak fundamentuman.” (156. p.) Igy érte-
lemszer@ien a hazassagnak is a Biblia az alapja. Ezért hitvitat kezd az igaz-
sag felmutatasa érdekében. ElsGsorban a Biblia mértékadé volta ellen fel-
hozott katolikus érveket cafolja, majd az egyhazrol sz6l6 tanitas bibliai
alapelveit 0sszegzi, és az emberi hagyomanyok érvényességét kérddjelezi
meg. Ezért igy inti olvasoit a konyvecske zar6 szakaszaban: ,Az a vallas
méltan gyanis lehet mindenkinek, mely el nem szenvedheti, hogy 6tet ki-ki
az emberek koziil maganyosan megvizsgalja is fontolja. [...] Az igaz és valo-
sagos dolgok oromes elszenvedik, ha ki 6ket megvizsgalja, a gyantus dolgot
pedig azt nem szeretik. [...] A vak hit gyants. De amely hit magat megvizs-
galni nem engedi, az vak hit. Azért gyanis.” (167. p.)

(ism.: Szigeti Jend)






Kovacs M. Maria: Torvénytol sajtva. A numerus clausus
Magyarorszagon, 1920—1945.
Budapest, Napvilag Kiado, 2012. 267 old.

Az els6 vilaghabortt kovetSen els6ként a magyar torvényhozas altal alko-
tott zsidoellenes torvényrdl, annak OsszetevSir6l, hatasairol, jog-, tarsada-
lom-, oktatas- stb. torténeti vonatkozasairél szamos feldolgozas, publikacio
sziiletett méar,1 a téma élénken érdekelte a korszakkal, illetve az antiszemi-
tizmussal foglalkoz6 kutatokat. Kovacs M. Maria is szamos publikiciot
szentelt korabban a témanak,2 mégis a most kozreadott monografiajardl az
els6, feliiletes 4tlapozas is meggyGzheti az olvasot: a korabbi eredményeket
Osszegz6 és meghaladd, ugyanakkor azokat alapkutatasokkal 6tv6zd, hé-
zagp6tlé munka. A nagyszabasu vallalkozas egyaltalan nem taldimenzio-
nélt, a szerzének igaza van abban, hogy a numerus clausus nem egyszeriien
egy torvény volt a Horthy-rendszer alapvetésének id§szakabdl, jelentGsége
tobb szempontbdl is messze ttilmutat Gnmagan.

A fiilszoveget jegyz6 Konrad Gyorgynek teljesen igaza van, amikor Ko-
vacs M. Maria szovegét ,fegyelmezett, lappangdan ironikus irasnak” miné-
siti, amely a torténettudomény hivatalossagaval tgy mutatja be a ,zsido-
kvéta” szdmos vonatkozasat, hogy kozben nem téveszti szem el8l: a
parlamenti vitak, statisztikai elemzések, egyetemi és sajtohabortk mogott
él6 emberek Alltak. Aki szdmara a tovabbtanulast tette lehetetlenné,
kényszeritette egész életét mas palyara a torvény alkalmazisiban testet
olt6 diszkriminacid, egészen masként tekintett az eseményekre, mint a
kozvetlenil nem érintettek. A numerus clausus jelentGségére a szerz6 mar
a kotet el@szavaban, illetve bevezetésében ramutat: az antiszemitizmus
intézményes rangra tortént emelésérél, valamint olyan jogoknak a zsidok-
6l val6 elvonasarol volt szo, ,amelyekrél kordbban azt lehetett hinni, hogy
végérvényesen biztositottik a zsidok egyenjogisagat a magyar tarsadalom-
ban”. A magyar numerus clausus sajatossagat egyértelmiien annak diszk-
riminativ, a tarsadalom egy felekezeti csoportjara val6 alkalmazasa adta.

Kovacs M. Maria a teljesség igényével fellép6 forrasbazist és konyvé-
szeti apparatust alakitott ki, dokumentumai k6z6tt a magyar torvényhozas
anyagain (naplokon, iroméanyokon) kiviil a minisztertanicsi jegyz6kony-
vek, kozéleti szerepl6kt6l szarmazd levelek, feljegyzések egyarant megta-
lalhatok. A Magyar Orszagos Levéltar anyagain kiviil sokat kutatott a téma
szempontjabdl relevans felsGoktatasi intézmények irat6rzé helyein is, nem

t  LADANYI ANDOR: Az egyetemi ifjasag az ellenforradalom elsg éveiben. Bp., 1979.; N.
SZEGVARI KATALIN: Numerus clausus rendelkezések az ellenforradalmi Magyarorsza-
gon. Bp., 1988. stb. A 90. évfordul6 hatasara két nagyszabast tanulménykotetet is
publikaltak: Jogfosztas — 90 éve. Tanulmanyok a numerus claususrdl. Szerk.: Molnar
Judit. Bp., 2011.; The numerus clausus in Hungary. Studies on the First Anti-Jewish
Law and Academic Anti-Semitism in Modern Central Europe. Ed.: Karady, Victor —
Nagy, Peter Tibor. Bp., 2012. (Research Reports on Central European History, 1.)

2 Ld. pl.: KovAcs M. MARIA: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitizmus. A magyar
orvosi, mérnoki és tigyvédi kar politikaja 1867 és 1945 kozott. Bp., 2001.; UG: A nu-
merus clausus Magyarorszigon, 1919—1945. In: Jogfosztds — 9o éve. Tanulmanyok a
numerus claususroél. Szerk.: Molnar Judit. Bp., 2011. 53-84. p. stb.
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is beszélve a korabeli sajto széles korii kiaknazasarol, a korabeli statisztikak
»~megszodlaltatasardl” stb. A rejtett zsidokvota torvénybe iktatasahoz vezet6
utak bemutatasakor részletesen ismerteti az els6 vilaghabora éveiben at-
alakult, radikalizal6dott tarsadalmi kérdéseket, a menekiiltektdl a felsGok-
tatasban ,feltorlédott” évfolyamok okozta probléméakig. Meggy6z&en bizo-
nyitja, hogy a menekiilt didkok nagy szama tavolrél sem indokolta volna a
zsid6 didkoknak az egyetemekrdl torténé Kkitiltasat. Az egyik legfontosabb
tézise szerint meggy6z6en cafolja azt a kozkeletdi vélekedést, miszerint a
numerus clausus célja valamiféle szocialpolitikai probléma (az tn. ,értel-
miségi tultengés / tilképzés”) kezelése lett volna. Kezdettdl egyértelmi volt
ugyanis, hogy a numerus clausus a zsidésagra iranyuldé diszkriminacié
intézményesitését szolgalta, minden mas egykorti magyarazat csupan en-
nek a diszkriminacionak az elleplezésére, relativizalasara szolgalt, raadasul
a zsidosagnak egy alaposabb (a gazdasag és a kozélet minden teriiletén
érvényesitendd) kiszoritasat készitette el§. Logikailag nem elvalaszthatd az
1938-ban kezd$dg, ,szamozott” zsidotorvényektol.

Az 1920. évi XXV. tc. elfogadasara a kor antiszemita kozvéleménye
szamos igazolast hozott fel, példaul azt, hogy a zsidok kevéssé vették ki
résziiket a haboris szenvedésekbdl, a Galiciabol be6zonlé zsidosag forgatta
fel a magyarsag erkolcseit, szoritotta ki a magyarsagot a kdzéposztaly pozi-
ci6ibdl stb. E tételek azonban vagy nem feleltek meg a valésagnak (s mai
szemmel is megdobbentd, hogy a valésag mennyire nem érdekelte a don-
téshozokat), vagy annyira bizonyosan nem, hogy intézményes, allamilag
végrehajtott diszkriminéciot tegyenek indokolhat6va. A bizonyos foglalko-
zasi kategoriakban, tarsadalmi csoportokban mutatkozoé ,tdlreprezentalt-
sag” tarsadalomtorténeti folyamatokkal jol magyarazhato jelenségei a poli-
tika vilagabdl a drasztikus beavatkozas igényét, reakcidjat valtottak ki.

Kovacs M. Méria jo érzékkel veti fel a kapcsolodd kérdéseket, példaul
azt, hogy miért nem a kozépiskoldkban érvényesitették a zsidokvotat, ha-
nem az egyetemeken, miért pont az egyetemi antiszemita didkmozgalmak
tudtak kikényszeriteni a diszkriminéci6é érvényesitését. A valasz egyértel-
mien a szimbolikus jelentGségben ragadhaté meg, ez az eszkoz latszott
legalkalmasabbnak a zsidosag széles korben vélt ,bilineinek” megbiinteté-
sére, a felhalmozott tarsadalmi és gazdasagi problémak levezetésére. A faji
tipusi antiszemitizmus ugyanakkor idegen volt az 1918 el6tti elitt6l, példa-
ul Tisza Istvan politikajatol is, mig az 1919—1920-ban alakult rezsim tuda-
tosan tamaszkodott a blinbakképzé politizalasra, amely elsésorban az anti-
szemitizmusban oOltott testet. Utobbi megfékezését, jelentGségének
kisebbitését vagy relativizalasat alapvetfen csak a rezsim kiilpolitikai okai
magyaraztak.

A kotetben a szerz6 gyakran visszatér a numerus claususszal kapcsola-
tos tévhitek, legendak eloszlatasara. Igy példaul arra, hogy 1928-ban elto-
rolte a magyar torvényhozas a sokat vitatott jogszabalyt. Val6jaban ,eltor-
1ésr6]l” sz6 sem volt — mutat ra meggy6z6 érveléssel, csupan a faji
paragrafust érvényesité jogszabaly-széveg atnevezésérdl, amely tavolrol
sem akasztotta meg a zsidosag egyetemeken tapasztalt diszkriminacidjanak
folyamatat. (JOl mutatja ez a tény, hogy a Horthy-rendszer csak arculatja-
vité intézkedésként, kiilfold el6tti orszagimazsként tekintett a numerus
clausus modositasara, a zsidésag diszkriminacidjat jelent6 1ényeget valto-
zatlanul fenntartotta.)
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E bevezet6, problémafelvets fejezetet kovetSen részletesen foglalkozott
a szerz6 a torvény keletkezésének kérdésével. Részletesen bemutatta az
1920-ban megfogalmazott zsidoellenes inditvanyokat, a szélsGjobboldali
politikusok és egyesiiletek koveteléseit a zsidoknak nemesak az oktatasbol,
hanem a gazdasag minden teriiletérdl torténdé kizarasat, pontosabban a
szamaranyuknak megfelel§ képviseletiik érvényre juttatasit. A numerus
clausus elfogadisat megel6z6 honapok radikalis antiszemitizmusét, a zsi-
doéellenes tiintetések és atrocitasok hatésait szintén ismerni kell, hogy ha a
Horthy-rendszer genezisét értelmezni akarjuk. A szerzd utal a zsidokvota
nemzetkozi (példaul orosz) parhuzamaira, részletesen foglalkozik a zsido-
sag jogallasanak burkolt megvaltoztatasaval, a felekezetbdl fajja, illetve
nemzetiséggé tortént atminGsitéssel. Az antiszemita diak- és tarsadalmi
egyesiiletek fellépése a nemzetgytilési képviselGkre is hatast gyakorolt, s
hogy a zsidoellenes diszkriminaci6é val6jadban a rendszerben kodoltan jott
létre, azt jol mutatja a Teleki-kormany tevékenysége, a Prohaszka Ottokar
székesfehérvari piispok altal javaslatba hozott rejtett diszkriminaci6 érvé-
nyesitése. S ha mér itt tartunk, a kotet kiilon erénye, hogy részletesen fog-
lalkozik a numerus clausus iigyében érintett politikusok, kozéleti személyi-
ségek portréjanak megrajzolasaval (Prohaszka mellett Teleki, Bethlen
Istvan, Bangha Béla, Kovacs Alajos stb.) — jol bemutatva, hogy a diszkri-
minaci6 mogott nemcsak személytelen kozvélemény, hanem befolyasos
kozéleti személyiségek tlintek fel. Ennek kapcsan ismét — jol alatdmasztott
hipotéziseket allitva fel — igyekszik eloszlatni bizonyos torténeti tévhiteket,
melyek a szakirodalomban is széles korben fellelhetGk. Példaul Prohaszka
kapcsan meggy6zGen mutatja be, hogy nagyon is kezdeményezd, s6t f6-
ideologusi szerepet jatszott a numerus clausus megalkotiasaban, nem egy-
szerlien ,tarsutasa” volt a folyamatnak. De arrél is részletesen ir, hogy
Teleki Pal els6sorban az antiszemita kézhangulat leszerelése érdekében
szorgalmazta a ,zart szam” intézményesitését. A katonai-félkatonai alaku-
latok ellen 1920 G6szén—telén inditott felszamolé akcidk pedig csupan id6-
ben estek egybe a numerus claususszal, nem allott fenn ok-okozati 6ssze-
fliggés e két folyamat kozott.

A szerz0 terjedelmes fejezetet szentelt a ,faji paragrafus elsé évtizede
mérlegének”, vagyis a korabeli statisztikdk értelmezésével mutatja be a
zsid6 didkok szamaranyanak valtozasait. A téma kapcsan a szamsorok
ismét cafolnak egyes allitasokat, példaul azt, hogy a Trianon kévetkeztében
attelepiilt egyetemeken ne érvényesitették volna az els6 éveseknél a zsido-
kvotat, hogy altalaban ne akartak volna betartani a torvényt stb. A folya-
matot kiilonosen izgalmassa tette a torvény lényegében valo betarthatat-
lansidga: nemcsak arrdl volt sz6, hogy a jogszabalyok nem definialtak
mindenki szdmara egyértelmiien a zsid6 fogalmat, hanem arrol is, hogy —
kiilonGsen Pécsett és Szegeden — a kevés nem zsido jelentkezé okozott
problémat, a lemorzsolédas hatasairél nem is beszélve. Kovacs M. Maria
bepillantast enged az egyetemi zsidoverések 1égkorébe, a numerus clausus
Lhétkoznapi” kovetkezményeibe, egyéni sorsokba, mintegy teljessé téve a
jog-, tarsadalom- és politikatorténeti vonatkozasokat. A kotet negyedik
fejezete a numerus clausus torvény 1928. évi mddositasaval, a kérdés nem-
zetkozi kapcesolataival (példaul a torténetirdsunkban kevéssé ismert op-
tansperekkel, a Népszovetségben kialakult allaspontokkal) foglalkozik,
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tovabba kitekintésként az 1930-as évek zsidoellenességével, a zsidotorvé-
nyekkel.

A konyvet tartalmas kronolégiai 6sszefoglalas zarja a szokasos bibliog-
rafia, illetve névmutat6 mellett. Kiilon ki kell emelni a remekiil valogatott
képmellékletet. A szovegbe illesztett egykort dbrazolasok nem pusztan az
elemzett személyiségek illusztrativ portréit tartalmazzak, hanem egykora
karikattrakat, korabeli szovegekrol késziilt fotokopidkat, és a kor nyomasz-
t6 antiszemita légkorét megidéz6 plakatokat is.

Osszességében Kovacs M. Maria egy tartalmas és tanulsagos torténeti
monografiat tett le a ,szakma,” illetve az érdekl6d6 nagykozonség asztala-
ra, legf6bb érdeme a forraskézpontisag, az alapossag, a kévetkeztetések
vilagos megfogalmazasa mellett a numerus clausus kapcsin lépten-
nyomon felbukkano jobboldali-szélsGjobboldali ,legendarium” eloszlatasé-
ra tett kisérlet. Utobbi sikerességét persze mar nem elsGsorban a szakmai
fogadtatés, hanem a kozéletnek a torténelmi kutatasokra és oktatisra gya-
korolt hatasa befolyésolja.

(ism.: Fazekas Csaba)



Freikirchen und Juden im ,Dritten Reich”.
Instrumentalisierte Heilsgeschichte, antisemitische
Vorurteile und verdringte Schuld. Szerk: Daniel Heinz.
Gottingen, V&R unipress, 2011. 343. old.

A 20. szazad diktattrai az europai szabadegyhazak életét is befolyasoltak. A
néci és a vele szellemi rokonsagban 1év6 szélsGjobboldali rendszerek a
Harmadik Birodalom és szovetségeseinek teriiletén (illetve az altaluk meg-
szallt teriileteken), mig a kommunista rezsim a Kelet- és Kelet-Kozép-
Eurdpa szocialista orszagaiban 1év6 Gjprotestans egyhazaknak a 1étét, sza-
bad m{ikodését veszélyeztették. A diktatirakhoz valé viszonyulas — a nyilt
ellenallastodl a kollaboracidig — egzisztencialis kérdésként neheziilt e vallasi
entitasok vezetGire, lelkészeire és a gylilekezetek tagjaira. Mindkét diktata-
ra allamilag tAmogatott propagandaja a tarsadalom tébbi tagjadhoz hason-
l6an a szabadegyhazak gyiilekezeti életére, tagjaik és lelkészeik gondolatvi-
lagara is hatassal volt. A mult tanulsagainak levonésa pedig minden vallési
entitis szdmara értékes tanulsaggal szolgal még akkor is, ha vitakat valt ki,
vagy mitoszokat dont meg.

A Daniel Heinz altal szerkesztett konyv tanulmanyai a német torténe-
lem legkritikusabb idészakat vizsgaljak szabadegyhdzi szempontbol. Az
elsé olyan kozos szabadegyhazi vallalkozas Németorszagban, amely e valla-
si entitisok naci mualthoz, és azon beliil is az antiszemitizmushoz val6 vi-
szonyuldsukkal foglalkozik.

A holokauszt 6ta tobb mint hat évtized telt el, de a kérdés tudomanyos
(és erkolesi) vizsgalata nem vesztette aktualitasat. Jol tiikrozi ezt, hogy a
Hetednapi Adventista Egyhaz németorszagi és ausztriai unidinak vezet6i
60 évvel a masodik vilaghabort befejezése utan kértek bocsanatot azokért
a tettekért, amelyeket a felekezet akkori tagjai elkovettek. Igy nem vették
észre id6ben a nemzeti szocializmus karakterét, és nem azonositottak an-
nak istentelen természetét. A német adventista kiadvanyokban Adolf Hit-
lert dics6it6 és az antiszemitizmus ideoldgiajaval egyetért6 irasok jelentek
meg. Banatukat fejezték ki azirint, hogy adventista gylilekezeti tagok is
részt vettek zsidok és mas kisebbségek elpusztitisiban. Tovabba sok he-
tednapi adventista nem osztozott a zsidoé polgartarsaik szenvedésében.
Ezen feliil azokért a gyiilekezeti tagokért, akik zsid6 szarmazasuk miatt
lettek a gyiilekezetbdl kizarva.:

A kotet 11 tanulmanyat kiilonboz6 szerzék irtak. Wolfgang E.
Heinrichs a szabadegyhazak 19. szizadi és 20. szazad eleji zsidosagrol alko-
tott képének jellemz@ir6l irt. Ezt kovetGen Claus Bernet a kvékerek,
Diether Go6tz Lichdi a mennonitdk, Andreas Liese a Testvérmozgalom,
Michel Weyer a metodistak, Gottfried Sommer a piinkdsdi mozgalom,
Andrea Striibind a baptistak, Hartmut Weyel a Szabad Evangélikus K6zos-
ség, Volker Stolle a Fiiggetlen Evangélikus-Lutheranus Egyhaz, Dietrich
Meyer a Testvérkozosség, mig Daniel Heinz a Hetednapi Adventista Egy-

1t Decleration Concerning the Sixtieth Anniversary of the End of the Second
World War, May 8, 1945.
http://www jcrelations.net/Decleration_ Concerning_the_Sixtieth Anniversary_of
the_End_of the_Second_World_W.3829.0.html
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haz zsidosidghoz val6é viszonyulasat dolgozza fel a Harmadik Birodalom
éveiben, mig Franz Graf Stuhlhofer az ausztriai viszonyokat mutatja be
Arnold Koster baptista és Hinrich Bargmann metodista prédikatorokon
keresztiil.

A szerz6k munkajat befolyasolta a rendelkezésiikre all6 forrasanyag. A
gyiilekezeti lapok és a szabadegyhazak kiadvanyaiban talalhat6 cikkek a
hivatalos egyhaz reprezentansaitol (lelkészek, vezet6k, teologusok) szar-
maznak, és nagyon kevés forras maradt fenn az egyszerl tagokrol. A szer-
z6k azonban ramutatnak arra, hogy a szabadegyhizak sem tudtak magukat
fliggetleniteni a korabeli tarsadalmi trendt6l, amelynek része volt az anti-
szemitizmus.

A 20. szazad elején a zsidosaghoz valé viszonyulas inkabb teologiai
kérdésként jelenik meg koriikben. igy kiilonosen a zsidé nép végidében
betoltott szerepe foglalkoztatta Gket. Elvetették a zsidosag orok idére szolo
kivalasztottsaganak gondolatat, és érvelésiikben felhasznéltak a korabeli
faji antiszemitizmus szadmos elemét. A teoldgiai gondolkodasmoddjuk a naci
zsidotorvényekkel kapcesolatos reakciojukra is kihatott. A piinkosdiek kez-
detben péld4ul a nacik zsidokkal kapcsolatos politikdjaban Isten kezét
l1attak, amely visszavezeti Gket az igéret foldjére.

A szabadegyhizak magatartasat befolyasolta ezekben a nehéz években,
hogy mindegyik entitas vezetGje a kozosségiik betiltdsanak gondolatatol
félt. Els6sorban ez allhatott a naci rendszerhez valé viszonyulasuk hatteré-
ben, vagyis, hogy valamilyen formaban aktivan vagy passzivan tdmogattak
a rezsimet. Lelkészeik, gyiilekezeti tagjaik sem nagyon akartak a politika
altal gerjesztett antiszemitizmussal szembehelyezkedni. LegtGbben ezért a
hallgatast valasztottak a talélés érdekében.

A kvékerek kivételével a szabadegyhazi kozosségek nem is adtak in-
tézményes formaban segitséget a zsidoknak. Mindegyik entitasban voltak
azonban olyan bator emberek, akik segitették zsidd felebaratjaikat. Daniel
Heinz irdsaban a Harmadik Birodalom hatarain tdlra is elkalauzol minket.
Igy tanulmény4ban a magyarorszagi adventista zsidémentskrél is olvasha-
tunk. Itt emlitést tett Michnay Laszl6 tevékenységérdl, aki szemben a né-
metorszagi kollégaival, egyhazvezet6ként aktiv szerepet toltétt be az em-
bermentésben. Heinz tanulméanyaban megemliti, hogy a szélsGjobboldali
Fiiggetlenség 1942. marcius 29-ei tiszaeszlari vérvaddal foglalkoz6 cikkére
valaszul Michnay nyilt levélben tiltakozott a hirhedt sajt6fénoknél,
Kolozsvary-Borcsa Mihalynal. Prédikaciéiban is batran elitélte a fajgytilole-
tet és onfelaldoz6 emberszeretetre buzditott. Hivatkozik Mez6fi Vilmos
visszaemlékezésére, amely szerint 1943 oktoberében Michnay tobb szaz
személy el6tt — koztiik iiltek a renddérség civil ruhas emberei is — beszélt a
zsidokérdésrol. Kifejtette azt hallgatoi el6tt, hogy Jézusnak csak tgy lehet-
nek igaz kovetdi, ha a mellettiik é16 zsidokat védelmiikbe veszik. Michnay a
tettekben is részt vett a zsidomentésben. Segitdivel a Székely Bertalan utcai
és mas gyiilekezeti termekben bujtatott adventista és nem adventista zsi-
dokat. A kb. 50 megmentett zsid6 kozott talalhatjuk Peterdi Andor és Var-
nai Zseni koltéket is.

Rajta kiviil ir még Kubinyi Zoltan tevékenységérdl is, aki Pechtol Janos
adventista lelkésszel kozosen Raoul Wallenbergerrel kapcsolatba 1épve 26
zsid6 szamara szerzett védlevelet. KésGbb, 1944-ben a frontra keriilve al-
hadnagyi fokozatban a 108/52. szamt munkaszolgalatos szakasznal teljesi-
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tett parancsnoki szolgalatot. Tevékenysége soran tiszteletben tartotta a kb.
140 zsid6 vallasi szokasait. Eletiiket tgy mentette meg, hogy a parancsot
megtagadva nem egy németorszagi halaltaborba, hanem ellenkezé iranyba
vezette ket, amig a szovjet hadsereg katonaival nem talalkoztak.
Osszességében elmondhatjuk, hogy a németorszagi egyhaztorténet-
iras egy olyan fontos tanulmanykétettel gazdagodott, amelyet a téméaval
foglalkoz6 szakembereken kiviil a németiil tudé laikusok is nagy haszonnal
forgathatnak.
(ism.: Rajki Zoltan)



