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ezen a vildgon nem volt tdrgyilagos. (Rejtd Jend:
Az utolsé sz6 jogin)

OSSZEFOGLALAS

Ez a tanulmany Forgich Ferenc I. Ferdindnd kirdlyrél mondott halotti beszédének
elsé magyar forditdsat kiséri. A beszéd nem hagyomdnyos udvari dicsditésként, hanem
tudatosan megalkotott humanista oratio funebrisként jellemezhetd. Az elemzés a sz6-
veget torténeti kontextusdba helyezi, mikézben retorikai felépitésére, eszmei céljaira
és intertextudlis alapjaira egyardnt dsszpontosit. Kiilon figyelmet kapnak a klasszikus
toposzok és az 8kori szerzékre (Cicero, ifjabb Plinius) tett burkolt utaldsok, amelyeket
a kor miivelt kézonsége konnyedén értelmezhetett, a mai olvasok szdémdra azonban
tdbbnyire rejtve maradnak. E rétegek feltardséval a tanulmdny ravilagit a beszéd szere-
pére a dinasztikus folytonossig legitimaldsdban és egy keresztény-humanista politikai
vizié megfogalmazasaban.

ABSTRACT

This study accompanies the first Hungarian translation of Ferenc Forgich’s funeral
oration for King Ferdinand I. The speech may be characterized not as a convention-
al piece of courtly praise, but as a consciously crafted humanist oratio funebris. The
analysis situates the text within its historical context, while also focusing on its rhe-
torical structure, intellectual aims, and intertextual foundations. Particular attention
is given to classical topoi and to implicit references to ancient authors (Cicero, Pliny
the Younger), which could be readily interpreted by the educated audience of the time
but largely remain obscure to modern readers. By uncovering these layers, the study
highlights the oration’s role in legitimizing dynastic continuity and in articulating a
Christian-humanist political vision.

! Jelen irds a 2024. december 4-én Eperjesen , A reformécié és ellenreforméci6 kora
a forrdsokban” cimt nemzetkozi konferencidn elhangzott eléaddsom szerkesztett,
bévitett valtozata.
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Bevezetés

L. Ferdinand csaszar és kirdly hosszas betegeskedést kovetSen halt meg
1564. julius 25-¢én este hét érakor. Tiddbetegsége miatt bekovetkezd hala-
la nem érte vératlanul a kornyezetét, s6t a korabeli leirdsokbol ismert, hogy
az uralkodé utolsé hénapjaiban tudatosan késziilt a tivozdsra.” A temetési
szertartdsra azonban kiilonb6z okok miatt mégis tobb mint egy év mulva
kertilt sor, ami szokatlanul hosszt1 idé. Ferdinind végakarata szerint Praga-
ban kivant nyugodni felesége mellett, igy egy bécsi és egy pragai rendez-
vény megszervezése is sziikséges volt.> Mésrészt az 4j kirdlyt, Miksat sajat
krénikus betegségei és a magyarorszagi, valamint az erdélyi politikai hely-
zet is aggasztotta. Igy gyakorlatilag 6ccsére, a kozépsé fitira, Ferdinindra
maradt a szervezd munka, aki cseh helytartéként amugy is mar hosszt ideje
az udvari reprezentativ iinnepségek f6 szervezdje, kitalaléja volt.*

A bécsi temetési tinnepségre és szertartasra végil 1565. augusztus 6-7-
én, a pragaira pedig augusztus 20-21-¢én keriilt sor. A kora jkori politikai
metakommunikdcié cstcsteljesitményeként is értelmezhetd bécsi majd a
prégai szertartdsok a késé kozépkori burgundiai udvar pompajét koveteék.>
Az 6sszetett, tudatosan megszerkesztett jelképrendszer, a gydszmenetben
megfogalmazott narrativa, az érzelmekre haté pompa ¢és latvanyvildg nem
pusztin Ferdindndrdl szélt, hanem a dinasztia politikai hatalmanak, legi-
timacids igényeinek és killdetéstudatdnak megjelenitését is célozta. Jelen
irdsnak azonban nem célja a temetés teljes egészének részletezése, egyediil
a Bécsben augusztus 7-én tartott rekviemen elhangzott gydszbeszédet
mutatom be. A bécsi gydszmisén a Szent Istvan démban Oléh Mikléssal,
az esztergomi érsekkel egyiitt Forgdch Ferenc, varadi piispok celebrélta, és

Viclav Bizek: Ferdinand 1. ve svédectvich o jeho nemocech, smrti a poslednich
rozlou¢enich. Cesky ¢asopis historicky 112. (2014) 40243 1. itt: 414-415.
Viclav BiiZek: Die Begrabnisfeierlichkeiten nach dem Tod Ferdinands I. und seiner
Séhne. Historie — Otdzky — Problémy 7. (2015) 260-273. itt: 261.

Viclav Bizek: Ferdinand 1. ve svédectvich o jeho nemocech, smrti a poslednich
rozlou¢enich. Cesky ¢asopis historicky 112. (2014) 402-431. 418-419.

5 Vo. Biizek, V.: Ferdinand I. i. m. 421-426.; Biigek, V.: Die Begribnisfeierlichkeiten
i m. 262-266.; Pilffy Géza: Magyar cimerek, zdszlok és felségjelvények a
Habsburgok dinasztikus-hatalmi reprezenticidjiban a 16. szazadban. Torténelmi
Szemle 47. (2005) 241-275.
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6 mondta el a szinte az eseménnyel egyidében nyomtatdsban is megjelent
gyaszbeszédet.

Forgach Ferenc rovid életrajza®

1535 korul sziiletett, protestans csalidban, majd még a tizenévesen, hogy
egy hatalmaskoddsbdl ad6dé kegyvesztést a csaldd elkertiljon, katolizalt
testvéreivel egyiitt, igy keriile Oldh Mikl6s korébe.” Taldn még husz éves
sem volt, amikor megkapta az egri érkanonoki cimet, ezt kovetden pedig
1553-1555 kozott Padovéban folytatott egyetemi tanulmanyokat. Sorsit
a két egyetemi év egész életében meghatdrozta, az elsajdtitott humanista
latin nyelv{ irds- és beszédkészség révén a tehetséges és elismert szénokok
kozé emelkedett. Elsé megmérettetése az 1556-57-es regensburgi birodal-
mi gytlésen elmondott beszéde volt, ahol mint a magyarorszégi kiildoteség
feje szélalhatott meg a torok ellen kérve a birodalmi rendek segitségét.®

Forgich koveti megbizatdsédnak a frissen elnyert varadi piispoki cim
adott kell$ tekintélyt. Az egyhdzmegyéjénck jovedelmeibdl azonban nem
részestilhetett, mivel azt a formalddé erdélyi dllam foglalta el. Ferdindnd
ezért tovabbi tizedjovedelmekkel és a Magyar Kamaratdl kapott fizetéssel
dijazta az ifji Forgich szolgilatait, akinek a tevékenysége a Magyar Kan-
cellaria szervezeti kereteihez illeszkedett, mint kirdlyi titkar kisérte az ural-
kodét kilfoldi utjaira, valamint a kiralyi oklevelek kidllitdséban mikodote
kozre?

A korabeli forrdsokbdl tgy tlinik, hogy Ferdinind bizalmét a tobb
évnyi egyiitt toleote id6 alatt maradékealanul elnyerte. A mér egyre gyak-
rabban betegeskedé kiraly 1563 észén, fidnak, Miksinak pozsonyi koron4-
zésan tobb napot is egyhuzamban a Forgéch altal elfoglalt hazéban toleott,
gyengélkedése miatt még a korondzisi lakomat is kihagyta.'

Ez a bizalmi kapcsolat és Miksa beleegyezése egyardnt azt eredmé-
nyezte, hogy végil Ferdinind bécsi gydszszertartisdn, a Szent Istvin

¢ Forgich életére, pélydjira vonatkozdan lasd Pilffy Géza: A Magyar Kirdlysdg és

a Habsburg Monarchia a 16. szazadban. Budapest. 2015. 125.; Abmdsi Gibor:

Varidcidk az értelmiségi ttkeresés témdjdra a 16. szdzadban: Forgich Ferenc és

tdrsai. Szazadok 140. (2006) 1405-1440.; Sords Pongricz: Forgich Ferencz élete.

Szdzadok 30. (1896) 519-541, 634-648.; Bartfai Szabd Liszlé: Ghymesi Forgich

Ferencz 1535-1577. Budapest. 1904.

7 Vo. Almdsi G.: Varidcidk az értelmiségi i. m. 1406-1407.

Forgdch Ferenc: Emlékirat Magyarorszag éllapotrdl Ferdinand, Jinos, Miksa ki-

rilysaga és IL. Janos erdélyi fejedelemsége alatt. In: Humanista torténetirdk. Szerk.

Kulcsir Péter. Budapest. 1977,708. Sords P: Forgach Ferencz i. m. 523-524. Almdsi

G.: Varidcidk az értelmiségi i. m. 1407.

 Almdsi G.: Varidcidk az értelmiségi i. m. 1408. Vo.: Fazekas Istvin: A Magyar
Udvari Kancelldria és hivatalnokai a 16-18. szdzadban: hivatalnoki karrierlehets-
ségek a kora tjkori Magyarorszagon. Szdzadok. 148. (2014) 1131-1155.

19 V6. Bizek, V.: Ferdinand I i. m. 406. Almdsi G.: Varidciok az értelmiségii. m. 1410.
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démban a varadi piispok tarthatta a halotti beszédet. A késébbiekben
azonban Forgich egyre inkdbb kiszorult a bels¢ dontéshozdi korbdl,
Miksa egyre kevésbé tartott igényt a szolgalataira, fizetése is késett vagy
elmaradyt, alkancelldri tisztségét elvesztette, a vagyott gydri puspoki széket
nem nyerte el. A végs6 16kést, indokot az udvarral val6 szakitds iranyéba
taldn Szigetvar 1566-os elvesztése jelentette szdmdra.' Ezt kovetden Erdély
¢s Irdlia kozote ingdzva kereste helyée, és irta meg a kor magyarorszigi tor-
ténetirdsinak cstcsteljesitményét’?, hogy majd aztn Itlidban, Padovéban

érje utol a halal 1577-ben.

Forgach Ferenc gyaszbeszéde

A 16. szézad derekdn az uralkodéi temetések sordn elhangzott halotti be-
szédek gazdag és sokszinli hagyomanybél épitkeztek, amelyben az antikvi-
tds gorog és rémai szerz8it8l éppugy meritettek, mint a kézépkor keresz-
tény kegyességi irodalmébol. A nyomtatds terjedésének hatdsara a miifaj a
kora tjkor és az tjkor folyamén kilonés viragzasnak indult és az eddigiek-
nél is hangstlyosabb szerepet kapott a reprezenticiéban.’

Az uralkodéi temetések kapcsan irt, és elhangzott vagy csak nyom-
tatdsban megjelent halotti beszédek igazi klasszikus ordcidk voltak. Ezek
célja nem pusztin a gydszolok vigasztaldsa és az elhunyt életének méltatdsa
volt. Nem elégedtek meg azzal, hogy a blinok megbocsitdsat és a feltima-
dést hangsulyozva kegyességi érziiletet keltsenek a hallgatdsagban, hanem
a dinasztia és a vildgi hatalom, az adott uralkod6haz reprezentaciés szem-
pontjait is figyelembe vették. A felkért vagy onként jelentkezd szénok sza-
mara a halotti beszéd a nyilvanossagban, a hatalmi hierarchiiban betéltott
szerepét is demonstralta, egyuttal sajit pozicidinak erésitését is szolgalta.

Forgéch beszéde minden tekintetben megfelelt a kor kivanalmainak,
amint errdl Istvinfly Mikl6s is megemlékezett: Forgdch Ferenc viradi
piispoktd] életérd] s az orszdg gondja viselésében vald dicséretekrdl, békeziisé-
26rél, kegyelmességérdl s egyéb kirdlyi joszdgos cselekedetirdl igen szép oratio
mondaték."” A viradi ptispok magabiztosan épitette fel mondanddjat, a

" Almdsi G.: Varidciok az értelmiségi i. m. 1418,

2 Forgdch F.: Emlékirat i. m. Latin kiadds: Ghymesi Forgdch Ferencz nagyvéradi piis-
pok Magyar histéridja, 1540—1572. Monumenta Hungariae Historica, Scriptores
XVI. Pest. 1866.

Ujabban Méré Tiinde foglalkozott féuri és nemesi temetési beszédek reprezenti-
cids szerepével. Moré Tiinde: A t6ur mint hérosz a 17. szédzad elején: Temetési ord-
ciék Nddasdy Ferenc ¢s Thurzé Gyérgy felett. In: Sodalitates quondam et nunc =
Tudds tarsasagok egykor és ma. Szerk. Békés Enikd — Kasza Péter — Molnar David.
Szeged. 2025. 375-386. Moré Tiinde: A halotti ordcié mint az utdélet elsé dllo-
masa: Révay Péter életpdlydja Hrabéczy Rafael halotti ordcidjiban. In: A Szent
Korona els§ kutat6ja. Tanulmanyok Révay Péter koronadrrél és munkdssagirdl.
Szerk. Palfty Géza — Toth Gergely. Budapest. 2024. 287-304.

' 1dézi Palfty Géza: Palffy G.: Magyar cimerek i. m. 241-242.
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szovegén szinte érzédik a tanult ember 6rome és biiszkesége, hogy tudi-
sdval a nyilvanossag el6tt szerepelhet. Forgich gyaszbeszédében keveredik
a redlis megfigyelésbél, tapasztalatbdl kévetkezd méltatds az esetenként a
mifaj elvdrdsai szerinti mértékeelentl tdlz6 dicsérettel. A beszéd textusa
gazdag tirhaza az antik auctoroktdl vett fordulatoknak, szoképeknek,
amelyek a romlottabb vagy egyszer(ibb kozépkori latin nyelvismeret bir-
tokdban szinte érthetetlennek téinhettek. Valamint benne van a miifaj dltal
megengedett, sét elvart hizelgés, amellyel elsésorban Ferdindnd legidésebb
fidnak és uralkoddi cimeiben 6rokosének, Miksanak jéindulatat igyekszik
elnyerni, és amely Forgach 6szinte csaléddsira és banatara csak feliiletes és
gyorsan muld rokonszenvet eredményezett szdmdra.

A beszéd elején Isten segitségét kéri, mivel, ahogy tbbszor is hang-
sulyozza, kevésnek érzi magét a feladat salyahoz. A halotti beszédek fel-
épitésére dltaldban igaz, hogy az elhunyt dicséitése és az elvesztése miatti
fdjdalmat megfogalmazé bekezdések a kozonség szdméra reményt adé
résszel folytatddnak. Forgach ezzel nem var, hanem mintegy elére szaladva
a captatio benevolentiae részeként rogton Miksa dicséitésébe kezd. Majd
tovabbi tulzéan 4lszerény megnyilvanuldsokat kovetSen tér ra Ferdindnd
méleatasira. Ugy véli, hogy az elhunyt uralkod tettei, lelki jamborsiga és
erkolesi szentsége alapjan eleget élt az idvosséghez, viszont haléla az orsza-
gai ¢s az egész keresztény vildg szimdra hatalmas veszteség, ezért kétség-
telentil indokolt a hatalmas gyédsz, amelynek kifejezésére szinte lehetetlen
megfeleld szavakat taldlni.

A dinasztikus allamok koraban az uralkodé dicséitése elvélasztha-
tatlan hdzdnak a méltatdsacdl. Torténelmi, mar-mar tidvtoreéneti tdvlatot
vazol fel a szonok, mikor Ferdinand 8seinek nagysdgardl értekezik. Ferdi-
nind mér gyermekkordban tisztidban volt a dinasztikus 6rokség kotelezd
erejével, tudatosan késziilt az uralkodéi szolgilatra. E részekben mér némi
torténelmi adat is el8keriil, — Aragéniai Ferdindnd és Miksa orokségének
felosztasdt kozli —jollehet ilyen téren kifejezetten szitkmarktan fogalmaz a
szerz$. Forgich ugy véli, Ferdindnd nem elsésorban 6rokségként szerezte
orszagait, hanem egyediil4ll6 kivéld erényei, tehetsége juttattik hozza. Jol-
lehet altalanosigiban rengetegszer dicséri hadi erényeit, Ferdinand uralko-
désdnak idejébdl Forgach egyetlenegy hadi eseményt emelt ki (Bécs 1529-
es sikeres védelme). A t5bbi esemény felsoroldsat azzal a gyengének tiind
szénoki fordulattal héritja el, hogy erre nem elegendé a szdmdra biztosi-
tott id8. Mas kérdés, hogy igazan gyéztes, a kortarsakat dmulattal eltoltd
csatat vagy haborut redlisan tényleg nehezen tudott volna Ferdinindhoz
kapcsolni.’s

Forgich joggal emeli ki viszont az uralkod¢ tettei koziil a valldsbéke
megteremtéséért val6 sziintelen faradozésait. A kor felfogasa szerint ugyan
vallja, hogy az tidvosség kérdésében keletkezd szakadds a legsulyosabb

5 Vé.: ,Egyéb erényei miatt méltdn dicsérhetjiik, de a katondskoddst — a kirdlyok
paratlan diszét — személyesen nem gyakorolta,...” Forgdch F.: Emlékirat i. m. 810.
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csapds, hiszen ez a talvildgi kdrhozattal fenyeget, viszont Ferdindnd ennek
a kérdésnek a rendezésében is elsdsorban a tirgyaldsos ttra torekedett. E
tekintetben valé rugalmasségat tobb torténész méltatéja is elismerte, pél-
déul Paula Sutter Fichtner, Ernst Laubach, vagy Alfred Kohler.'®

Ferdindnd lelki tulajdonsédgai koziil a szénok a fegyelmezettséget és a
szelidséget kiilon is méltatta. E tulajdonsagai szépen egybecsengenek Fer-
dindnd fiainak sz6l6 levelében 1évé intelmekkel, amelyeket maga és fiai elé
elvardsként tdmasztott.”” Forgich kiemeli még, hogy folyamatos tanulds,
kivéncsisdg jellemezte az uralkodét, rendkiviil aktivan tanulmdnyozta a
torténelmet, minden tuddsra nyitottnak bizonyult. Ezek a méltaté részek
egybecsengenek a kirdly 6nképével épptigy, mint a torténeti szakirodalom
megillapitdsaival.'® Pozitivumként emliti még, hogy a hizelgéket megve-
tette Ferdindnd, a méltésigokat nem kegybdl, hanem alkalmassdg szerint
osztotta ki az arra mélténak."”

A gyéaszbeszéd metakommunikdcids rétegei

Forgédch Ferenc alakja és az ltala elmondott és kozzétett beszéd tokéle-
tes példdja annak, hogyan fonddott 6ssze a 16. szdzadban a magas iroda-
lom (humanista retorika), a személyes karrierépités és a nagypolitikdban a
rendi érdekek reprezenticidja. A beszéd és annak azonnali kinyomtatdsa
semmiképpen sem tekinthetd a hiiséges alattvalé és bizalmas bardt puszta

' Paula Suttner Fichtner: Ferdinand I: Wider Tiirkennot und Glaubensspaltung.
Graz. 1986, 241; Ernst Laubach: Ferdinand I als Kaiser. Politik und
Herrscherauffassung des Nachfolgers Karls V. Miinster. 2001. 727-735; Alfred
Kobler: Ferdinand I, 1503-1564: Fiirst, Kénig und Kaiser. Miinchen. 2003. 317.
Guitman Barnabds — Ujj Zoltdn: ,Igaz, tiszta és dicséretes hitiinkben és val-
lasunkban megmaradjatok”™ 1. Ferdindnd intelmei fiai szdmdra 1547 telén.
Egyhdztorténeti Szemle 26. (2025) 111-135.

Ferdindnd a politikai és vallasi konfliktusok sordn rendszeresen tdmaszkodott
torténelmi és jogi érvekre. Amikor a papaval vitaba keveredett csdszdri cimének
elismerése miatt, 8 maga irdnyitotta Georg Sigmund Seld birodalmi alkancellart
a kordbbi kancelldr konyvtdrahoz, hogy ott kutasson a pdpai és csdszdri hatalom
viszonydt tirgyald forrdsok utdn. De tobbi tandcsaddjétdl is elvdrta a torténelmi
alapossdgot: megbizta 8ket, hogy vizsgaljak mega 15. szdzadi Habsburg uralkodék
és a Szentszék kozotti korabbi konfliktusok iratait. A Trienti Zsinat idején javasol-
ta, hogy a csdszéri kiildoteség rendelkezzen egy kézikonyvtarral, amely tartalmazza
a bézeli és a konstanzi zsinatok akedit, valamint a korabeli teoldgiai vitairatokat.
Laubach, E.: Ferdinand . als Kaiser i. m. 261, 365-366. Vé.: Almisi Gibor: A res-
publica litteraria és a csdszari udvar a 16. szdzad masodik felében. Aetas 20. (2005)
5-37. Kulonosen: 14-16, 31, 34-37. oldalak.

Almdsi Gabor idézi Dudith Andris egyik levelébél, hogy a kirdlynak 4llitélag szo-
késa volt mondogatni: ,a jé bor és a j6 emberek eredetét ne kutasd.” Almdsi G.: A
respublica litteraria i. m. 12.
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kegyeleti gesztusinak. A beszéd egy mesterien felépitett politikai mivelet
volt, amellyel Forgachnak hdrmas célja volt.

1. Biztositani a sajit jovojét az Uj kirdlynal: az uralkodévéltis bizony-
talansdgiban Forgach az udvari elit jelenlétében ¢és a szélesebb nyilvdnos-
sig elétt is igazolni kivanta feltétlen hiségét az 4j uralkodéhoz, valamint
szellemi felkésziiltségét is demonstralta. Minderre nem csupan azért volt
szitksége, hogy a meglévé pozicidjat megbrizze az udvarban, hanem min-
den bizonnyal mar ekkor tobbre vigyott, ambiciéi a Magyar Kancelldria
vezetése felé hajtottak, Oldh Miklds utéda kivint lenni.?

2. Programot adni az 4j uralkodénak (a magyar érdekek védelme): A
humanista gyészbeszédeknek volt egy a kortdrsak szimdra nem is annyira
rejtett funkcidja: mikozben az elhunyt erényeit dicséreék, valdjéban az é16
uralkod6 szdmiéra kindltak fel programot. Mindazt, amit Forgich Ferdi-
nind erényeiként sorol fel, azok valdjéban a kiralyi 6rokose, Miksa felé
megfogalmazott elvirasok. A beszéd nemcsak Ferdinindot siratja, hanem
felttin8en sokat és szinte elsésorban Mikséval foglalkozik. A szovegben
taldlhatd ....felismeritek az atyai dicsdséger és jellemet fidban...” fordulat
tipikus captatio benevolentiae, amellyel azt tizeni az 4j kirdlynak: ,7¢ vagy
a mélté utdd, tamogatunk téged.” Amikor Forgach arrdl beszél, hogy Fer-
dindnd hallgatott a tandcsaddira, és nem volt g6gos, az egy javaslat az 1j,
esetleg kevésbé megfontolt uralkoddnak: ,Becsiild meg a magyar tandcso-
sokat — példdul engem —, ahogy apdd tette” A személyes torekvésein tdl a
magyar rendi igények, elvdrasok is megfogalmazédtak a beszédben. A
beszéd egyik legfontosabb metakommunikdcids rétege a Magyar Kirdly-
sig fontossaginak hangstlyozasa a Habsburg Birodalmon belil. Forgich
azzal, hogy kiemelten emliti a t6rok elleni harcokat, Pannénia védelmét,
Magyarorszigot nem egy periférikus, elpusztitott tartomanyként, hanem
a kereszténység véddbdstydjaként, a Birodalom kulcsfontossdgu elemeként
pozicionalta. Forgich mindezzel megkisérel szelid nyomdst gyakorolni
Miksara: ,, Apdd védte a végeket, neked is ez a kotelességed!” Egytajta segély-
kialeast és politikai igénybejelentést fogalmaz meg az 4j bécsi kormanyzat
felé: ,Mi adjuk a vért, cserébe figyelmet és forvdsokat kériink.” Ez nem pusz-
tdn egy elméleti ,védSbastya” retorika, hanem a kiiszobon allo, végzetes
haborutdl val6 félelem motivalta felhivas, amelynek egy év mulva Szigetvar
és Gyula eleste szomort aktualitdst adott.

3. Demonstrélni sajat iréi-intellektualis folényét az udvarban: az sem
mellékes szempont, hogy Forgach 6nértelmezésében humanista tudésnak
is tekintette magit. A beszéd megjelentetése, a csiszolt ciceréi latin, a ret-
orikai fordulatok mind azt szolgaltak, hogy a szerzét Eurdpa-szerte — de
legalabbis a Habsburg Monarchidban és a Szent Rémai Birodalomban - a
res publica litteraria elismert tagjaként a muvelt, egytttal megkeriilhetetlen

2 V6. Abmdsi G.: Varidcidk az értelmiségi i. m. 1421.
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dllamférfiak kozé soroljak. Ebbdl is kovetkezik, hogy a gydszbeszéd valddi

jelentése a klasszikus-humanista hagyoményba dgyazva érthet megigazan.

A gyaszbeszéd klasszikus-humanista intertextudlis sz6vetének ele-
mei

Forgich beszéde nem egyéni miifaji kisérlet, hanem tudatosan illeszkedik
a humanista uralkodéi gyaszbeszédek (oratio funebris | landatio funebris)
hagyomdnyaba. A humanistak szdméra az antik irodalom miivei kozil a
nagy személyiségek jellemzését, dicséitését tartalmazd irdsok nydjrottdk
azt a torténeti és irodalmi hétteret, amelyet kivalénak vélt kortarsaik ma-
gasztaldsihoz és emlékitk megorokitéséhez hasznaltak. Forgéch a korabeli
muvelt hallgatésig szdméra felismerhetd retorikai és gondolati Jocusokat
aktivél, amelyek teljes és azonnali dekddoldsahoz szinte biztos, hogy nem
rendelkezett a szitkséges miveltségi elemekkel az udvari elit tobbsége, vagy
akdr maga a kirdly. A nyomtatdst a beszéd elébb vazolt céljainak eléréséhez
tehat ez a kortiilmény is elkeriilhetetlenné tette.

A mintaszerten szerkesztett ordcié nem 6tletszertien valogatott paraf-
razisok mozaikja, hanem tudatosan felépitett intertextualis halé. A huma-
nista gyaszbeszédek ekkor mar t6bb mint egy évszdzados hagyomdnyara
timaszkodva Forgach a klasszikus és keresztény hagyomanyt ugy miikod-
teti, hogy a befogadé lehetéleg felismerje a mintakat, mikozben a beszéd
ondlld, aktudlpolitikai tizenetet hordoz.*' Az alabbiakban a beszéd néhdny
humanista tolvajnyelvi dsszetevéjét kisérlem meg azonositani.

A beszéd elején a szénoki alkalmatlansg toposza (modestia oratoris),
amikor Forgich sajét tehetségének elégtelenségét hangstlyozza a targy
nagysigihoz képest, szinte szdszerint cicerdi gondolat.”* Ciceréndl ez egy
tudatosan alkalmazott megnyilvanulds, amely célja a hallgatésig jéindu-
latdnak megnyerése volt: a szénok nem fellengzds vagy ontelt, hanem
aldzatot mutat a téma stlya vagy a kozonség tekintélye irdnt. A szerénység
fokozza a sz6nok szavahihetdségét, a kozonség szivesebben hallgat olyasva-
lakire, aki nem helyezi magat foléjiik. A toposz funkcidja Forgdchnal nem
onleértékelés, hanem éppen ellenkezéleg, az elvdrasok megemelése, a latin
irodalomban valamennyire is jaratos hallgat6 szdméra ez a cicerdi ethosz
azonnal felismerheté volt. A korabeli ért6 befogadé nem vette sz6 szerint,
hanem azonnal felismerte a szénok erudiciojit.

Ferdindnd erényeinek rendszere, tagoldsa, sorrendje (virtus — pruden-
tia — clementia — iustitia) szintén cicerdi elem Forgdchndl, a rémai rétor

21 V6. Klaniczay Tibor: A nagy személyiségek humanista kultusza a XV. szdzadban.
Irodalomtérténeti Kozlemények 86. (1982) 135-149. ite: 142.

2 Példdul: ,Senkiben sincs oly tuléradé szellem, senkiben a beszéd vagy irdskész-
ség, a kifejezésnek az a gazdagsdga, mely tetteidet, C. Caesar, nem is mondom:
kell8képpen méltathatnd, csupdn egyszertien elsorolhatnd.” (ford. Boronkai Ivén)
Marcellus érdekében 2 (Pro Marcello) V6. Archias, a kolté védelmében 1-2 (Pro

Archia); Tusculumi eszmecsere I, 1 (Tusculanae disputationes).
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politikai antropolégidjat koveti® A mai olvasé szdmdra tires erkolesi fra-
zisnak tiinhetnek ezek a részek, valdjiban a korabeli értelmez szimara egy
ismert filoz6fia rendszer keretei kozé helyezik az elmondottakat. A szigoru,
de nem kegyetlen uralkodé képe a rémai jogi-erkélesi gondolkodas egyik
alappillére volt, Ferdinand nem egyszertien ,,jé kirdly” ebben a megkézeli-
tésben, hanem cicerdi értelemben vett eszményi dllamférfi.*

Szintén hagyomanyos eleme a gyaszbeszédeknek, amikor az uralko-
dét népei szilldjének, atyjanak nevezi a szénok. Forgich is igy tesz, Ferdi-
nindban olyan uralkodét veszitettek el, aki atyai érziilettel, joéindulattal,
gondviseléssel, kedvességgel viseltetett alattvaldi irdnt. Igazsigossdg, mér-
tekletesseg, szelidség, bolcsesség jellemezte az uralkodédt viselt dolgaiban.
Ugy tudott elnézé atya lenni, hogy az nem ejtett csorbir méledsiginak
teljességén.”

Forgich a kor szokdsa szerint nem szdszerinti idézeteket ad, hanem
parafrazal)a a mintdul vilaszrott klasszikus auctort. Igy tehetett Plinius
Traianus csdszart magasztalé mive kapesdn is, mds szavakkal, de ugyanazt
mondja, az uralkodét nem a (vak)szerencse, hanem az isteni gondviselés
juttatta tronra.?® De Pliniusbdl merithet akkor is, amikor Ferdindnd ural-
kodéva véldsat, legitimitdst a nép egyhangu kivansigaval, timogatdsaval
is magyardzza. A kimondatlanul elrejtett Traianus — Ferdinind parhuzam-
mal Forgich a hallgatdsig szdmdra a romai csdszar-eszményt akeualizdlja,
és jeleniti meg Ferdindnd személyében.

Humanista, erasmusi kozvetitéssel jelenik meg Forgich szovegében a
rémai alapokbdl taplélkozé szent dgostoni igazsagos hdboru (bellum ius-
tum), — amelyet nem a dicséségvagy, hanem a jogos védelmi helyzet tesz
szitkségessé — elgondoldsa.”” Forgach ugy véli, nem az az igazi dicséség,
ha valaki hédit6é hdborut viv, hanem ha sajétjaiért védekezé héboruban
ér el sikereket. Antik példdkat, athéni és spdrtai hadvezéreket sorol fel,
Ferdindnd hozzdjuk hasonléan védte az 6véit. Forgach bizik benne, hogy

2 V6. A kotelességekrdl I-11. (De officiis)
# Kik a kozigazgatds élén dllanak, a torvényekhez legyenek hasonlatosak, melyek
nem haragbdl, hanem méltdnybdl szabnak biintetést.” (ford. Havas Lészld) A ké-
telességekrol I, 25.; ,Semmi sem oly népszer(i, mint a jsdg, s erényeid koziil egyik
sem csodalatra méltdbb és kedvesebb szamos hived szdmara, mint kegyességed.”
(ford. Nétari Tamés) Marcus Tullius Cicero Q. Ligarius érdekében mondott be-
széde 37. (Pro Ligario)

V6. ,nem urunkrél, hanem atydnkrél beszéliink” (ford. Hoffmann Zsuzsanna)
Panegyricus - Traianus csdszdr dicsditése. I, 2. (Panegyricus Traiani)

26 V8. Caius Plinins Caecilius Secundus: Panegyricus - Traianus csdszar dicséitése. I, 1,
10.

Vé. Boda Mihdly: Az igazségos héborti elmélete az antik dllamelméletekben.
Hadtudoményi Szemle 15. (2022) 99-113. doi: 10.32563/hsz.2022.1.7; Szekeres
Csilla:  ,Igazsagos hébord”. Cicero bellum iustum-koncepcidjatél az ENSZ

Alapokmanyaig. Kli6 16. (2007) 7-14.

27
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Ferdinindhoz mélt lesz a fia, s6t még nagyobb is lesz nala, eredménye-
sebb. Ezzel az érveléssel a szénok a hallgatésag szdméra egyértelmtien azo-
nosithaté médon a t6rok elleni hdbort jogi-teoldgiai legitimitdsat igazolja.

Amikor Forgach az dkori gordg és romai torténelem emlitett héseit
idézi fel, nem egyszertien torténelmi miiveltségét fitogtatta, hanem a
mindenki dltal ismert antik nevekkel Ferdindndot helyezte el egy erkolesi
koordinatarendszerbe.”® A hallgatésig szimdra nem torténeti illusztraci-
oként érvényesiltek ezek az exemplumok, hanem egy mordlis értékskaldt
jelenitettek meg, amely azt jelentette, hogy Ferdinind egy szinten 4ll az
antik hésokkel.

Ferdindnd emberiességének (humanitas) és nagylelkiségének (libe-
ralitas) hangstlyozaséval Forgach a kor humanista tudésainak mérceéjével
helyezi a legnagyobbak kozé az elhunytat. A 15. szazadtdl kezdve ugyanis
a nagy emberek legfontosabb erényének a humanitast tarrottdk a liberali-
tas-szal egytitt. A humanitas alate a klasszikus irodalom és szellemi 6rokség
tanulmanyozisat is érteteék, amely dltal valddi miiveltség és erkolesi nagy-
sig érhetd el. Ezért egy eszményi uralkodénak nemcsak tanulmanyoznia
(studia humanitatis) kellett a klasszikus mtiveket, hanem békeziinek is kel-
lett lennie azokkal szemben, akik ezeket muveleék.”

A fia, Miksa legitimizdlasa a beszédben a rémai 6roklési retorikat
koveti, azt az dltalinos, a dics6itd gydszbeszédeknél bevett gondolatot
fogalmazza meg, amely szerint az elhunyt jeles, kiemelked6 tulajdonségai
a trénorokosben élnek tovabb. Az atyai erények tovdbbélése (a dinasztikus
erénytranszfer) az utédban a romai csdszérkori legitimdcids retorika jol
ismert eleme, amely a hatalom erkoélesi folytonossédgat hangstlyozza.® Az
utdd személyében fennmaradé uralkodoéi erények, tulajdonségok nyujtjak
a politikai garancidt egy remélt jobb allapot eléréséhez.

Ferdinind haldldnak val6saghti leirdsa egyfajta erkolesi tanitds sze-
repét tolti be.?! A klasszikus parhuzam ebben az esetben is Cicero, amit

2 V0. Plutarkhosz: Pirhuzamos életrajzok (Vitae parallelac); Valerius Maximaus:
Emlékezetre méleé tettek és monddsok kilenc kényve (Factorum et dictorum me-
morabilium). Az antik hésokkel valé 8sszehasonlitds kotelezd, elhagyhatatlan ele-
me volt a humanista dics6it8 irodalomnak. V6. Klaniczay 1.: A nagy személyiségek
i. m. 143.

¥ Klaniczay T.: A nagy személyiségek i. m. 144.

30 V6. Suetonius vagy Tacitus idealizélt princeps-képével.

31 A forrasok szerint Ferdinand halédla éppoly méltdsigteljes volt, mint egész élete.
Amikor megérezte kozelgd végordjit, tudatosan kezdett felkésziilni ra: utolsé nap-
jait csendes imadsdgban ¢és elmélkedésben toltotte. Haldla eldtt hosszasan szemlélte
szeretett felesége arcképét, ugyanakkor birodalmanak tigyeit sem hanyagolta el tel-
jesen. Téavozdsa békésen, szenvedés nélkiil kovetkezett be, ami kortdrsai szdméra a
szentek halaldt idézte. Ferdindnd tudatos haldlvdrasardl lisd: Bazek, V: Ferdinand
L i. m. 414-415. Vé. Suttner Fichtner, P: i. m. 253. Matthias Sittard: Ad Pium
IV. Pont. Max. de Caesaris Ferdinandi L. obitu Epistola e MS. In: Johann Georg



,Elvesztettiitk Ferdindndot.” Forgich Ferenc I. Ferdindnd bécsi... 147

Forgich természetesen a keresztény felfogds szerinti jé haldl képével ele-
gyit> A beszédben elhangzd exemplum mortis, amely Ferdinand elére
latott, nyugodt szivvel vért, szentségekkel megerdsitett halaldt festi le a
korabeli hallgatésigban nem sajnédlkozist keltett, hanem mintdul szolgélt:
aj6 keresztény igy késziil a haldlra.

A keresztény koztarsasag” (res publica Christiana) kifejezés nyomaté-
kosan, tizszer szerepel az ordcidban. A 15-16. szdzadi humanista politikai
nyelvhez tartozé fogalom tudatos hangsulyozisa talan a leglétvanyosabb
jele, hogy Forgich miként tesz hitet a Habsburg-dinasztia univerzalis
torekvései mellete.”

Osszegzés

Forgich Ferenc gyaszbeszéde nem csupdn egy alkalmi retorikai teljesit-
mény, hanem egy tudatosan felépitett kulturélis-politikai tizenet. A klasszi-
kus és keresztény hagyomany elemeit 6tvozve olyan szoveget hozott létre,
amely egyszerre tisztelgett Ferdindnd el8tt és politikai programot kozveti-
tett. A cicerdi és pliniusi toposzok, az antik erények rendszere, a torténel-
mi példék és a ,keresztény koztarsasdg” hangsilyozdsa mind azt szolgaltdk,
hogy az uralkodé alakjit a rémai és keresztény eszményrendszer csucséra
emeljék. A beszéd igy nem pusztén gydsz kifejezése, hanem legitimacios
és ideoldgiai nyilatkozat: a mult tekintélyével igazolja a jelen hatalmi, és
kijeloli a jové iranyit.

A véradi piispok szdmdara nem a bucsuztatds, a siratds volt az elsédle-
ges motivéci6, hanem a nyilvanossig. Azt akarta, hogy olvassik: olvassa
a kiraly, olvassik a rendek, és olvassa az utdkor. A széveg igy egy politi-
kai program és egy beiktatasi beszéd keveréke is, brilidns latin kontosben.
Kiilonosen annak fényében érdekes ez a gydszbeszéd formdjéba tltetett
hiliségnyilatkozat, hogy ismerjik Forgéch késébbi munkdssdgat, ahol nyil-
tan kritikus hangot tit6tt meg a mindenkori Habsburg-korményzattal
szemben. Ez a késébbi éles kritika teszi igazan bizonyitottd, hogy az 1565-
0s ordcié nem az észinte rajongds, meggondolatlan alattvali hiiség, hanem
sokkal inkabb a hidegfeju politikai racionalitds terméke volt. Az eszményi-
téssel nem kizdr6lag Ferdinand dicséségének szobrat kivanta beszédében
megorokiteni, hanem megragadta a lehetéséget, hogy olyan elvdrasokat
fogalmazzon meg a leend$ uralkodéval szemben, amelyeknek az elhunyt
csaszdr és kiraly épphogy meg tudott felelni, Miksa esetében viszont jelen-
t6s részben nem volt tobb ez puszta vigyndl, reménynél.

Schelhorn: Amoenitates historiae ecclesiasticae et literariae [...], Francofurti,
Lipsiae. 1737. 679-692, 689.

32 V6. Tusculumi eszmecsere.

3 V6. Luise Schorn-Schutte: Karl V. Kaiser zwischen Mittelalter und Neuzeit.
Miinchen. 2000. 24.
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Forgéach Ferenc gyaszbeszéde, amely I. Ferdindnd kiraly gyaszszer-
tartdsdn hangzott el Bécsben, 1565. augusztus 5.3

Felséges és gy6zhetetlen Csészar, valamint Ti fenséges és méltdsdgos feje-
delmek!

Szémomra mindig az volt az els6 és igazdn fontos, hogy minden
tettem eléte eldszor is az isteni segitséget és tamogatast kérjem. Most is
ezt tartom a legszitkségesebbnek. Most ugyanis Ferdinand csdszarrol kell
sz8lnom, feliilmulhatatlan és hihetetlen erényérél, a cselekedeteirdl, vala-
mint a keresztény kozosségért tett igen nagy és szamtalan érdemeirdl. Ha
mindezekhez magamat mérem, beldtom, hogy sem a beszéd erejével, sem
béségével nem birok eléggé. Ezért az 6rokkévalé Istent, mindenck Atyjit
és Megdrz6jét hivom segitségiil, hogy amig az igen jambor, dldott emléki
fejedelem kegyes végtisztességének eleget teszek, jelenlétével legyen hoz-
zam kegyes, hogy legfényesebb és legnagyobb erényeinek felidézésével
Benneteket is e régi erények kovetésére tudjalak buzditani. E feladat telje-
sitése sordn egyuttal remélem azt is elérni, hogy velem egytitt nem kevésbé
ismeritek fel az atyai dicsSséget és jellemet fidban, a legnagyobb és legerd-
sebb csdszdrban, mint arcvondsait és megjelenését.” Ily fejedelem elvesz-
tése miatti hidnyt csillapitja, hogy bizvést remélhetitek Miksa uralkoddsa
az egyetemes keresztény kozosség birodalma szdméra boldog és szerencsés,
az Ausztriai-hdz szdmdra dicséséges, a kozos ellenségeink szdméra pedig
félelmes leend.

Elvesztettikk Ferdindndot, 4mbdr tovébb fog élni felséges és dldott,
drvdn maradt utéddban, olyanképpen, hogy halhatatlannak hihetnénk.
Igen, elvesztettitk Ferdinandot, akiben az 6rokkévalé Isten egyediiliként
minden isteni és legfébb adomdnyt egybegytijtott. Mindannyiunk imai
dltal reméle és kivént volt, hogy ezzel a fejedelemmel, a keresztény vildg
kormdnyzéjéval bar hosszabb ideig élhettiink volna, mert akkor egyediil
az § vezetése, erényei és szerencséje révén — senki masé 4ltal — remélhettitk
volna, hogy véget vet annak a sokféle bajnak, amely hosszt ideje nyomaszt,
és amely most is fenyegetd arnyként lebeg felettiink.

Igy, mikézben err8l a helyrdl kivald dicséségérél kell sz6lnom, kor-
lataim tudatdban, tehetségem gyengeségét felismerve, mégis egyszerre
habozva és koriiltekintéssel véllalkozom erre a feladatra. Oly sok hadjarat,
hibort és megprébaltatds sorakozik el6ttem, amelyekkel a Birodalom
végeit védelmezte és a keresztény név méltdsdgat fenntartotta. Bar nem
remélhetem, hogy szavaimmal méltoképpen megérokithetem ezek nagysa-
gat, mert bdrmilyen ¢ékessz6lds vagy szonoki mesterfogds is dllna rendelke-
zésemre, soha nem lennék képes igazdn megragadni és visszaadni tetteinek

3 Forgacz, Franciscus: Oratio in funere ... Imp. Ferdinandi I. habita ... septima
Augusti, 1565. in Templo D. Stephani. Viennae. 1565.

3 Az atyai erények tovdbbélése az utddban a rémai csdszdrkori legitimacids retorika
jolismert eleme, amely a hatalom erkélesi folytonossdgat hangsutlyozza; v6. Tacitus
idealizalt princeps-képével.
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nagysagat, ugyanakkor abban bizom, hogy szivem lelkesedése elég vila-
gosan kifejezheti azt a hildt, amelyet irdnta érzek. De egy ilyen stlyos és
nehéz tigyben mégis az vigasztal, hogy oly férfiak elétt szélhatok, akiknek
megadatott, hogy — 4mbér ezek hire messzire terjedt —, mégis kozelebbrdl
lissik csalddi erényeit, rettenthetetlenségér, bolcsességér és lelkierejét.
Remélem, elnézéek lesznek irdntam. Igy tehat kijelenthetd, hogy aki azt
képzeli magardl, hogy tehetsége és szénoki készsége elegend ahhoz, hogy
szavakkal utolérje azt, amit 6 cselekedetekkel véghezvitt, az nyilvdnvaldan
elfelejtette sajat erejének hatdrait, és nem ismeri fel sem a feladat nagysa-
gat, sem azt, kik elétt beszél. Hiszen Ferdinind halhatatlan és isteni erénye,
velesziiletett tehetségének ragyogasa, lekiizdhetetlen és magasztos lelkének
ereje, valldsossiga és bolesessége mér mélyen beivédott szivetekben — oly-
annyira, hogy semmiféle idé muldsa nem tudja elhomélyositani. Ha pedig
ezeket bérki szavakkal ki tudna fejezni, akkor az csak az lehetne, aki ugyan-
olyan fejedelem a beszéd miivészetében, mint amilyen Ferdinand volt a cse-
lekvés birodalmaban —, s aki igy messze mindenkinél kittinne az ékesszdlas
dics6ségében.

Ezek a gondolatok ugyan jol ismertek nekem — akar az 8 koztdrsa-
sdgért® tett isteni és halhatatlan érdemeit szeretnénk 4eolelni lelkiinkkel,
akdr azokat a jététeményeket, amelyekkel engem személy szerint mindig
gondoskodva megtisztelt és becsiilettel ruhdzott fel —, mégsem egyetlen
okbdl, hanem sokféle érzésbdl megindulva [éptem széra. Ezért remélem,
senki sem fog kevélynek bélyegezni, amiért olyan feladatot véllaltam,
amely erdmet messze meghaladja; s6t, azt gondoljatok majd, hogy ezt a
csekély emlékmivet, birmi legyen is, amelyet a legjobb és legszentebb feje-
delem irdnti tiszteletemill allitok, csakis azért hoztam létre, mert mésképp
mér nem maradt méd szimomra, hogy lelkem héldjat kifejezzem, és ezt az
emléket az utékornak megdrizzem.

Elvesztett szamunkra Ferdinind, de ha tetteire, ha lelke jimborségara,
erkolesi szentségére, élete folydsara és gondolataira tekintiink, akkor 6 ele-
get élt a dicsérethez és a dicsdséghez, igy semmiképpen sem korai a halala,
ha viszont a koztdrsasdg jelenét a szornyi és hatalmas ellenség okozta kolt-
séges haborut és kdrokat nézziik, akkor valéban id6 elétt, sét, a legalkal-
matlanabb pillanatban veszitettitk el. Ugyanis kétségteleniil a keresztény
kozosség szolgilatdra sziiletett, és olyan magas és dicsé helyre keriilt, hogy
legyen, aki éberségével, bolcsességével és tandcsaival észrevegye és tévol
tartsa toliink a fenyegetd bajokat. Ezért haldla nem csupan személyes
gyaszunk, hanem ko6z6s veszteségiink. Olyan hatalmas, hogy konnyeink-
kel, gydszunkkal, fdjdalmunkkal kell kifejezniink, és egy viligos, lithat6
emlékmivet kell emelniink a fijdalom mélységének tantbizonységaul.
Az ilyen kegyes kotelesség, barki is legyen, mindenkitdl elvért, aki sziilék
jotéteményének koszonheti életét, hiszen nincs igazsagosabb dolog, mint

3¢ A res publica Christiana kifejezés a 15-16. szézadi humanista politikai nyelvben a
keresztény vildg egységes, valldsi-politikai kozosségét jeloli.
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hogy konnyeinkkel és siralmunkkal fejezziik ki azt a fijdalmat, amelyet
azok halala irant érziink, akiknek koszonhetden élvezhettiik az életet.

Most egy olyan csaszdr felett tisztelgiink, aki a legbdtrabb, a legigazsa-
gosabb, a legbolcsebb volt; akit nem a szerencse vak kereke, hanem az isteni
gondviselés emelt trénra;*” nem a véletlen, hanem a legbolesebb emberek
egyhangt szavazata valasztott; nem nemesi el6kel8sége, hanem kivélé eré-
nyei tették méltdva arra, hogy atyaként®, vezérként, csdszarként irdnyitson
annyi népet, nemzetséget és nemzetet. Csalddi erényeitd] kezdve példdjaval
arra osztonozte sajitjait, hogy dicséségre, becstiletre és halhatatlansigra
torekedjenek; ellenségeit pedig bétorsiga, lelkének ereje, vele sziiletett
tekintélye, életmédja, hirneve és uralkodéi méltdsiga révén félelemben
tartotta. Mily szavakkal, mily szénoki erével, az ékesszdlas mily dradatdval
fejezhetnénk ki azt a lelki fijdalmat, amelyet elvesztése okozott?

S6t, nem is ez az egyetlen oka gydszunknak, mds, még nagyobb és
még igazsigosabb okok is vannak. Hiszen a gyermekek sem csupdn azért
tisztelik sziileiket, mert t8lik kapték az életet, novekedést és neveltetést,
az erkolesi alapokat, hanem azért is, mert érzik: szileik végteleniil jéin-
dulattal viseltetnek irdntuk, egyediilll6 szeretettel olelik dket magukhoz,
és szemitk fenyeben l4tjik, hogy valéban szeretve vannak. Igy mi is, Fer-
dindnd csdszar, gyaszoljuk elvesztésedet, mert mindazt, amit gyermekek
sziileiktSl remélhetnek, béven megadtad nekiink: csodalatos szeretettel,
nagylelkiiséggel és josaggal Sleleél magadhoz; tandcsaiddal és bolesessé-
geddel gyakran megévtal és megvédtél minket. De, ami mindenek folote
all: oly nagy volt irantunk valé gondoskodésod szereteted és kilonleges
ragaszkoddsod, hogy olyb4 tiintél, mintha azért uralkodnal, hogy az embe-
rek erényeid miatt tiszteljenek és féljenck. Es hogy méltésigodat soha el ne
veszitsed, atyakent viselkedtél, aki végtelentil jéindulatd, Iagy természetl,
kedves, konnyed és gyengéd erkolesi jellemmel rendelkezik. Es akit ezére
nem csendes kivinsdgokkal, hanem mindenki 6romével és lelkes kidltésai-
val kisértek otthon és a nyilvdnossdg elStt is, barmerre jartal.

Amikor pedig én Ferdinand halhatatlan ¢és isteni dicséreteirdl kezdek
szélni, ugy litom, nem azt az utat kell valasztanom, mint amelyet azok
szoktak kovetni, akik az igen jeles embereket és kirdlyokat magasztaljék.
Ok ugyanis oly sokat beszélnek az 8s6k nemes szarmazasarél, hadi dicsé-
ségeikrél, gybzelmeikrél és diadalmeneteikrdl, hogy a dics8ség legnagyobb
részét éseik érdemeirdl, magukra azokra terelik, akiket dicsérni akarnak,
ami nyilvanvaléan helytelen.

Ferdinand azonban bolcsen agy itélte meg, hogy az 6s6k dicsésége
csupan disz a leszdrmazottaknak, s bar neki valéban nagy 6rokos dicsdség
jutott Sseitdl, mégis azt tartotta, hogy ezt a dicsdséget nem csupan oroklés

7 Az uralkodéi legitimacié hangstlyozdsa (nem a szerencse, hanem az isteni gondvi-
selés és a kozosség egyetértése emeli trénra) a rémai csdszdrkori panegyrikus hagyo-
manyra utal; v8. Plinius Minor: Panegyricus. Traianus dicséitése.

3% Vo. Plinius Minor: Panegyricus - Traianus csdszdr dicsditése. I, 2.
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utjan kapta, hanem kivéld erényeinek és kiilonleges érdemeinek is koszon-
heti, amelyeket akkor is megszerzett volna, ha barmilyen més helyzetben
szilletik. Emlékezett ugyanis arra, hogy mily el8kelé csaladbdl sziiletett,
amelyben a legkivdlobb hadvezérek, nagy kiralyok és csdszérok virultak,
akik a foldon és a tengeren hatalmas tetteket vittek véghez. Dédapjit
Frigyest®, nagyapjit Miksat®, apjét Fulopot®, testvérét Kérolyt®, azt a
Kirolyt, aki nem csupdn sajat koranak, hanem minden korok legnagyobb
és legbatrabb csdszara volt, mindannyiukat hazi dicséségének és dicséreté-
nek forrasaként tisztelte.

Ezek az emlékek azonban nem biiszkeséget, hanem 6sztonzést és tiizet
gyyjtottak lelkében, hogy nagy tettekre torekedjen, mintha nem sajat csa-
ladjéval, hanem idegenckkel vetélkedne a dlcsosegert Es ezt a legkevésbé
sem rejtette véka ald valéban, mar kiskordtél kezdve ugy viselkedett, hogy
ne csupdn azt mutassa meg: szerencséje révén egy nagy hazbél szarmazik,
hanem azt is: méltd arra, hogy abbdl a hazbdl szirmazzék, mivel lelkét a
legnemesebb miiveltséggel, a legmagasabb erényekkel gazdagitotta, s ez
mér nem a szerencse, hanem a kival6 jellem jele.

Amikor a katolikus kirly Ferdindnd® eltdvozott, testvérére, Kdrolyra
hagyta igen klterjedt kirélysigait Spanyolorszdgban, Gallidban, Belgium-
ban, Itélidban és az U)Vllag birodalmaban. O pedig még egészen fiatalon
Noricum*, Karniola®, és Ausztria mellett az atyai birtokok orokségét Pan-
nénidval ésa Cseh Kirdlysdggal novelte, hozzatéve az illireket és markoman-
nokat.* Ezt pedig nem az 8sok dicsdsége, hanem Ferdindnd sajét kivéld
erénye érdemelte ki, hiszen a népek egyhangu, hihetetleniil nagy timoga-
tdsa emelte tronra, hogy viligosan latszddjon: ez a dicséség nem a multé,
hanem az ¢ jelenéé. Val6jéban Ferdinidndban, ami — tigy vélem — egyikdtok
szdmdara sem ismeretlen, minden olyan tulajdonsdg 6sszpontosult, amelyek
a legnagyobb uralkodéknak a népek szeretetét és hiiségét megnyerik; de
killonosen csodalatos emberiessége és egyediilallé nagylelkiisége ragyogott
ki bel6le. Ez utébbi olyannyira mértékeelennek tiint, hogy konnyen ldthaté
volt, nem a szerencse ajindéka volt ez neki, még ha minden gazdagsagat is
razaditotta volna, hanem belsd természetébdl, lelke mélyérél fakads, olyan
er8bdl, amelyet semmi sem tudott korldtozni. Olyan volt, mintha valamely
Isten formélta volna meg 6t, és az égbél kiildte volna le, hogy az emberek
tigyeit irdnyitsa. Ezért valasztottdk 8t a vilagkerekség legelSkeldbb tandcsa-
ban a rémaiak kirdlyavé a fejedelmek egyhangt szavazata, s6t az egész nép

% 1II. Frigyes (1415-1493), rémai csisz4r.

4 1. Miksa (1459-1519), rémai csdsz4r.

1 Szép Fuldp (1478-1506), Burgundia hercege.

# V. Kéroly (1500-1558), rémai csdszdr, spanyol kirdly.
# ]I Ferdindnd (1452-1516), aragéniai, spanyol kiraly.

44

Ausztria egy részének rémai kori elnevezése.
# Az egykori Krajna tartomdny, a mai Szlovénia.

% Azillir a horvatok, a markomann a morvak humanista antikizalé megnevezése.
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lelkes kivdnsdga dltal is, és Aachenben, az ésok szokdsa szerint, a legmaga-
sabb méltdsdg jeleivel ruhdzeak fel, mint aki a keresztény kozosség szamdra
boldogsigot, jésagot és szerencsét hoz.

Valdban az volt mindig is az Ausztriai hdz 8seinek erénye, hogy a leg-
magasabb kitiintetéseket a legnagyobb erények elézték meg, a nagy tettek
vartak a nagy becstiletet, s a hirnév messze tilmutatott a reményeken is. De
Ferdinidndban valami még ennél is kivalobb és szebb volt: bar ifjd kordban
mar olyan nagy mélt6sigra emelkedett, valamint gazdag, elékel kirélyss-
gokhoz jutott, mégsem lett gbgos, nem emelte magit masok fol¢, pedig
épp ez az ¢letkor, amikor az ember kénnyen elragadtatja magit, és nehezen
engedelmeskedik a bolcsességnek. Sét, annak ellenére, hogy a sors oly nagy
hatalmat adott neki, csoddlatos méreékletességgel és komolysiggal tudta
azt megOrizni.

Esite szeretnélek kiilon is figyelmeztetni benneteket, nehogy valaki azt
higgye, hogy a szénokok szokdsos tulzdsai miatt vagy a dicséret nagyobba
tétele érdekében mondom, hogy 6 volt a kirdlyok legkegyelmesebbje, leg-
enyhébb szivije, és kulonleges méreékletességgel és igazsigossaggal visel-
tetett mindenki irdnt. Nem! Ugy kell értenetek szavaimat, hogy valéban
igy volt, killonosen akkor, amikor a legfelsébb hatalom gyakorldsiban az
igazsagszolgaltatds feladatai vartdk. Mert azt gondolom, hogy a legkevésbé
sem szabad elhallgatni, amikor az igazsdgtételrl és a blinosok felelésségre
vonasirdl volt szo, senki sem volt szigorabb néla a gonosztevék megbiinte-
tésében, senki sem hatdrozottabb és komolyabb, de soha nem volt kegyet-
len. Egyetlen ember sem szenvedett t6le igazsdgtalanul, és br szigoru volt,
a kegyetlenség teljesen idegen volt téle.”

Milyenek voltak hat cselekedetei, amikor mér oly hatalmas méltdsigra
emelkedett, és birodalmat irdnyitotta? Amikor a legnagyobb kirélyok egy-
mis ellen stlyos hdbortukat vivtak, Hispaniat, Gallide, Itdlide folyamatos
csapasok, tlizvészek és pusztitdsok stjtottdk, amikor a torokok zsarnoka
félelmetes seregeivel, hatalmas vagyonaval és elviselhetetlen erejével fenye-
gette a keresztény népeket, romlasukra, pusztuldsukra készilédote? Ami-
kor ugymond egyetlen véros* lerontésa révén, amely a keresztény kozosség
egyetlen és legerdsebb fellegvara volt, mar kozvetleniil fenyegette a német
birodalmat, Itdlidt Gallidt és az egész keresztény vildgot, egyediil a torhe-
tetlen lelkd Ferdindnd volt, aki a gonoszok hatalmas tomegével szemben
erét gytjtote egy olyan valsighelyzetben, amelyben mindenki mds meg-
ingott,  azonban nem habozva, hanem a legnagyobb gyorsasiggal csele-
kedett, ahogy azt a helyzet megkivinta. Igy mentette meg minket a nagy
csapastol, és sajat dicsdségével elharitotta a keresztény VIIagtol a szOornyd
megaldztatdst és gyalizatot. Igy, amikor a leghatalmasabb és lcgadazabb
ellenség Pannonidn keresztiil kétszazezer embert zaditott Ausztridra, és

¥ A nem kegyetlen szigor formuldja klasszikus cicerdi toposz, amely az igazsigos
uralkoddi hatalom erkolesi korlarait jeloli; vo. Cicero: A kotelességekrol 1, 88.
# Forgich Bécs 1529-es ostromdra utal.
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gy tdnt, hogy az igen szorosan ostromlott vérost akdr erészakkal, akar
félelemmel hamarosan hatalméba keriti, visszavagott, feltorte az ostromot,
és nagyobb félelemmel és megaldztatassal hajtotta menekiilésre 8ket, mint
ahogy kezdeti lendiiletiikkel és batorsaggal jottek, majd igen szégyenletes
visszavonuldsra kényszeritette 8ket Illyridn keresztiil Trékiaba.

Kérlek benneteket, hallgatésag, emlékezzétek vissza, mily hébortkat
vivott késébb Ferdindnd, mert nem tervezziik, hogy mindent egyenként
felsoroljuk, amelyhez az el6ttem 4ll6 napok kevésebbek a szitkségesnél,
hangom, erém elfogyna, miel6tt befejezném. Mily lelki nagységa, micsoda
erénye, mily okossiga volt, amikor a keresztény kozosség egyediili legvité-
zebb védelmezdjeként a teljes Kelet leghatalmasabb zsarnoka ellen kidlle,
hol maga és sajétjai igen nagy koltségeivel, hol pedig maga is a legnagyobb
veszélyeket vallalva. Mert nem az az igazi dics6ség, ha valaki sok haboruat
vivott, a legnagyobb virosokat foglalta el, tartomanyokat, kirdlysdgokat
héditott meg, vagy birodalmakat tett birtokdva, hanem ha sajétjai bol-
doguldsaért, hazdja szabadsdgaért, az igazsagos tigyért kénytelen inditott
haboruban képes volt védekezni és kittin6ként sajatjait dicséretesen meg-
6vni.® fgy az athéniak korében nem csupdn Miltiadész™, Themisztoklész®!,
Periklész® neve volt hires, hanem Kodrosz* kirdlyé is, a lacedaemonok™
kozil a Le6nidasz’® emléke ugyanolyan tiszteletben allt, mint Liiszand-
roszé5 és Agészilaosz¢é”, akik a népiik biztonsagiért vivott csatdban haltak
meg.>®
Igaz habort pedig nem az, amelyet dicséségvagy, gytldlet vagy a
hatalom iranti kegyetlen sévargas vezérel, és amelynek célja a Birodalom
hatdrainak kiterjesztése, hanem az, amely csak a sajétjaink védelmére szol-
gal, és csak azoknak okoz pusztuldst, akik maguk kezdték a timaddst. Mig
més nagy kirdlyok gy6zelmeiket és diadalmeneteiket dicsekvéen hirdetik,

¥ A hdbort erkslcsi igazoldsa mint védekezd, sziikségszerti és kozosségvéds cselekvés

az augustinusi bellum iustum tanira vezethetd vissza; vo. Augustinus: Az Isten vé-
rosardl. XIX. (De civitate Dei)

>0 Miltiadész (Kr. e. 555/550-489) a marathéni csata gydztes hadvezére.

>! Themisztoklész (Kr. e. 525-460) a szalamiszi csatdban vezetésével gybzték le az
athéniek a perzsikat.

52 Periklész (Kr. e. 495-429) Athén aranykordnak kiemelkedé politikusa.

>3 Athén mitikus kirdlya (Kr. e. XI. sz.), aki a legenda szerint egy jéslat miatt felaldoz-

ta életét varosa védelmében.

Spértaiak.

% Leéniddsz (Kr. e. 540-480) az dkori Sparta legendas kirdlya, Thermopiildndl a per-

zsdk ellen vivott csatdban esett el.

Liiszandrosz (Kr. e. 2-395) a spdrtai flotta parancsnoka, Athén legyézdje, a théba-

iak ellen harcolva esett el.

I1. Agészilaosz (Kr. e. 399-360) perzsak ellen harcold spartai kirly.

Az antik hadvezérekre és dllamférfiakra val6 utaldsok a humanista exemplum-ha-

54

56

57
58

gyomany részei; vo. Plutarkhosz: Pirhuzamos életrajzok (Vitae parallelae).
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egyuttal azt is bevalljak: gytlolet és hatalomvégy vezérelte dket, és épp
ezért a keresztény kozosséget folytonos csapasokkal szinte teljes pusztula-
sig sodorték. Ferdinand viszont azt a dics6séget valasztotta, amelyet a j6
emberek egyhangt itélete, a hirnév és az 6rok halhatatlansdg igaz, szilard
dicséségként kovet, elismeréssel jutalmaz. Gondoljatok csak el, milyen sors
vart volna a keresztény kozosségre, ha az a szérnyeteg, a legkegyetlenebb
¢s legvadabb ellenség Panndnia szorosait, amelyek eddig visszatartotték,
ateorte volna, mikozben a keresztény kirdlyok egymas ellen viaskodnak
gyuloletben és hdbortban, az egész Kelet pedig hatalmas seregeivel rank
zadul!

Ezért kell gy itélnetek, hogy annyi és olyan nagy Ferdinind jotéte-
ménye ¢s érdeme irdntatok, mint amennyire félnetek kellett volna a rosz-
sztdl, csapasoktol, pusztuldstdl, virosok leromboldsatdl, hacsak 6 erénye
révén el nem haritotta volna ket a fejetektsl. Neki, egyediil neki — aki
valoban hazéja atyja, valdban csszdr, valéban a keresztény név védelme-
z6je — koszonhetjiik azt, hogy éliink, hogy élvezhetjik hazénkat, gyer-
mekeinket, hdzastirsunkat, és mindazt, ami az életben kedves. Milyen
utat nem jart be, milyen tandcsot nem fontolgatott, milyen eszkézt nem
probélt meg, hogy a keresztény kiralyok lelkeiben békét teremtsen, meg-
sziintesse a magédn acsarkodasokat, és igy kozos erdvel szdllhassanak szembe
azzal az ellenséggel, aki romlasunkra késziilt? Hogy a keresztény vilagbdl
eltavolitsak a nagy gyaldzatot, és a Birodalom mélt6saga visszanyerje Osi
dics6ségét és becsiiletét? Ebbél kovetkezik, hogy neki az 6rok dicséret jar,
a tobbi keresztény kirédly viszont igen nagy szégyeniikre gyaldzatot érdemel.
Tolik ugyanis a rossz sors irigykedve megtagadta azt a biztos dics6séget,
amelyet ez az egyetlen csdszdr megszerzett: a tisztes békét, a nyugalmat,
a biztonsdgot ¢s a hatdrok kiterjesztését. Mindenki elhagyta 6t a dolgok
ily valsagos helyzetében, azért 6 mégsem hagyta el sajatjait. Harminchét
éven 4t tart6 dllandé éberségben, mint egy 6rszem, gy viselkedett, hogy
remélhetd: fia, Miksa, atyja dicsdségének nyomdokain haladva, nemcsak
Pannénidbdl, hanem egész Trakiabdl is kitizi majd azt az ellenséget, aki
a keresztény fejedelmek szétszakaddsde kihaszndlva tort rdnk erdivel, és a
Boszporuszon tulra fogja tizni.

Mikézben oly nagy volt batorsaga, lelkiereje, valamint hadi igyekben
az eredményessége, a béke mivészetében, a vallisban, a halhatatlan Isten
irdnti jdmborsigban is paratlanul kiviléan jeleskedett. Mert ki is lenne
szentebb nala? Ki 6rizte dllhatatosabban és nagyobb dicsérettel a szent
szertartdsokat, az dldozatokat, a nyilvinos és magan imékat? Soha sem-
mit sem kezdett el ugy, addig nem vallalkozott semmire, hogy elébb ne
kérte volna az isteni josag jeleit, és soha semmit sem fejezett be anélkiil,
hogy ne hivta volna segitségiil az 6rok Isten partfogisat. Emlékeztetnem
kell ra, hogy amikor most ezt a szent helyet, a legfelsébb Istennek ezt a
hézat, ezeket a padsorokat szemlélem, litom, amint Ferdinind maga térdel
itt, mély s6hajokkal, szivbél fakad6 imakkal konyorogve az égieknek a ti
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biztonsigotokért és épségetekért, s halehetett volna, lehozta volna magaval
az égbdl Isten kegyelmét rétok és tigyeitekre.

Ki ne tudnd, milyen sok erdfeszitést tett a valldsi vita rendezéséére,
ezért az igyért, amely minden mdsnél fontosabb és sulyosabb? A megolda-
sira mennyi munkdt és buzgalmat fektetett, milyen érvekkel, milyen hosz-
szutavu béketervekkel, és milyen egyetértés szerzdjeként lépett fel? Latjuk,
hogy a keresztény k6zosség milyen nagy kart szenvedett attél, hogy ennyi-
féle hitnézet igazta le az emberek elméjét. Hiszen rossz elvesziteni vagyo-
nunkat vagy sziileinket, szdmtizetésbe tzetni, hdzastdrstdl, gyermekekedl
elszakitatni, vagy rabszolgasdgba hurcoltatni, de mindennél stlyosabb, ha
orok idvosséglink forog kockdn, 6rok kdrhozat fenyeget, és megfosztanak
attdl az 6rok ¢és halhatatlan élettdl, amelyet a boldogok a mennyben élvez-
nek, és amelyet a leg)obb ésa legaldottabb végként 1gertek szdmunkra.

Igy a kegyes és valldsos csdszdr minden nyilvénos és maganbeszelgetes
soran, amikor a gyakran gytilésre hivta a fejedelmeket, hogy véget vessenek
a nézeteltérésnek, egy dolgot kivant, azon gondolkodott, minden erejét,
teljes elméjét arra dllitotta, hogy miutdn az atyak zsinatat’® osszehivedk az
egész keresztény viligban végre visszadllitsa szimunkra a vigyott békét és
nyugalmat. Ugy vélte, ez egy médon lesz lehetséges, hogy kozos térgyalds-
sal, a fejedelmek és a szabad vérosok osszefogasaval viselhetd a k6zos ellen-
ségelleni, legféképpen a koztdrsasdg haszndra és méltdsdgara idvos haboru.
Ugyanakkor a torvények betartdsdban, az itéletek szigordban, az erkolcsi
fegyelem fenntartasiban olyannyira szigort volt, hogy soha nem engedett
utat a gytiloletnek, személyes bossztinak vagy vagyakozisnak, pedig ezek
konnyen eluralkodnak sokak lelkén. A hatalmdt isteni kegyességgel és
emberi egytittérzéssel mérsékelte. Hiszen a legfébb erény az uralkoddkban,
kiilonésen a nagy kirdlyokban, akik nagy birodalmakat kormanyoznak az,
hogy példét dllitva a blindsoket megbtintessék, de sajét lelkiiket ne szeny-
nyezzék gytlolettel vagy haraggal.

Ily médon elismerheted, hogy Ferdindnd, kinek szivében az igazség
szolgalatdnak kotelessége lakozik, mindezt magéban birja, s legbelsébb
valdjat és vérét sem sajndlja a legkegyetlenebb ellenség ellen folédldozni.
Bizony ennck az egy embernek, erényének és bolesességének koszonheted,
hogy nem ha)tottad meg nyakadat a legkesertbb szolgasag igdja alatt, ami-
kor Azsia és Afrika minden erejével a legkegyetlenebb ellenség zadult rad.
Ugyand lesz a megtorldd és megmentdd mindazon dolgokban, amelyeket
elveszitettél, hiszen ha nem hagyta volna e dicséséget teljes épségben fidra,
a legnagyobb és legvitézebb csaszirra, akkor reményiink soha nem maradt
volna meg oly szilirdan, mint most. Soha sem adott pedig atyja nédlad
fényesebb bizonysigit buzgdsaganak és joakaratanak. Hiszen 6 az egyet-
len, aki téged, mikor meginogsz, megtart, mikor elesel, folsegit; aki a szét-
szakitottat és megosztottat képes megerdsiteni és tjra egyesiteni, legyen

9 Trienti Zsinat (1545-1563).
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bér sziikség a legnagyobb erényre és lelki nagysdgra, vagy a hadmivészet
legfébb tudasira. Ezt a jététeményt, amelyet irdntad ily nagy mértékben
tanusitott, nemcsak most kell hal4s szivvel elismerned, hanem a jév6ben is
meg kell érizned ugyanazzal a hiiséggel és dllhatatossiggal, onként tdmo-
gatva e nagy kirdly dicsé torekvéseit az egész orszag egyesitett erejével.

Ferdinandban minden mds erény virdgzott, amelyek mélt6ak a legfel-
s8bb fejedelemhez és kiralyhoz, masrészt a benne rejl8 természet szerinti
josag is kivételes és kivalé volt: okossdgdnak egyedildllé ereje, vele egyenér-
tékti emlékez8tehetsége, csodilatos beszédkézsége, barmit ki tudott fejezni,
amit csak akart. Mind ezekhez tarsultak tanulmanyai, a legnagyobb tigyek
hasznéra szolgalt a tudoményok gyakorlatdval, a dolgok sokoldalu 4tgon-
dolaséval, a jogtuddsok ¢és filozéfusok eléirdsainak ismeretével, mindezt
gyakran miivelt emberktd]l kutakodva, érdeklédve, kérdezéskodve, nagy
buzgalmat tanusitott a térténelem tanulmédnyozasiban és azon dolgok
meglsmereseben, amelyeket az 650k dicsséggel tettek. Etkezések soran,
és amikor a lelki felidiilést kivin komolyabb tigyek miatt, nagy 6romét
lelte kiilonféle és csoddlatra mélté dolgok felidézésében, s maga is mindig
szivesen mesélt 1j és meglepd hireket. Az anyatejjel egyiitt itta a spanyol
nyelvet, gyakrabban hasznélta a latint, a francidban pedig, amelyet ugyan-
gy birt, felettébb gyonyorkodott, a németet pedig kiilonosen folyékonyan
és b8ségesen beszéle.

Békezt és jolelkéi mindig mindenki méssal szemben, de mindene-
kel6tt azokkal szemben, akiknek érdemei 6nmagukban is jelesek és bizo-
nyltottak soha nem késlekedett a jutalommal, mert tgy vélte, a tétovazds
és késlekedés csokkenti és lealacsonyitja az adomény éreékét. Es mikozben
segitett mdsoknak, példdt is mutatott: masok is batrabban torekedtek a
jeles tettekre, ha lattdk, hogy erényt jutalmaznak. A hizelgdket, a faldnk-
sdg és az élvezetek rabjait, f8leg ha ezek mas sulyosabb gyaldzatra vezet-
tek engesztelhetetleniil gydlolte. A kirdlysag fohivatalait, mélt6sagait, a
nagyobb hivatalokat soha sem kegybél adta, hanem mind ezeket egyediil
az erényre val6 tekintettel osztotta szét, mégpedig nem azoknak, akik gaz-
dagok vagy nemesck voltak, hanem azoknak jutatta, akik kittintek életiik
artatlansigéval és feddhetetlensegevel o

Igy tehit valéban ugy élte folyamatosan az életét halildig, mintha
bizonyossig lenne benne: a menny kapuja nyitva all el8tte. Az utols6 nap-
jét echhez méltdan dicséretes batorsdggal ¢s dllhatatossaggal zarta.> Mivel

@ A Habsburg-udvarban jératos humanista, Nicolaus Mameranus szerint ,,magyarul,
csehiil és szldvul” is értett. V6. Ernst Laubach: Ferdinand 1. als Kaiser i. m. 733.

' A fenti megallapitds valés tényeken nyugszik. Ferdindnd koriil 1év6 tandcsaddk
tulnyoméan valdéban miivelt, gyakran alacsony szdrmazasq, viliglatott, humanista-
ként meghatérozhatd, nyitott emberek voltak. V6. Almadsi G.: A respublica littera-
ria i. m. 12; Ernst Laubach: Ferdinand . als Kaiser i. m. 19-28.

@ Az uralkodé haldlinak nyugodt, tudatos elfogaddsa a keresztény mellett a klasz-

szikus ¢és sztoikus hagyomdnyban is az erényes élet beteljestiléseként jelenik meg:
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ugyanis mdr julius 24-én végzetes ldz ragadta el, és hosszasan kiiszkodott,
Szent Jakab napjan®, amelyet Spanyolorszdg patronusaként kiilondsen
tisztelt, és amit elére megjosolt, hogy élete utolsé napja lesz, békésen
elhunyt. Sok nappal korédbban, amikor szokdsahoz hiven nyugodt szivvel
és tiszta lelkiismerettel fogadta az Eucharisztidt, sokszor sz6lt komolyan és
béségesen a mulandé életrdl. Azt mondta, boldogan tévozik, hogy Szent
Jakabbal egyiitt az égbe juthasson, akit hazdja védészentjeként mélyen
tisztelt. Ha tehdt azt mondjuk boldogoknak és szerencséseknek, akik jo és
szent életet éltek, és szent halallal tévoztak, akkor mit mondjunk egy ilyen
csaszarrol, aki életét az erények mindenféle nemével, kegyességgel, valla-
sossaggal, szentséggel oly dicséretesen toltdtte meg, és haldlaval is példde
mutatott batorsagbdl ¢és hitbél? Hinniink kell, hogy senki nem lehet oly
vad, senki sem oly barbar, oly makacs és minden btinnel és utdlatossaggal
megatalkodott elméjében, akit ne érintene meg, ne javitana meg egy ilyen
boldog hall latvanya, és aki ezutdn ne az élet jobb berendezése felé fordi-
tand elméjét, hogy hédoljon a hitnek, valldsnak, kotelességnek.

Oly vitéz férfit veszitettiink el, oly nagy kiralyt, vezére, csdszért veszi-
tettiink el, akinek vezetése alatt a keresztény kozosség jovéje biztositott
volt, ezért gyaszoljuk hit ezt a nagy veszteséget, ne csupan gydszruhdban,
hanem siralmunkkal és konnyeinkkel, amennyire csak az emberi fijdalom
mélységét egydltalan kifejezni lehet.

De legyen nekiink a legnagyobb vigaszul e rosszban, hogy nem halt ki
az a nemes erény, amely benne élt, és amelynek emléke 6rokké lelkiinkhoz
kotddik. El az tovibb a csiszdri fitiban, aki ugyanolyan nagylelkd, bator
és erényes, életkorat meghaladé virdgzé bolcsességgel, testi és lelki erd-
vel, dicséséggel a viselt dolgokban, amelyek visszatiikrozik nekiink atyja
emberségét, kegyességét és szelidségét, és hogy talélik hasonlé erényu fiai,
nehogy kénytelenek legyiink 6sszeomlani, miutén ilyen nagy sebet ejtettek
rajtunk.

De ne legyen ez szimunkra a fdjdalom egyetlen oka, fakasszon kony-
nyeket beléliink az is, hogy el lett szakitva gyermekei 6lelésétél az, akit
nem a természet, hanem az akarat, a lélek, a meggondolas tette szilévé.
Mert a jimborsag legszentebb neve illeti 6t, aki gyermekeiként szeretett
minket, oltalmazott, timogatott, védett, aki magét veszedelembe sodorva
héritotta el a minket fenyegetd biztos pusztuldst, vereséget és halalt, aki a
Birodalom fenségével, dicséséggel, nemességgel, a legnagyobb és leghire-
sebb kiralyokkal, mint sajétjaival és mint egyenrangu élt, aki egyszerre volt
a gazemberek biineinek legkeményebb bosszaalléja, de az is, aki a legsze-
lidebb szelidséggel, egyediilallé emberséggel és hihetetlen igazsigossaggal

jart el velik szemben.

v, Cicero: Tusculumi eszmecsere; Seneca: A béles édllhatatossiga (De constantia
sapientis).
6 Talius 25.
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Tobbet is szdindékoztam mondani, Hallgat6im, ha egyéltalan volna a
beszédnek oly nagy bdsége, ami felérhet Ferdindnd dicséretével, de a féj-
dalom ¢és a kénnyek eldrasztanak, és nem engednek tovabb beszélni. Ezért
maradék idémet a gydsznak, a sirdsnak és a konnyeknek szentelem, és befe-
jezem ezt a beszédet, amelybél soha nem lenne elég Ferdindnd dicséretére,
de ¢én, ahogy tudtam, teljesitettem kotelességemet.

Beszéltem.



