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Pizmény Péter életmivének igen jelentds részét teszik ki a polemikus miivek. Hitvi-
tdzé tevékenysége kiemelkedéen fontos a barokk korszak irodalmédban, a vitairatok
hitvitabokrokat alkotnak, szinte valamennyi esetben mind Pdzmdny, mind a vitapart-
ner(ek) részérdl tobb mi is 1étrejott egy-egy témdban. A pdzmdnyi életmiivet tirgya-
16 szakirodalom a 20. szdzad utolsé harmaddban kezdett ismételten megélénkiilni.
Ennek a recepcidtorténeti tanulmdnynak a létrejoteét az is indokolja, hogy az utébbi
husz évben megduplazédott a PAzményrdl sz616 szakszovegek szama, f6ként a kritikai
kiad4ssorozat létrejottének koszonhetben.

ABSTRACT

Polemical works constitute a substantial part of Péter Pdzmdny’s oeuvre. His activity
as a religious controversialist is of exceptional importance in the literature of the Ba-
roque period: the polemical writings form clusters of religious controversy, with sever-
al works produced, in almost every case, both by Pdzmany and by his opponent(s) on
agiven issue. Scholarly work on Pdzmdny’s oeuvre began to gain renewed momentum
in the last third of the 20th century. The need for this reception-historical study is
further justified by the fact that, over the past twenty years, the number of scholarly
works on Pazmany has doubled, chiefly as a result of the publication of the critical
edition series.

Kulesszavak: P4zmany Péter; polemikus miivek; hitvita; vitairatok; barokk

kor

Keywords: Péter Pazmany; polemical works; religious controversy; con-
troversial writings; Baroque period

Miéta két évtizeddel ezeldtt, 2005-ben megjelent a Pdzmény-bibliogréfia’
els¢ kiadvénya, a barokk irodalom legnagyobb hatdst érsekérdl sz616 irdsok

! Pizmany Péter-bibliografia 1598-2004. Osszeall. Adonyi Judit — Maczik Ibolya.
(Pdzmdny Irodalmi Mihely - Bibliografiék, Kataldgusok) Piliscsaba 2005.;
Hargittay Emil — Maczdk Ibolya: Pétldsok a Pazmdny Péter-bibliografidhoz. Baldzs
Mihaly koszontése. (Acta Historiae Litterarum Hungaricum 30.) Szeged. 2011.
160-183. A bibliografia Gjabb kiegészitése (2005-2025) elkésziilt, jelenleg meg-
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szdma mintegy megkétszerez8dott. Annyi Pdzmdnyrdl sz616 munka sziile-
tett az elmult husz évben, mint nagyjabdl az elétte eltelt majdnem négy-
szdz évben. Jelen irodalomtorténeti szempontt tanulmany megirdsit ez a
tény indokolja, mivel a pdzmdnyi polemikus muveknek — az egyéb vizsgs-
lati lehet8ségek ¢és diszciplindk historiogréfidja mellett — a leglétvanyosabb
noévekedést talan a barokk irodalomtorténeti szakmunkakban lathatjuk.
Pizmany munkdissigit szimos szempontbdl elemezték mar, jelen esetben
kizarélag a hitvitazé irdsokat, a polemikus magatartist vizsgalom.

I. A huszadik szdzadi tudomdnytorténet

Pdzmény miveinek recepcidtorténeti vizsgilatdban az elsé jelentds mér-
foldkovet Fraknéi Vilmos munkdi, elemzései jelentették. Noha jéval ko-
rabban, tulajdonképpen Pdzmdiny életében mar szimontartjék a korabeli
lexikonok, Jeremias Drexel 1636-ban Tulliusnak nevezi, innen terjed el,
hogy biboros Ciceréként emlegetik.

Am tudoménytérténetileg Fraknéi kutatdsai a mai napig meghati-
rozdak, kiillonosen a hiromkotetes munkdjaban lefektetett alapvetések.?
Fraknoéi id6érendben tekinti 4t Pdzmdany életét és életmivét, részletesen
elemzi a vitairatok, hitvitabokrok torténeti hatterét, a szovegekbdl is bésé-
gesen idéz. Megallapitdsai ma is érvényesek, a mai kutaték az elmult szaz
¢év kutatdsi eredményeivel, hozadékaval egészithetik ki. Példdul Pézmany
fémuvére, a Kalanzra adott vélaszok bizonyitdsival és osszegzésével,* mivel
Frakn6i még azt irta, hogy tiizetes cdfolat nem sziiletett a Kalauzra.® Szin-
tén kiegésziteni, finomitanilehet a Pécsvaradi Péter ellen irott polémidkkal
kapcsolatos megallapitsait. Az 1630-as Jé nemes Viradnak gyenge orvosldsa
cim{ vitairatot, amely Sallai Istvin neve alatt litott napvildgot, Fraknéi
még nem tartotta Pazmany munkdjinak. Legf8képpen azért nem, mivel
valoban létezett ilyen névvel ekkoriban katolikus pap, aki tobb miivet is
irt. Noha megjegyzi, hogy olyan, mintha PAzmany irta volna, de legalébbis

jelenés eléte 4ll. Jelen tanulmény kapesan még elmondhaté, hogy elkésziilt egy na-
gyobb lélegzetvételli munkdm, amely Pdzmany vitairatainak részletes és Gsszeftiggd
elemzését tartalmazza, ennck az elsé fejezete ez az irds.

Hargittay Emil: Egy kultusz kezdetéhez. Jeremias Drexel SJ Pdzményrdl 1636-ban.
In: Ué: Filoldgia, eszmetdrténet és retorika Pazmdany Péter életmiivében. (Historia
Litteraria 25.) Bp. 2009. 183.

> Frankl [Frakndi] Vilmos: Pazmany Péter és kora. I-II1. Pest 1868. 1869. 1872.

V6. Ajkay Alinka: ,Morgdk nyelveskedése”. Pazmdny és a nyugat-dunintili evan-
gélikusok. In: A dialégus formdi a magyar régiségben. Szerk. Farmati Anna — Gdbor
Csilla. (Egyetemi Fiizetek 45.) Kolozsvar 2021. 69-82.; Hargittay Emil: Nem fe-
lelnek a Kalauzra? A Pdzmdany haldla utdni Kalauz-birdlatokrél. In: A reformdcié
emlékezete: Protestins és katolikus értelmezések a 16-18. szazadban. F8szerk.
Szaraz Orsolya. Szerk. Fazakas Gergely Tamds — Imre Mihdly. (Loci Memoriae
Hungaricae 7.) Debrecen 2018. 276-282.

5 Frankl [Frakndi] V.: Pdzmdny Péter és kora i. m. II. 413.
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atdolgozta.® Viszont az ugyanebbe a hitvitabokorba tartozé 1631-es Okok,
nem okok cimi iratot nem ismerte (ez még az osszkiaddsban sem szerepel).
Nem véletlentil, ennek a révid polemikus irdsnak ma egyetlen fonnmaradt
példanyédrdl tudunk, ez Pannonhalmén taldlhaté, Stripsky Hiador 1937-
ben fakszimile kiaddsban publikalta.”

A Pazmény-recepcié- és kiaddstorténet kovetkezd nagy allomdsa a
szdzadfordulds életmikiadds, amely 1894 és 1905 kozott jelent meg hét
kotetben.® Ebben a konyvsorozatban hallatlanul nagy munkaét végeztek el
a korszak hittudésai, viszont méra sajnos nem egy hidnyossaga folréhaté.
Méra konyvritkasdg lett beléle, kizérélag a nagyobb konyvtirakban és
intézményekben hozzaférhetd, beszerzése nem egyszerti. Es noha a megje-
lenésekor ez az egyetemi kiadas a korszak tudomanyos és filoldgiai elvardsa-
inak teljességgel megfelelt, a mai kritikai kiad4sok elveinek azonban nem.
A szovegek alaposabb vizsgélata sordn kidertil, hogy sajnalatos médon
szdmos hibdval jelentek meg, valamint — a kor szovegkiadisi gyakorlatdhoz
igazodva —, altalaban hozzdigazitotték a sajté ald rendezdk a helyesirdst a
korszak, tehat a szdzadfordul6 helyesirdsiahoz, ezéltal jelentésen romlott
a szoveg. Tehdt mint szovegkiadds nem megbizhat6, példdul nyelvészeti
szempontt vizsgdloddsra nem alkalmas. Tovabbd a locusjelolések tekinteté-
ben sem 6rzi az eredeti, pdzmdanyi hivatkozasokat, merthogy az 6sszkiadds
oldalszamaihoz igazitotta példdul a Kalauz esetében Pézmany szdmtalan
onhivatkozisat. Ez az adott kiaddst haszndlé olvasé szdméra konnyebbség,
az eredeti kiaddsokat tanulminyozé szdmdra viszont nehézség. Az egyes
szovegek jegyzetelése is sok esetben kovetkezetlen, talalhatunk benne ala-
posan magyardzott szovegrészeket, és olyan miivet is, amelyhez alig fiztek
magyardzé jegyzetet. Végezetil szintén az Osszkiadds hidnyossdga, hogy
az dlneves vagy a korban bizonytalan szerzéséglinek tartott miivek nem
szerepelnek benne. Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy a 20. sza-
zadban megjelent szovegkiaddsok, amelyeknek a mintdja ez a konyvsorozat
volt, gyakran romlottabb szoveget jelentettek meg ennél.” Ez a textoldgiai
allapot eredményezte és indokolta a 2000-ben megindult kritikai kiad4sso-
rozat munkalatait, amely jelenleg tizenot megjelent kotetnél tart, ez tizen-
négy kiillonb6z8 miivet jelent.

¢ Frankl [Frakndi] V.: Pdzmdny Péter és kora i. m. I1. 421.

Teljes cimén: Pazmany Péter ismeretlen magyar konyve. Okok, nem okok. Kiad.
Stripsky Hiador. Bp. 1937. Az eredeti mi: [Pazmadny Péter]: Okok, nem okok,
mellyekert iria a varadi farkas, hogy nem meltdztatik tovab az én irasom-ellen tu-
sakodni. Irta Sallai Istvdn pap, piispoki plébdnos, Pozsony, 1631. (RMNy 1983,
1514.)

$  PPOM I-VIL Pizmdiny Péter Osszes munkdi. 1-V11. Bp. 1894-1905.

Léasd Hargittay Emil: Pdzmény Péter ir6i médszere: a Kalauz és a vitairatok tjraira-
sa. Bp. 2019. 16-17.
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A huszadik szazad elsé felének legfontosabb Pdzménnyal kapcsolatos
szakirodalma kétségkiviil Stk Sdndor monogréfidja.'” Ebben a mdig érvé-
nyes alapigazsigokra rimutat6, olvasmanyos, sodré lendiilettel megirt
muben hosszt, nyolcvanot oldalas fejezetben térgyalja Pazmany hitvitdit.
Jelentés részét teszi ez ki a monografianak, ezzel is mutatva a polémiik
fontossigit az ¢letmiben. Sik Sdndor mindenckelétt elhelyezi Pdzmény
mukodését a hitvitdk id8szakdban, felhivva a figyelmet az elédokre és a
kortarsakra. A hitvitdzé iratoknak tobb, relevins csoportositasit is meg-
kisérli, els6ként a polemikus miivek tartalmi-formai jellege, valamint Péz-
mdny irdi szdndéka szerint négy szakaszt kiilonboztet meg:

1. V2dé timadds — ezt az elnevezést az els6 idészak vitdira érti, amikor
a legfébb feladat a vélaszadas volt. Azért védelmi jellegli, mivel el kellett
haritani a még felelet nélkiil 1év6 timaddsokat. Négy pdzmdnyi vitatkozd
munka tartozik ebbe a korszakba: a Feleler (1603), a 17z bizonysdg (1605),
a Rovid taniisdg (1606) és a Keresztyéni feleler (1607). A négy vitairatot
részletesen is elemzi, de néhany 4ltalinos megjegyzést is tesz, mintha ssz-
benyomadsit fogalmazna meg az ebben az idészakban sziiletett miivekrdl.
Nevezetesen, felhivja a figyelmet Pazmany néhiny mdédszertani fogdsara,
példaul arra, hogy milyen nagy b8ségben gytijti ossze az anyagat, de az egyes
vitakhoz csak a cél érdekében lényegeset épiti be nagy onfegyelemmel. Sik
Sandor szerint ezeknek a mtiveknek a legfébb hozadéka az lesz, hogy Péz-
many — mivel némileg lekicsinyli a vitapartnereket — megérleli magaban az
igazi mesterekkel valé vitatkozast, folkésziil a nagy ma megirdsara.

2. Tiimadé korszak — ebben a korszakban Sik szerint defenziv magatar-
tdsbdl offenzivvé Iép el Pazmany, magéhoz ragadva a kezdeményezést. Ez
az id8szak szorosan nézve egyetlen év (1609) polemikus termését jelenti,
a legtébb ellenfélnek tartott szerz6kkel, miivekkel kivan leszimolni mind
hazai, mind eurépai viszonylatban. A legnagyobb magyarorszégi ellenfele
Alvinczi Péter, aki a korszakban uralkodé valldsnak, a protestantizmusnak
legnagyobb reformatus tekintélye, és nem mellesleg Bocskay, majd Bethlen
bizalmasa. Pdzmdny két vitairatot ir ellene: Or szép levél (1609), Megrosti-
lds (1609). Az Ot szép levé] kozismerten Pizmdny unikalis stilusbravirja,
levelek és dialdgusok miivészi egyiittese. Sik Sandor rimutat, hogy milyen
egyedi és eredeti ezekben a szereplék egyénitett dbrézoldsa, valamint a
humor eszkoztirdnak alkalmazdsa. Még ugyanennck az 1609-es évnek a
termése a reformdtus vallds szellemi atyja legfébb miivének megtamadasa,
a Kélvin Institutidja ellen irott Calvinus hiszekegy Istene. Ez a mi szintén
egyediilallé stilaris megoldést alkalmaz, egy logikai jatéknak készonhetéen
formailag visszdjara forditja Kélvin Creddjic.

3. Kalauz - Sik Séndor szerint ez a legfébb mi 6nallé dllomds Péz-
médny hitvitairéi munkdssigiban, a donté nagy szellemi titkézet, a részlet-
kérdések utdni dsszefoglalds. Mindennek az 6ridsi munkanak a célja, hogy

10 Stk Sdndor: Pazmany az ember és az ir6. Bp. 1939.
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visszakatolizdlja a magyarsdgot, amelyhez finom pszicholégiai érzékkel,
kevésbé erészakosan kezd hozzé. Sik rdmutat, hogy Pdzmany milyen jé
érzékkel kezdi a kozos alapokkal a mondanivaldjat, az els6 konyvekben
nem vitatkozik, hanem tanit, s csak amikor mar megnyerte maganak az
olvasét, akkor tér rd a vallasi kiilonbozdéségek okaira a harmadik konyvben.
Mira irodalomtorténeti kozhellyé véle Sik Sindor hires hasonlata, amely-
ben barokk székesegyhdzhoz hasonlitja a Kalanz monumentélis kompo-
zici6jat. Valdban, ez az elsé és hossza ideig az egyetlen rendszeres, nagy
terjedelm( tudomdnyos mli magyar nyelven.

4. A Kalauz uténi vitdk — Sik Sandor minden tovabbi vitairatot egy
korszaknak tekint mar, merthogy nagyjabdl a f6mt utdni polémidk azokra
az {rdsokra adott valaszok, amelyek megtdmadték a Kalauzt. Ide tartoznak
a csepregi hitvitabokor darabjai: Csepregi mesterség (1614), Csepregi szé-
gyenvallds (1616). Alvinczival is még egyszer, egy jabb pengevaltds erejéig
vitdba bocsatkozik: A calvinista prédikdtorok titkore (1614), Az igazsig-
nak gyézedelme (1614). Megfelel a wittenbergi tudés Balduinus tiz évig
irt vélaszdra, amelyet a Kalauzra adott: Setét hajnalcsillag (1627). Kiilon
kiadja a Kalauzban ugyan tirgyalt, 4m a hatalmas informacié4dradatban
taldn nem eléggé hangsulyos legfontosabbnak tartott tételeket: Az Sz. frds-
rild és Anyaszentegyhdzril (1626). Majd az ezt a kdnyvecskét megtdmadé
nagyvéradi prédikdtorral, Pécsviradi Péterrel vitdzik: Jé nemes Viradnak
(1630), Okok, nem okok (1631). Sik Sandor szerint ezeken mér érzédik,
hogy Pazmény unja a vitdzist, nem a régi kedvvel felel, olykor tirelmetlen
a hangja is, hiszen mindent megirt mar a fémuben.

A fejezet zérasaképpen hosszan elmélkedik azon is, hogy honnét
volt Pdzmanynak a vitdzdsban fennsdbbsége. Mi okozta azt a hihetetlen
folényt és bizonyossagot, hogy neki van igaza. Itt mdr — Sik Sdndor szerint
— f6ként a teologus és ird szolal meg. Sik Sdndor megéllapitdsai ma is érvé-
nyesek, érdemei vitathatatlanok, azonban az eltelt szdz év és kiillonosen az
tjabb filolégiai aprolékos szovegelemzé kutatds hozott ujdonsdgokat, ezért
mindenképpen kiegészitésre szorul. A késébbickbdl kidertil, hogy magam
részletesebb felosztdsban, a torténeti megkozelités helyett mas szempon-
tok alapjan, hitvitabokrokként térgyalom Pdzmany polemikus miveit.

Ez a monografia az akadémiai irodalomtorténetben is meghatérozé
volt a Pézmény—fejezettel kapcsolatosan. Sik Séndor felfogasétdl talin
csak annyiban tér el, hogy a Kalauz vitairat voltit nem hangsulyozza, s6t
mufajllag teolog1a1 szintézisként hatdrozza meg. Am a tobbi md elemzése
¢és bemutatdsa sordn altaldban Sik munkdjét veszi alapul.

A huszadik szédzad utolsé harmadiban érvendetes médon megélén-
kiilt a Pdzmény-kutatds. Mindenekeldtt két teolégust kell megemliteni,
Ory Miklés és Szabé Ferenc jezsuita atydkat, akik 1983-ban megjelentetett

11

A magyar irodalom torténete 1600-tdl 1772-ig. I Szerk. Klaniczay Tibor. Bp.
1964. 126-136.
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tanulmdnyukban'? arra a végkovetkeztetésre jutottak, hogy Pdzmdnyt csak
haléla akadélyozta meg abban, hogy egy 6t részbdl allo, korabbi miiveibél
osszeszerkesztett kiadvanysorozatot jelentessen meg, a tervezett médsodik
kotetnek a cime ,Secundi Tomi titulus. POLEMICA. Hit dolgairél-val6
Harczolisok: Mellyeket a “sziikség: és alkalmatossig be-hozdsa-szerént, irt
Cardinal Pazmén Péter Esztergomi Ersek. Nyomtatték Posonban.”*?

Bitskey Istvdn szdmos tanulmdnya mellett, taldn a legfontosabb Paz-
mannyal kapcsolatos kdnyve, a Prédikdcidkrél irt monograhidja (Humanista
erudicid é barokk vildgkép'*). Emellett azonban szdmos tanulmdnyban
foglalkozott elsésorban a Kalauz elétt késziilt vitairatokkal.”> Ory Miklés
észrevételei nyomdn 6 éllitotta sorrendbe a grazi vitairatok keletkezését.'
Ennek a korszaknak a vitairataihoz kapcsolddik Gébor Csilla és Tasi Réka
tanulmdanya."”

Szakmai szempontbdl 4ttérést jelentett a Réméban 1987-ben megje-
lent Pdzmdny Péter emlékezete cimt konyv. Ebben Gyuras Istvan Pdzmény
Kalauza latin forditdsdnak kortilményeirdl jelentetett meg tanulményt,'
ez ismételten rdirdnyitotta a figyelmet arra a vitairatra, amellyel Pédzmdny

2 Ory Miklds — Szabd Ferenc: Pézmény Péter. 1570-1637. In: Pizmdny Péter:
Valogatis miiveib8l. bev. Ory Miklés — Szab6 Ferenc. val. Ory Miklés — Szabé
Ferenc — Vass Péter. Bp. 1983. 1. 11-107.

Hargittay E.: Pdzmény Péter iréi médszere i. m. 148.

Bitskey Istvin: Humanista erudicié és barokk vildgkép. Pizmdny Péter prédikicidi.
(Humanizmus és Reformécié 8.) Bp. 1979.

Bitskey Istvin: Pdzmdny grazi vitairatai. In: U8: Eszmék, mtvek, hagyomanyok.
Debrecen. 1996. 161-194.; Bitskey Istvin: Pazmény Péter Koran-céfolata. In: Ud:
Eszmék, mtvek, hagyomanyok i. m. 179-194.; Bitskey Istvdn: Polémia és retori-
ka egy Pdzmény-vitairatban. In: U8: Virtus és religié. Miskolc 1999, 144-162.;
Bitskey Istvdn: Pdzmdny korai vitairatai a keresztény egységrél és az iszlamrol. In:
Ud: Virtus és religi6 i. m. 135-143.; Bitskey Istvdin: Képtisztelet vagy bélvanyo-
z4s? Hitvitdk a szentek dbrdzoldsirol. In: U8: Hitvédelem, retorika, reprezenticid
Pdzmény Péter életmivében. Bp. 2015, 25-37.; Bitskey Istvin: ,Az igazsig ltal-
méért kiszallok” (A Kalauz hasonmdsa 2000-ben). In: Ué: Hitvédelem, retorika,
reprezentdcié i. m. 85-96.

Bitskey I.: Pdzmdny grazi vitairatai. i. m.

Gdbor Csilla: Hagiografia és polémia. Monoszléi Andrés és Gyarmathi Mikls vi-
tdja a szentek tiszteletérdl. In: Szoveghagyomany és irdskultdra a korai ujkorban.
Szerk. Gdbor Csilla. Kolozsvar. 2007. 115-132.; Tasi Réka: ,Ezekbe azért a bizony-
sdgokba illyen vétek vagyon...” (Hitvita és vitamédszer. Monoszldy, Gyarmathi,
P4zmény). In: Bibliotheca et Universitas. Tanulmanyok a hatvanéves Heltai Jénos
tiszteletére. Szerk. Kecskeméti Gdbor — Tasi Réka. Miskolc. 2011. 11-21.

Gyurds Istvin: Pazmany Kalauzdnak latin forditdsa és a wittenbergi vélasz. In:
Pazmany Péter emlékezete. Szerk. Lukdcs Ldszlé — Szabd Ferenc. Roma. 1987.

389-398.
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a nemzetkozi kontroverz irodalom szinterére lépett. Késdbb ugyanehhez a
polémidhoz kozolt ujabb adatokat Barta Lész16.”

Heltai Janos 1990 koril megjelent tanulményaiban a Pazmdny
ellen fellépd reformatus vitairék munkdit elemezve jutott fontos megél-
lapitasokra. Magyardzatot keresett a Pdzmdany-Alvinczi vita gyokerére a
17. szdzadi kassai helyzet bemutatdsival, meghatdrozta az Intinerarium
Catholicum szerzdjét. Rekonstrudlta Milotai Nyilas Istvan elveszett Paz-
mény elleni vitairatdt.”

Az lnéven megjelent vitairatok egyes kérdéseivel Thimar Attila*' és
Fukari Valéria® foglalkozott.

Pézmény Kalanz utani vitairatai kozil a Szentivdsril és anyaszentegy-
hdzril (1626) cim{ mu vitamédszerével foglalkozott Gyéri Levente.”

Néhény tanulmény Pdzmany iréi mddszerét és a vitairatok stilusdt ele-
mezte. Baldzs Mihaly az O¢ szép levél elsd és masodik kiadasat, Lipa Timea
pedig mindhdrom kiadast Gsszevetette az iréi fejlédés valtozasa szempont-
j4bol?* Pdzmdany iréi méddszere szempontjabdl Hargittay Emil tobb irdss-
ban is részletesen foglalkozott a muvek Gjrairasi technikédjaval.®

" Barta Ldszld: Adatok a Kalauzra adott wittenbergi vélasz készités¢hez. In: PAzmdany
Péter és kora. Szerk. Hargittay Emil. (Pdzmdny Irodalmi Mihely — Tanulményok
2.) Piliscsaba. 2001. 268-273.

Heltai Jdnos: Alvinczi Péter palydja. In: Alvinczi Péter. Magyarorszag panaszainak
megoltalmazdsa és valogatas prédikacidibdl, leveleibél. Bp. 1989. 229-257.; Heltai
Jdnos: Ki az Itinerarium Catholicum szerzéje?. Studia Litteraria 28. (1991) 1. 49—
60.; Heltai Jinos: Milotai Nyilas Istvdn elveszett, PAzmany elleni vitairatdrdl. In:
Gesta Typographorum Szerk. P. Visarhelyi Judit. Bp. 1993, 62-70.; Heltai Jinos:
Révid esettanulmdny az irodalomtorténet-irds mikddési mechanizmusirdl (Az
Itinerarium Catholicum valddi szerzdje). In: Kabdebd Lérant koszontése 65. szii-
letésnapja alkalmabol. Szerk. Bessenyei Jozsef — Ferenczi Liszlé — Kovécs Viktor
- Pélfi Agnes. Miskolc. 2001. 236-241.

Thimdr Attila: Pazmany Péter a vitapartner?. Irodalomtorténeti Kozlemények
103. (1999) 1-2. 114-127.

Fukdri Valéria: A Pézmany-Sallai kérdés nyomdban. kritikai megjegyzések a mai
Sallai-képhez és egy régi-tj adat. In: Pdzmdny Péter és kora i. m. 274-284.

Gydri Levente: Pdzmany Péter vitamddszere a Két rovid kionyvecskékben. In:
Pdzmény Péter és korai. m. 261-267.
% Baldzs Mihdly: Az Ot szép levél 1609-ben. In: Ué: Felekezetiség és fikcié. Bp.
2006. 193-216.; Lipa Timea: Pazméany Péter belsé iréi fejlédése az Ot szép levél
harom kiadédsanak titkrében. Irodalomtudomény 2002./1-2. Miskolc. 8-33.
Hargittay Emil: Pézmany és a kompildcié. In: Pdzmany Péter és kora i. m. 251-
260.; Hargittay E.: Pdzmény Péter iréi médszere i. m.
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I1. A kritikai kiad4s utdni id6szak

Az ezredfordulén megindult kritikai kiaddssorozat® azért kiilonosen
fontos a térgyalt miifaj szempontjibol, mivel Pézmdiny mikodésének ter-
jedelmileg is legfontosabb teriilete a hitvita. Eletében mintegy negyven
alkalommal adta ki valamely vitairatdt, egyeseket tobbszorosen atdolgoz-
va. A kritikai kiad4s azt a feladatot véllalta magara, hogy ezeket a muveket
megjelenésiik idérendjében jegyzetelve kozli. A szovegek kiaddsa bettihiv,
a jegyzetek pedig minden tovébbi informéciét megadnak az egyes miivek
feldolgozaséhoz. Tovébbd tartalmazza mindazokat az autograf kéziratos
kiegészitéseket, amelyeket a fennmaradt munkapéldanyok tartalmaznak.
A kritikai kiadds sorozata jelenleg tizenét kotetet szamlél.

A vitairatok egyes filoldgiai kérdéseit dolgozta fel egy 2006-ban
Piliscsabdn tartott mithelykonferencia tanulmanykotete,” melynek ered-
ményei bekeriiltek a kritikai kiadds megfelel$ jegyzetkoteteibe. Példaul
Hargittay Emil Pdzmadny Feleletének fennmaradt példanyai cimi tanulmi-
nya a Felelet; a sajat Pizmdny forrishaszndlata a Tiz bizonysig cimii vitai-
ratban tanulminyom, valamint Béthory Orsolya Reynolds és Schliisselburg
miivei — Pdzmdny forrdshaszndlata a Tiz bizonysdgban és Varsanyi Orsolya
Pizmdny Péter: A Mahomet valldsa hamissédgarul cimii mivének forrisai
és citdtumbaszndlata cim@ tanulmanya a T7z bizonysdg jegyzetkotetében
keriilt feldolgozasra. Tovabba Bajéki Rita Pizmdny Imédségos konyvének
szovegkritikdjahoz és Bogar Judit Pazmdny Péter Imadsigos konyvének for-
rdsai cimt tanulmanyok az Imddsdgos konyv jegyzetkotetébe, Takdcs Tamds
A Calvinus Hiszekegye és egy kiadatlan Kilvin-ellenes pasquillus cimit
tanulmanya a Calvinus hiszekegy Istene cimi kotetbe, ezen kiviil pedig M.
Horvéth Méria Pdzmadny Péter Posonban l6tt praedicatidja és Torday Janos
cimd tanulmdnya a Posonban lott prédikdcid kritikai kiaddsdnak kotetébe.

Egerer Lilla két tanulménya az Alvinczi Péter ellen irott vitairatok
stilaris jellemzdivel foglalkozik.®® Hasonlé stilaris meghgyeléseket tesz
Thimar Attila is mdr emlitett tanulmany4ban.

2015 decemberében az MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség
Kutatécsoport miuhelykonferencidt rendezett Pizmany életmivének
centralis miivérdl, a Kalauzrél. Az eléaddsok filoldgiai, eszmetdrténeti
és recepcidtorténeti szempontbél kozelitették meg Pézmény munkajic.

26 P4zmény Péter Kutatécsoport - BTK.PPKE.HU

77 Textoldgia és forrdskritika. Pdzmédny-kutatdsok 2006-ban. Szerk. Hargittay Emil.
(P4zmény Irodalmi Mhely — Tanulményok 6.) Piliscsaba. 2006.

2 Egerer Lilla: A mocskolddds alakzatai Pdzmany Péter Alvinczi Péterhez sz616 vita-
irataiban. In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma, Miskolc, 2012. novem-
ber 8. Bolcsészettudomanyi Kar szekcidkiadvanya. Szerk. Nagy Agoston. Miskolec.
2013. 20-26.; Egerer Lilla: Tettetés és leplezés az Ot szép levél két valtozatiban.
In: Miskolci Egyetem Doktoranduszok Féruma, Miskole, 2013. november 7.
Bolcsészettudomanyi Kar szekcidkiadvénya. Szerk. Barna Ldszl6 — Huszti Timea.
Miskolc. 2014. 12-17.
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Forkoli Gabor a kortars Lépes Balint és Margitai Léni Péter munkdiban
vizsgalta Pazmény fémiivének hatdsit 4 Kalauz helye a magyar valldsos
antropoldgia torténetében — Piazmdny Péter érvei a katolikus Lépes Bdlint
és a reformdtus Margitai Lani Péter mitveiben cim@ tanulmanydban. Szabé
Ferenc jezsuita atya a pdzmdnyi teoldgia egyik legfontosabb kérdésével fog-
lalkozott A megigazulds a Kalauz XII. konyve szerint cimi irdsiban. Har-
gittay Emil a Kalanzra irédott Balduinus-vélasz koriilményeit elemezte A4
Kalauz védelmében — A setét hajnalcsillag utdn bujdosd lutheristik vezetdje
(1629) cimii dolgozatiban. Garadnai Erika a Pdzmany haldla utin hirom
évtizeddel zajlé fels6-magyarorszagi hitvitdval foglalkozott A Pizmdny-re-
cepcid hitvita dllomdsa — Pazmdny ,szerepe a fels6-magyarorszégi polémia
szovegeiben cimmel. Csorba Dévid egy debreceni Kalauz-példiny margi-
ndlis bejegyzésein keresztiill mutatta be a kései olvasok habitusit, tanulma-
nyanak cime: Egy Pazmdny-Kalauz dithodt olvasdinak teoldgiai, tropoldgiai
és stilusparddidi. Tusor Péter Pdzmany 1616-os kivizsgaldsat elemezte Az
1616. évi Pizmdny-processus tanivallomdsainak irodalomtorténeti vonat-
kozdsai cimmel. Maczak Ibolya a pdzmanyi f6mii kompilécids megjelené-
sét mutatta ki két, néhdny évtizeddel kés6bbi prédikacidban: Kalauzbd/
kompildlt szovegrészek két 17. szdzadi szentbeszédben. Varsinyi Orsolya
megvizsgilta, hogyan dolgozta be Pazmany a Kalauzba az eredetilega 77z
bizonysdg fuggelékeként megjelent muszlim valldsrol szo16 iratdt Pdzmadny
Péter és a Mahomet valldsa — 2 Kalauz tizkrében cimmel. Bajaki Rita Péz-
mény fémiivének 18. szazadi kiaddsardl értekezett, tanulmanyanak cime:
Kalauz, Liber Petri Pazmani Cardinalis — az 1760-ban megjelent egri kia-
dds sajdtossdgai. Bathory Orsolya egy 17. szdzadi egri latin nyelvti kézirat-
ban vizsgalta a Kalauzbdl valé fegyvertar kivonatoldsat: Armamentarium
parochorum — Egy 17. szdzadi Kalauz-kivonat. Bitskey Istvan azt vizsgilta,
miként lehetett a 18. szdzadban Pdzmény mive akar alkalmi kiadvény is 4
Kalauz mint liber gradualis cimt tanulmanyéban. Kifer Istvan a Kalauz
szlovak forditdsairdl irt: A keresztény Magyarorszdg szlovik épitdkivei —
Pdzmdny Kalauzdnak szlovik forditdsai cimmel. En magam a 19. szézadi
jezsuitdkkal és killonosen Pdzmannyal szembeni és P4zmany melletti irato-
kat vizsgéltam: Ki a jezsuitdkkal! — hdromszdz éves hazugsdgok cimi tanul-
ményomban. Végezetiil Csasztvay Tiinde irdsa zdrja a kotetet, aki az el6bb
emlitett 19. szdzad végi valldsi villongdsnak a szélesebb torténeti, mavels-
déstorténeti kontextusit mutatta be: 4ki nem dobott cukkedlit a katolikus
papoknak — Toldy Istvin valldshibordja a 19. szdzad utolsé harmadiban?

A kritikai kiaddssal parhuzamosan megjelené szakirodalom szdmos
esetben tdmaszkodik az eredményeire. Példaul az egyik fontos felismerés
volt a Pdzmdny vitairataiban megfigyelhetd Gjrairé tendencia, valamint
annak hangsulyozisa, hogy a Kalauz els6sorban vitairatként olvashato.
Polémia jellegét nagymértékben meghatdrozza az a tény, hogy az 1605-ben
29

Utmutatd. Tanulminyok Pizmdny Péter Kalauzdrdl. Szerk. Maczik Ibolya.
(P4zmdny Irodalmi Mithely — Lelkiségtorténeti Tanulményok 14.) Bp. 2016.
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megjelent Tz bizonysdgot szimos kiegészitéssel teljes egészében beleépi-
tette a Kalauz harmadik konyvébe, ami terjedelmileg azt eredményezte,
hogy a teljes mi mintegy negyven szdzaléka (a harmadik konyv) egyér-
telmtien polemikus fejezet, és ez meghatdrozé a miifajisdg szempontjabdl.
Kiil6n6s tekintettel arra, hogy korabbi vitairatai tovabbi konyveket és feje-
zeteket foglalnak el a Kalauzban (Példaul a Calvinus hiszekegy Istene, az Ot
levél, a Keresztyéni felelet). Mindez egyértelmiivé teszi, hogy apologetikus
jellegét felulmuldan a polémia az elsérendi célja Pazmanynak. A ma ter-
jedelmébdl és részletezd voltabdl adéddan érthetdvé valik, hogy teljes egé-
szére Magyarorszdgon nem sziiletett vélasz, csak egyes részeire. Mindezt a
kritikai kiadds életre hivdja, legfobb segitdje, feliigyeldje, az egész vallalko-
zas Osszefogoja, Hargittay Emil részletesen bemutatta akadémiai doktori
értekezésének monografidva forméle kiaddséban.*

A vitairatok recepciotorténetének is jelentSs dllomdsa volt a Pdzmény
sziiletésének 450. évforduldja alkalmabol rendezett konferencia (Pdzmény
Péter Katolikus Egyetem, 2020. oktdber 7.), valamint az ebbdl létrejovd
kotet,’" amely a konferencidhoz képest kibéviilt, ez is pontosan jelzi a Paz-
mény életmive irdnti fokozott szakmai érdeklddést. A kotet tanulményai
szinte teljes dttekintést nydjtanak a pdzmanyi életmi tartalmi és miifaji
sokszintiségérél, a teoldgus, a politikus, a hitvitdzé és a nyelvmiivész tevé-
kenységérél. Polemikus szempontbdl a legrészletesebb a sajat 4tfogé tanul-
manyom,* de szintén érinti a témdat fontos egyéb szempontbdl Bitskey
Istvdn,? Bithory Orsolya® és Dobos Andras® tanulmdnya is.

Pizmany munkdssaga irdnti szakmai érdeklédést mutatja a protestans
felekezetek szempontjaibdl torténd vizsgdlédds. Reformatus nézépont-
bol is sziilettek tanulmédnyok az életmiivel kapcsolatosan, példdul Olih

3 Hargittay E.: Pdzmany Péter {réi médszere i. m.

31 Pdzmény Péter 450. Szerk. Ajkay Alinka — Hargittay Emil. Bp. 2022.

3 Ajkay Alinka: A hitvitdzé Pazminy Péter. In: Pdzmény Péter 450. i. m. 25-54.
Tovabbd: Ajkay Alinka: Pézmany Péter vitairatai. Irodalomtorténeti Kozlemények
126. (2022) 1. 3-30.

Bitskey Istvin: A hitvitdkedl a prédikdcidkig — A Pdzmény-életmd periodizdcios
kérdései. In: Pazmany Péter 450. 1. m. 17-24.

Bithory Orsolya: ,Deékdl irtam” — Pdzmdny Péter latinsiga. In: Pdzmdny Péter
450. 1. m. 65-94.

Dobos Andyds: Pazmény Péter A gorigok szakaddsdril cim muvének egyhdztoreé-
neti és teoldgiai vonatkozésai. In: Pazmany Péter 450. i. m. 95-118.
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Rébert* és Szabd El6d* vagy Heltai Janos® munkdi, unitdrius szempont-
bél pedig Lovas Borbala® irasa.

A pazmiényi polemikus miivek egy viszonylag kevéssé ismert része a
latin nyelv{i vitairatok. Ezekkel (is) foglalkozik Béthory Orsolya, akinek
az elmult években publikdlt tanulményai feltdrtdk ezeknek a miveknek
az életmii egészéhez vald viszonydt, a magyar nyelvi iratokat kiegészitve
Pdzmany kortédrs politikai tigyekben val6 részvételét, valamint az idegen
nyelviiség sajétossigait, stildris rétegeit.”

Id6kozben a kritikai kiaddssorozat elérkezett a Kalauz szovegkiada-
sdhoz,* amellyel egyiitt pdrhuzamosan késziil a jegyzetkétet is. Valamint
megjelent négy tovébbi vitairat* mdr a Kalanz megjelenése utdni idészak-
bol, ezek azért is érdekesek, mivel bennitk PAzmany mar a Kalauzt meg-
timad¢ iratokra valaszol. A kozelmultban szintén napvildgot latott egy
angol nyelvli tanulmdnygytjtemény is a pazmdnyi életmiir6l — amelyben

¢ Oldh Rébert: Kélvin miiveinek recepcija a 16-17. szdzadi Magyarorszégon.

(Reformdatus Miivelédéstoreéneti Fiizetek 9.) Debrecen. 2020. 46-57.
Szabé Eléd: Kélvin teoldgidja Pdzmény Péter szemével. In: Kélvinnal elére. A

w

7

Pépai Reformdtus Teoldgiai Akadémia Kélvin Kutatéintézetének jubileumi év-
konyve. 2009-2019. Szerk. Szabd El8d. Papa. 2022. 14-21.

Heltai Janos: Pdzméany Péter: Bizonyos okok (1631) és 17. szdzadi értelmezései.
Irodalomtérténeti Kozlemények 127. (2023) 6. 697-710.

Lovas Borbdla: Pdzmény Péter és az unitdriusok. Irodalmi Magazin 12. (2024) 2.
76-81.

Bdthory Orsolya: ,Deédk légyen 4m!..”. Pdizmany Péter Peniculus papporum cimi

38
39

40

vitairatanak latinsiga In: A reformdci6 és a katolikus megutjulds latin nyelvi iro-
dalma. Szerk. Békés Enikd — Kasza Péter — Kiss Farkas Gabor — Lazar Istvin —
Molnér David. Bp. 2019. 229-244.; Bithory Orsolya: Pdzminy Vindiciae-je és
Baldsfi Refutatidja. Két ropirat a besztercebdnyai orszdggytilés végzései ellen In:
Politikai nyelvek a 17. szdzad els6 felének Magyarorszagan. Szerk. Karmén Gébor
— Zaszkaliczky Mérton. Bp. 2019. 197-222.; Bithory Orsolya: Egy széljegyzet
margdjira. Pdzmdny javitdsa és annak utdélete a Peniculus papporumban, avagy
a szerz$ dialégusa 6nmagdval In: A dialégus formai a magyar régiségben. i. m.
83-100.; Bdthory Orsolya: Edictalis cassatio. Nyomokban P4zmdnyt tartalmazhat
In: A latin nyelv a kora tjkori Magyarorszdg és Erdély kulturjéban és miivel6désé-
ben. Szerk. Békés Eniks — Kasza Péter — Molndr David. Szeged. 2023. 343-360.;
Bithory Orsolya: A kilvinistik 6rdoge: Pazmdny Péter eddig ismeretlen latin nyel-
vl ropirata. Magyar Kényvszemle 140. (2024) 1. 28-44.

Pizmdny Péter: Hodoegus: Igazsigra vezérld kalauz. Kiad. Hargittay Emil.
(P4dzmény Péter Miivei 14.) Bp. 2025.

Pizmdny Péter: Az calvinista predikatorok igyenes erkolesii tekélletességének tii-
kore (1614); Az igazsignak gyézedelme (1614). Kiad. Bathory Orsolya. (Pdzmany
Péter Miivei 13.) Bp. 2025.; Pazmadny Péter: Csepregi mesterség (1614); Csepregi
szégyenvallds (1616). Kiad. Ajkay Alinka. (P4zmdny Péter Mivei 15.) Bp. 2025.
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szintén van a vitairatokkal kapcsolatos tanulmény® —, ezdltal a nemzet-
kozi szintéren egy jelentds, a legfrissebb kutatdsi eredményeket tartalmazé
kotettel gazdagithatjuk a magyar barokk legnagyobb hatdsu alkotdjinak

reputaciojat.

B Alinka Ajkay: Pézmiany, the Debater; Alinka Ajkay — Emil Hargittay: The
Hungarian Cardinal Cicero. In: Péter Pdzmany (1570-1637). Ed. Alinka Ajkay
and Emil Hargitray. Bp. 2024. 89-102; 137-146. Ez természetesen nem jelenti azt,
hogy nem sziiletett korabban — és azéta is — Pazmanyrdl idegen nyelvi tanulmany
(példéul 1asd Paul Shore and Péter Tusor: Péter P4zmény. Cardinal, Archbishop of
Esztergom, Primate of Hungary. Journal of Jesuits Studies 7. (2020) 4. 526-544.;
Gdbor Tiiskés: Formen gelebter Toleranz in Ungarn. Péter Perényi, Péter Pdzmény,
Ferenc Rékéczi IL. In: Visionen und Praktiken religioser Toleranz. Géttingen.
2023.317-339.), 4m egy kotetben mintegy monogréfiaként olvashaté munka an-
gol nyelven ez az elsé.



