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A 19. szézad egyik meghatarozoé szellemi irdnyzata volt a racionaliz-
mus, ami hatassal volt ebben az id6szakban a sarospataki kollégium
tandrainak és tanuldinak a gondolkozésara is. Apostol Pal a korszak
neves igehirdetdje és a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet piis-
poke volt, aki sarospataki tanulmanyai soran keriilt kapcsolatba a
racionalizmus eszméjével, aminek hatdsa az igehirdetéseiben is ész-
revehetd. Ennek megfelelden Apostol igehirdetéseiben gyakran ugy
jelenik meg Jézus, mint erkdlcsileg kovetendd példa, az urvacsorat
pedig a hitet erdsité emlékvacsoranak tekinti. frasaiban sokszor sz-
tonoz a jora: a kotelességek teljesitésére, a békéltetésre, a vigasztalas-
ra, az Isten irdnt vald engedelmességre. A természeti teoldgia is tetten
érhetd szamos igehirdetésében. Apostol prédikacioiban rengeteget
idézi a Szentirast, a temetési beszédeiben ellenben az dkori példak és
idézetek jelennek meg gyakrabban.

Abstract

One of the dominant intellectual trends of the 19th century was ra-
tionalism, which also influenced the thinking of the teachers and stu-
dents of the Sarospatak College during this period. Pal Apostol was
a renowned preacher of his time and bishop of the Cistibiscan Re-
formed Church District, who, during his studies in Sarospatak, came
into contact with the idea of rationalism, the influence of which can
be seen in his preaching. Accordingly, in Apostol’s preaching, Jesus
is often presented as a moral example to be followed, and the Lord’s
Supper is seen as a commemorative meal to strengthen faith. In his
writings, he often encourages good deeds: to fulfil our duties, to seek
reconciliation, to comfort others, to obey God. Natural theology is
also evident in many of his sermons. Apostol’s sermons contain a
multitude of quotations from the Scriptures, but his funeral sermons
contain more examples and quotations from antiquity.
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A racionalizmusrol

Azt az egyhéazi mozgalmat, amely az észt, a raciot tartotta fontos-
nak, és a vallas, a keresztyén hittételek megitélésében ennek adta a
dont6 szerepet, racionalizmusnak nevezziik.! A teoldgiai racionaliz-
mus a 19. szézadra jellemz6 iranyzat, amely nagy hangsulyt fektetett
a Szentlélek belsd bizonysagtétele altal megvilagositott irott igére.
Egyfajta észvallast dolgozott ki, amelyben a legfontosabb kulcsfo-
galmak Isten, szabadsag és halhatatlansag. A teoldgiai racionalizmust
foként az altalanos €s a kiilonds kijelentés viszonya foglalkoztatta.
A racionalizmus kiilonféle valtozatai kozott az adta a kiilonbséget,
hogy az erre a kérdésre adott megolddsban mennyire tavolodtak el a
Szentirastol.? A vallasossag alapjanak az altalanos kinyilatkoztatast
tartottak, ami az emberi értelem szdmara alapveté modon kozol tu-
dast Istenrdl, a vilagrol és az emberrdl. A bibliai kinyilatkoztatas ezt
egésziti ki, pontositja és teszi a mindennapok vallasossaganak megé-
lésére alkalmassa.’

A felvilagosodas hatdsara egyre nagyobb hangstlyt kapott az
exegézis, igy segédtudomanyai is fellendiiltek. A filologia lett az egyik
legkedveltebb tudomanyag, de mellette fontosnak tartottak a herme-
neutikat is, valamint ebben az iddszakban lett 6nallo tudomanyag a
bibliai teologia is. A bibliai tudomanyokra ebben az idészakban leg-
inkabb a kritikai jelleg volt jellemzd. A dogmatika is az exegézisre
¢épiilt, ennek ellenére nem valt dogmatika— vagy hitvallasellenessé, de
felszamoltak a dogmatikai megkotottségeket és az exegézis elsobb-
ségét hangsulyoztak. Az exegézisben pedig leginkabb a grammati-
kai-torténeti modszereket vették alapul.*

Ebben az idészakban jott 1étre a neoldgia, ami a racionalizmus
kozvetlen hatterét adta. Ez az irdnyzat figyelmen kiviil hagyta a hit-
vallas megkoto erejét, a kritikai exegézis alapjan magyarazta a Bibliat
¢s ez alapjan miivelte a teologiat. De nem a Biblia aktudlis lizenetét,
hanem a kijelentés 6rok 1ényegét igyekeztek megragadni. Bar a dog-
matika és az exegézis kozeledése volt a jellemz6, a két tudomanyag
kolcsonhatasa nem eredményezte egymas ellenérzését és korrekcio-

I Nagy Klara: A német racionalizmus és Christian Wolff, in: Dienes Dénes
(szerk.): A felvilagosodas és ami utana kdvetkezett, Sarospatak, 2013. 66—67.
Barcza Jozsef: A racionalizmus teoldgiatorténeti hattere, in: Reformatus
Egyhaz 1969/12. 257.

3 Nagy Klara: i. m. 70.

4 Barcza Jozsef: i. m. 257.
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jat, helyette a bizonyitottnak vélt észigazsagokhoz fordultak a kor-
szellem hatasara. Az észt kezdték el a vallas alapjanak tekinteni.’

A racionalizmus egyik f6 képviseldje volt Christian Wolff, aki
az ész ¢és a kijelentés fontossagat egyforman hangsulyozta teologi-
ajaban. Kant hatasara pedig tovabb fejlodott a racionalizmus olyan
modon, hogy az észautondémia lett a valldsos idedk o forrasa, és a
moralis elem a dogmatikai igazsag mértéke.® Kant az erkolcsi maga-
tartast a boldogsaggal allitotta szoros viszonyba: mindenki annyira
boldog, amennyire cselekedetei erre méltova tették. De ezt csak a
tiszta €sz idedjahoz kapcsolodva tekintette igy. Tisztaban volt azzal,
hogy a tapasztalati vilagban ez masképp van. A teoldgiai racionaliz-
mus kiemelten fontos feladatanak tekintette a moralizalast, és intenziv
munkat fejtett ki a bibliai exegézis teriiletén. A Bibliara tigy tekintet-
tek, mint barmelyik masik konyvre, amit kritikai alapon lehet magya-
razni. A racionalista teologusok a csodakat észszerlien értelmezték, és
a Megvalté Krisztus helyett az ember Jézus erkolcsileg értelmezhetd
tetteire helyezték a hangsulyt. A szentségeket pedig puszta torténelmi
szokasoknak tartottak. Sét, Isten helyett is szivesebben beszéltek a
gondviselésrol.’

A racionalizmussal szemben Iépett fel a 18. szazad végén a pro-
testans teologianak egy formaja: a szupranaturalizmus. Mig a raci-
onalizmus szerint az észnek a hit dolgaiban is dontd szerepe van, a
szupranaturalizmus viszont Isten kijelentésének természetfelettiségét
hangsulyozza. A racionalizmus tdmadasaival szemben védelmezte
azokat a hitigazsagokat, amelyekkel az értelem nem tud egyértel-
mien dilére jutni.®

A racionalizmus megjelenése Sarospatakon

A korabeli szellemi iranyzatok a sarospataki kollégiumban is éreztet-
ték a hatasukat. Hatast gyakoroltak a tanarokra, rajtuk keresztiil pedig
az ott tanul6 didkokra is. Sarospatakon a felvilagosodas az 1760-as
években jelent meg €s hosszu ideig meghatarozta a kollégium szelle-
miségét. Ennek az id6szaknak a Iényege az értelemre épiilo felvila-
gosodas volt. Kiemelked6 tanara volt akkoriban az iskolanak Csécsi
Janos, aki sokat tett azért, hogy a Biblidhoz k6t6d6 tudomanyos mun-
kaknak kiemelked6 fontossagot tulajdonitsanak. Ez Csécsi idejében
a forditast, nyelvészeti javitast jelentette els6sorban, de haldla utan, a
18. szdzadban az 6 munkdja nyoman nyerhettek egyre nagyobb teret

5 U.o.257.

¢ U.o.257-258.

7 Dienes Dénes: Kant etikaja és a racionalizmus teologiaja, in: Dienes Dénes
(szerk.): A felvilagosodas és ami utana kovetkezett, Sarospatak, 2013. 82.

8 Nagy Klara: i. m. 76.
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a kortorténet, az irdsmagyarazat és a Bibliaval foglalkoz6 mas tudo-
manyagak.’

Sarospatakon nem volt jellemzd a kizardlagossag a kor filozofia-
nek azonban fontos szerepet tulajdonitottak a felvilagosodas idején.
Arra torekedtek, hogy az észt a vallas hatalma alatt tartott raciona-
lizmus altal biztositsak.'” A kollégium tobb tanarara is nagy hatast
gyakoroltak Descartes €s Coccejus elgondolasai. Tobbek kozott ilyen
tanar volt Csécsi Janos, aki Descartes filozofidjat olvasztotta Gssze

crer

crer

meg. Hangstlyos volt nala a természeti teologia, hogy Istent az altala
teremtett dolgok alapjan gyakorlatilag tudjuk felfogni. Ezt egészi-
tette ki nala a kijelentés-teoldgia, amelyben nagy hangsulyt kapott
a profétai €s a szovetségi teoldgia. A profétak kozvetitok, akiknek a
segitségével felismerhetd az aktudlis torténelmi helyzet. Az tidvosség
alapja az Isten altal kozolt szovetség, ami altal a szent é€let ajande-
kat kaphatjuk. Ennélfogva nagyobb hangsulyt kaptak az 6szovetségi
konyvek, hiszen ott jelenik meg a profétasag, de a Jelenések konyvét
is profétai konyvnek tekintették. Megjelent az értelmi pneumatika,
ami olyan pszichologia, amely a Szentirds alapjan a kegyes €letgya-
korlatot tartotta észszeriinek. Igy a csodakat is elfogadtak.!!

Sarospatakon a kartezianizmus-coccejanizmus {6 képviseldik
kozé tartoztak a Szathmari Paksi csalad tagjai, akik sokat foglal-
koztak a bibliai jovenddlésekkel, hiszen a coccejanizmus f8ként az
Oszovetségre koncentralt. Hangstlyos volt irasaikban a jora vald
0sztonzés is.'? A coccejanizmus a késObbiekben tovabbfejlédott és
felvaltotta a pozitiv racionalizmus. Ebben nagy szerepe volt Szent-
gyorgyi Istvannak, aki 1767 és 1797 kozott volt a pataki kollégium
filozofiatanara. FOként a természeti teologidra koncentralt. Isten 1étét
és a bibliai igazsagokat észokokkal bizonyitotta. Ugy gondolta, hogy
az ész ¢és az erkolcs egyiittes uralma a f6ldon magaban foglalja az
orokkévalosagot. Jellemzd volt ra €s korara, hogy mondanivaldjat
Okori példakkal timasztja ala.'

® Koncz Sandor: A filozofia és a teoldgia oktatasa 1703-1848 kozott, in: A
Sarospataki Reformatus Kollégium. Tanulmanyok alapitasanak 450. évfor-
duldjara, szerk.: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Elnoksége, A
Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1981. 117-118.

0°U. 0. 122.

1 U. 0. 124-126.

12 U. 0. 127-128.

3 U.o.132-133.
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A felvilagosodas idején Sarospatakon arra torekedtek, hogy a
hitet értelmessé tegy€k, ezért teoldgiai szemlélettel egészitették ki
a filozofiat. Ugy gondoltak, a hit értelmes, mert tapasztalati alapon
figyelembe veszi ¢s méltanyolja az értelmen kiviili vilagot. Ami a hit-
ben észellenesnek tiint, azt ész felettinek min6sitették. A hitben az ész
belatja, hogy nem lehet mindent csak ésszel megmagyarazni. Ezért
tartottak fontosnak a filozofiat, mert a filozofia az, ami segit a hitet
értelmessé tenni.'

Europaban és Sarospatakon is a kor legnagyobb elméleti kérdése
a filozofia és teoldgia, a hit és az ész, a tudas és kijelentés valami-
lyen 0sszeegyeztetése volt. Ennek egyik megkdzelitési modja volt a
pozitiv racionalizmus. Az ehhez kapcsolodéan megjelend szuprana-
turalizmusnak Patakon nem voltak kiilon képvisel6i. Ellenben jelen
volt az az elgondolas, hogy a keresztyén alapu racionalizmust a benne
megjelend szupranaturalista arnyalat teszi teologiaiva. A természet-
bdl nem lehet kivonni a természetfelettiséget, a szupranaturalizmust.
A szupranaturalizmust a természeti teoldgidban elsdsorban erkolesi-
leg értelmezték."

Tobbek kozott Ori Fillep Gabor is azt a nézetet képviselte, hogy
a tett oldja fel az elvi, elméleti ellentéteket. A hit és az ész kozotti
harmonia a jot cselekvo erkolesben sziiletik meg. A jo cselekvésének
sziikségességét hangsiilyozta. Ugy gondolta, Isten szentsége elsdsor-
ban az Ige alapjan ismerhet6 meg, de a természetbdl és a keresztyének
altal gyakorolt erkdlcsbdl is tanulhatunk rola. A megprobaltatasok
kozepette és a babondk ellen is a keresztyén vigasztalassal lehet kiiz-
deni. Az erkélcsi €let megvaldsulasaval a mennyorszag mar a f61don
elérhetd. A jo értelemben vett nemzeti biiszkeséget is erényekkel kell
apolni. De a nemzeti biliszkeséggel valo kevélykedés nem tart meg,
hanem az erény, az egység, a szabadsag, a vallas, a haza, a torvények
iranti szeretet az, ami meg0rzi a nemzetet.'®

A felvildgosodas eszméit nyilvanosan leginkdbb a temetése-
ken elmondott gyaszbeszédekben tudtak kifejezni a cenzura miatt,
ugyanis a halotti beszédek kinyomtatasanal elnézobb volt a cenzura.
Réadasul ezeket a kiadvanyokat a temettetdk finansziroztak. Az ilyen
gyaszbeszédekben gyakran esett sz6 a kiilonféle tudoméanyokrol, az
igaz keresztyén vallasrol, a haza iranti szeretetrél, a természetrol.
Gyakran megjelent az tidvosség, az égbe menés iranti vagy kifejezése
is. Az élet céljaként emlitették az ész vilagossagat és az erkdlcs
hasznossagat.'”

4 U. o0.134-137.
15 U. o. 140.

16 U. 0. 140-143.
7 U. 0. 128-130.
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A racionalizmus hatasa Apostol Palra

Apostol Pal, aki 1848 és 1860 kozott a Tiszaninneni Reformatus Egy-
hazkeriilet plispoke volt, 1787. oktober 3-an sziiletett Zsarndn, egy
lelkészcsalad gyermekeként. Szepsiben kezdte meg iskolai tanulma-
nyait, majd Sarospatakon kezdett tanulni, ahol 1813-ban a kollégium
seniora is lett. Itt keriilhetett kapcsolatba a racionalizmussal, hiszen
tobb tandrara is hatassal volt ez a szellemi irdnyzat. Szeretett volna
kiilf61don tanulni, azonban csupan Bécsig jutott el. De amikor mar
lelkipasztorként szolgalt, akkor is igyekezett képezni magat, hogy mi-
nél jobb igehirdetd lehessen.'®

Szombathy Janos volt az egyik olyan tanara,'® akire hatassal volt
mind Descartes, mind pedig Coccejus munkassaga. Foglalkozott a
jovo kérdésével. Ugy gondolta, hogy a jovo nem a joslatok, hanem
az ész altal a jelenben megtapasztalt fizikai torvények szerint fog tor-
ténni, mivel az életet a konzekvens sziikségesség és okozat iranyitja.
Jellemzdé volt r4, hogy mindenekel6tt a kotelességet hangsulyozo
erkdlcesi elvekkel tanitotta targyait.?

Porkolab Istvan és Patay Janos szintén tanitotta Apostolt.>! Mind-
két tanar a pozitiv racionalizmust képviselte. Porkoldb Istvan a termé-
szeti teologiat muvelte: természeti, fizikai vilagban lehetséges kije-
lentéssel egyiitt fogadta el a bibliai igazsagokat és a hermeneutikai,
exegetikai problémakat is ez alapjan targyalta.”

Rozgonyi Jozsefre és Sipos Palra viszont a racionalis filozofiai
idealizmus volt hatissal. Rozgonyi erdsen birdlta Kant racionalis
idealizmusat az ésszerli tapasztalati filozofia alapjan. A tapasztalati
filozofia szerint ugyanis a targyakrol a tudatunkban formalodo képet
megeldzi a valosag. Az ész kategdriai nem elegenddek a valosag fel-
fogasara. Véleménye szerint Kant ott tévedett, hogy a Iényeget elsza-
kitja a valosagtol, a szabadsagot pedig a természettdl, igy kizérja a
valdsagot és vele Istent €s a lélek halhatatlansagat. Rozgonyi szerint
ugyanis a legnagyobb valésag Isten. Ugy vélte, Kant tanitasa ellen-
kezik a Szentirassal, ezért a Bibliabol szarmaz6 ismereteket szembe
kell allitani Kant gondolati idealizmusaval. A filozéfia célja szerinte a
Bibliaban adott természeti rend, vagyis Isten, a vele valo lelki egység
¢és az idvosség. Fontosnak tartotta az erkolcsiséget is, mivel a keresz-
tyén ember cselekedeteit a mennyei boldogsag elnyerése motivalja,
nem a sajat elgondolasa. Sziikségilink van a Biblia példaira, hogy jo

18 Nyilas Samu: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, in: Apostol Pal egyha-
zi beszédei, nyomtatta Racz Adam, Miskolc, 1864. 6-8.

1 1805-ben tanitotta. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gylijteményeinek Levéltara K.a.I1.6.

2 Koncz Sandor: A filozofia és a teoldgia oktatasa 1703—1849 kozott, 131.

2l SRKTGyLt. K.a.Il.6. és SRKTGyLt. K.a.II.18.

22 Koncz Sandor: i. m. 133-134.
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torvényeket hozhassunk. Az ember nem lehet 6nmaga erkolcsi tekin-
télye. Kritikaval illette Kantot, mert mellézi Jézus példajat. Rozgonyi
azt gondolta jonak, ha a megismerés a Szentiras ismeretével parosul.?

Rozgonyival ellentétben Sipos Pal nagyra értékelte Kantot, ennek
ellenére inkabb Fichte elgondolasai jelentek meg tanitasaban. Nala az
ész és a hit k6zott nincs ellentét. A hit értelmes, mert az ész hataran
észreveszi a transzcendens vilagot. A hit etikai természetli. Istent,
a szabadsagot és a halhatatlansagot tartotta a legfébb értéknek. Ugy
gondolta, a transzcendens vilagot egyediil a hitiink ragadhatja meg.
A hit el6bb van, mint a tudas, de nem akarja elnyomni, hanem meg-
hagyja az értelem jogat. A tapasztalat és a transzcendens egy valosag,
mivel a teremtés, a vilag hit altal allt eld. A fo6ldon az a cél, hogy az
emberen tiikrozddjék és lathatova valjék a transzcendens. A hit nem
vak, Jézus példajat alapul véve kozeledhetiink Istenhez. A lelkiisme-
retet is fontosnak tartotta, mert kozvetlen Isten akaratara cselekszik.?*

A racionalizmus megjelenése Apostol igehirdetéseiben
Apostol Palnak tobb mint szaz igehirdetése maradt fenn: 95 igehir-
detése kéziratban, és posztumusz kiadtak két fiizetet, amelyek 40
prédikacigjat tartalmazzak. Ezek részben fedik egymast, mivel né-
hany prédikacio kisebb-nagyobb valtoztatasokkal, de mind a kiadott
kotetben, mind pedig a kéziratok kdzott megtalalhatd. Ezeken kiviil
kiadtak még tovabbi 3 igehirdetését. Valamint 4 temetési beszéde is
megjelent nyomtatasban. Ezekbdl az irasaibdl kideriil, hogy szdmara
fontos volt a Biblia tekintélye, hiszen rengeteget idéz a Szentirasbol.
Igehirdetéseit olvasva megfigyelhetd, hogy hatott rd a racio-
nalizmus gondolkoddsmodja. Azonban érdekes modon, bar emliti,
mégsem az €sz és a tudas fontossaga a leghangstilyosabb irasaiban.
Prédikacioiban leginkabb Sipos Pal gondolatai kdszonnek vissza,
amikor az észrdl vagy a hitrdl ir. A keresztyén egyhdz dicsdsége cimii
igehirdetésében egyenesen arrol ir, hogy a tudomany és a bolcsesség
annyit ér, arra szolgal, hogy itt a f6ldon jobb életiink legyen.”® A
fold: mint a mennynek pitvara cimii prédikaciojaban pedig Jézus
tudomanyanak nevezi a vallast és Gigy ir réla, mint ami mennyei bol-
dogsagot igér.?® A tudasnal és észnél tobbre becsiili Isten bolcsességét.
Ugyanakkor egyik piinkosdi prédikéaciojaban pozitivan, dicsérve szol
a kor vivmanyairol, a gondolkodas, tudomanyok el6rehaladasarol.”’

3 U.o.134-137.

2 U.o.138-139.

5 Apostol Pal egyhézi beszédei, nyomtatta Racz Adam, Miskolc, 1864. II. fii-
zet, 14-22.

26 U. o. II. fiizet, 23-29.

27 U. o. I. fiizet, 50-56.
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A hit nagyobb hangsulyt kap igehirdetéseiben. Tobb olyan ige-
hirdetése is van, aminek kifejezetten a hit a témaja. Ilyenek a Harmas
hit*® és a Mennyit hasznalt nekiink a hit??’ cimii prédikacioi. Ezekben
a hit erejét emeli ki, ami olyan erds, hogy a sziikség idején is megtart:
,»a vigasztalo hit sajatja, hogy jo kedvvel viseljiik a viszontagsago-
kat”.*® Hit altal lehetségessé valik a gyogyulas, és altala gyiimolcso-
ket teremhet €életiink. Gyakran emliti, hogy milyen nagy sziikségiink
van a hitre és hangstlyozza a hitre nevelés fontossagat. Hit 4ltal van
Udvosségiink, Isten Szentlelke is hit altal munkalkodik, €s hit altal
reménykedhetiink a mennyorszagban. Ugy gondolja, hogy a romlo
kozerkolcsnek €s a vilagban megjelend szornytiségeknek is a hit az
ellenszere. Még a nehézségek, a hidbavalonak tiind faradozas is ero-
siti a hitet.

Apostol igehirdetéseinek textusaként ritkan jelennek meg csoda-
torténetek és nem is hivatkozik rajuk. De amikor emlitést tesz roluk,
akkor is az a jellemz0, hogy nem magén a csodan van hangsuly. A
csodalatos halfogas torténete jelenik meg Péter halaszata 6nsorsunkra
alkalmazva cimii igehirdetésében. Ebben a prédikacioban azt hang-
sulyozza, hogy a nehéz helyzetekben is fontos Istenre hagyatkozni,
igy leginkabb Péter engedelmességét emeli ki. Nem fiiz magyaraza-
tot a csodahoz, inkabb elkeriili annak emlitését.’! Gyogyitastorténe-
tekrol is prédikalt. A Harmas hit cimi igehirdetésében ténylegesen
ugy emliti Jézus gyogyitasait, mint csodéakat: ,.elviszi 6t a David fia-
hoz- és ahhoz folyamodik, kinek csodatevd hatalmanak hire, immar 6
hozza is eljutott”.’? Bar az igehirdetés egy gyogyitashoz kapcsolodik,
mégsem a gyogyitas ténye a hangsulyos, hanem Jézus emberséges,
segitd magatartasa.’*® Ezen kiviil csupan két masik gyogyitastorténet
jelenik meg prédikéacioiban. A Mennyit hasznal nekiink a hit cimi
irasaban a vérfolyasos asszony meggyogyitasanak kapcsan azt hang-
stilyozza, hogy a hite gydgyitotta meg a beteg asszonyt.** A blinésok-
nek boldogsaga fundamentoma vigasztald bizodalmas szivnek cimi
hangsulyt, nem a testire, olyannyira, hogy a testi gydgyulast nem is
nagyon emliti. Csupan a I¢lek gyogyuldsasnak, a biinbocsanatnak a
fontossagat részletezi.*
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Rozgonyihoz hasonléan Apostol is fontosnak tartotta Jézus
példajat. Nagyon sok igehirdetésében emliti, hogy Jézus példajat
kell kovetniink. Ezekben Jézus tetteit elsdsorban erkdlcsileg allitja
elénk kovetendd példaként. A Krisztussal valo belsé egyesség és az
abbol szarmazo6 aldasok cimii irdsaban igy fogalmazza meg, milyen
tekintetben lehet Jézus példava szamunkra: ,,Mikor 6 réla elevenen
gondolkodunk, s mennyei fénytdl sugarzé lelki alakja lebeg elottiink;
midoén tudomanyaban: isteni mély bolcsességét, tetteiben: tiindokld
erkolcsi nagysagat, hajthatlan jellemét csodaljuk; avagy az életnek
beszédét, melyet ajkai szolottak, megujitjuk és szeretete, josaga fol-
lelkesit minket, mindannyiszor kozel vagyunk ¢ hozza”.*¢ A harmas
hit cimi igehirdetésében ugy ir Jézusrol, mint az allhatatossag és az
emberségesség példajardl.’” Jézus példa abban is, hogyan tirjiink,
hogyan viseljiik a szenvedést és tekintsiink kozben az 6rokkévalo-
sagra. Raadasul olyan példa, amibdl erdt merithetiink.*® Leirja, hogy
Jézus példat ad az alazatossagra ¢s az egyenes jellemre.* Példaértékai,
ahogy haléla eldtt édesanyjardl gondoskodott, amikor a kereszten
rabizta 6t Janosra.* Az egyik kéziratban maradt, a Lk 23,34 alapjan
megirt urvacsorai igehirdetésének a cimében is példaként hivatkozik
ra: ,,A Jézusnak az ¢ ellenségei erant valdo magaviselete példa nékiink
a kovetésre. Megmutatja, hogy amikor bantanak vagy lildéznek, lehet
nem rosszat, hanem jot kivanni az ellenségiinknek.”™!

Irdsaiban a sarospataki tanarok példajat kovetve megjele-
nik a jora vald 0sztonzés is. A mi javunkrol gondoskodott Isten
abban, hogy erdtlenségiink mellé rovidlatast adott kisérdtarstl cimii
igehirdetésében arrol ir, hogy munkalkodasra sziilettiink: jot tenni,
tévelygoket jobbitani, konnyeket tordlni.** Hangstlyozza, hogy nem-
csak beszéddel, hanem tettel is cselekedni kell a jot. Isten igéje az,
ami munkalja benniink a jot. Az egyik igehirdetésének cime pedig
arra tanit, hogy jobb az embernek magat el sem hatarozni a jora, mint-
sem a jo feltételeit teljesitetleniil hagyni. Ebbdl az irdsabol kideriil,
hogy mit ért jo alatt: ellenségek megbékéltetését, a kotelességek telje-
sitését, a visszaélések megakadalyozasat, az Isten iranti engedelmes-
ségre torekvést és a kegyelemben valo megerdsodést.” Isten Igéje és
az imadsag jobbitja a szivet, joindulatot és erkdlcesi jobbulast munkal.
Masok jo példai is a jo cselekvésére késztetnek. Tehetiink azért, hogy
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sziviinkben tobb legyen a jO, mint a rossz. Mégpedig igy, hogy Isten
Igéjére és az eléttiink levd jo példakra figyeliink.** Az trvacsoraval
kapcsolatban is felteszi hallgatdinak a kérdést: az urvacsoraval valod
¢lés felinditotta-e a résztvevoket a jora? Tudott-e nagyobb szeretetre
inditani? Képes volt- ¢ lélekben megerdsiteni?*

A jora vald 6sztonzés mellett megjelenik a lustasag elitélése is.
De a szorgos munkavégzésre valo buzditas is gyakran folmertild téma.
Munkavégzés alatt tobbnyire az egyhdzért és a kozosségért végzett
munkat érti. Gyakran emlit olyan magatartasformakat, amelyeket
fontos elkeriilni, idonként pedig egy-egy erkdlesi kérdést jar kortil.
Leggyakrabban a hiusag, a kevélység, a dicsdségvagy és a lenézés
ellen szol. A harag, a kapzsisag, a kozonydsség €s az irigyseég elkerii-
lésére, megbanasara is int.*

Apostolnal is megjelent a természeti teoldgia éppen gy, mint
tanaranal, Porkolab Istvannal. Sokszor hasznal természeti képeket
igehirdetéseiben, és vannak olyan prédikacioi, amelyek kifejezet-
ten egy-egy évszakhoz kotddnek. Ezek az igehirdetések témajukban
tobbnyire Isten gondviselésére mutatnak ra. Ezt hangstlyozza az ara-
tashoz kapcsol6do Az aratas Isten ereje és josaga kimerithetetlensé-
gének tantja cimet viseld igehirdetése. Ebben azt taglalja, hogy az
aratas megmutatja Isten gondviselését €s tanit minket, mégpedig arra,
hogy ,,semmi sem alazhatja meg kevélységiinket annyira, mint az ara-
tas ideje[...] a legkisebb kalasz, a legalatsonyabb fiiszal meghazudtol
benneteket. Itt latjatok, hogy mi az Istené.”¥” A természet tanit minket
Istenr6l. A nyar Istent hirdeti a természetben cimii prédikacidjaban is
ez jelenik meg: a nyar Isten bolcsességét, hatalmat, josagat hirdeti.*®
A tél ereje és szépsége pedig azt az Istent dicséiti, aki gondoskodik a
termeészetrdl és rolunk is. Segit a tél nehézségei kozepette. Ha terheket
16 rank, ad erdt is, hogy elhordozzuk.* Oszi témaju igehirdetésében
pedig arra hivja fel a figyelmet a természet példajan keresztiil, hogy
fontos jol beosztani az idOnket, és mindent a megfeleld idében kell
megtenni.>

Bar a gondviselés mint téma sokszor megjelenik igehirdetései-
ben, de Apostolnal nem Isten helyettesitésére szolgal, hiszen mindig
Isten nevével egybekapcsolva emliti a gondviselést mint tulajdonsa-
gat. Viszont, mint Isten jellemz6je, nagyon gyakran megjelenik irasa-
iban, f6leg a teremtett vilag szépségeivel kapcsolatban. Isten teremtd
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¢s gondviseld erejét hangstlyozza Ereje ennek a hitnek: minden jo
adomany onnan feliil szarmazik cimi prédikacidjaban. Isten ajan-
déka a szE€p természet és a fold termése is. Mindez halaadasra késztet,
de alazatra is tanit, mert nem a mi érdemiink. Eppen ezért megov
az elégedetlenkedéstdl és vigasztal, amikor hiabavalonak érezziik a
faradozast. Megév a panaszkodastdl az, ha rabizzuk magunkat Isten
gondviselésére.’' Képes nevelni minket a gondviselés az életiinkben
bekovetkezd rossz és jo események altal.’”? Bar ezen a vilagon sok
a gonoszsag, nyomorusag, baj, de jelen vannak az isteni gondvise-
1és nyomai is, hiszen vannak olyan emberek, akik tudnak segiteni,
torédni masokkal.” Még a valtozasokat kovetd bizonytalansagban is
bizhatunk Isten gondviselésében. Errdl irt Apostol az 1848 majusaban
elhangzott igehirdetésében, amelyben valdszintileg az aprilisi torvé-
nyek és az 01j kormany altal bevezetett valtozasok okozta bizonytalan-
sagra utal. Apostol igyekezett a kormany rendelkezéseinek betartasara
¢és békességre inteni hallgatosagat. Mivel a bizonytalansagot fokozta,
hogy voltak olyanok, akik azt gondoltak, mar nem kot a torvény a sok
valtozas miatt, igy erdszakossa valtak. Arra int, hogy az erdszak és a
lazadozas helyett legyenek tiirelemmel az emberek és tdmaszkodja-
nak Isten gondviselésére a bizonytalan helyzetben.*

Ori Fiilep Gaborhoz hasonléan Apostol Pal is hangsulyozta,
hogy a megprobaltatasokkal Isten vigasztalasa segit megkiizdeni. Ezt
mutatja, hogy szinte minden igehirdetésében megjelenik ez a gondo-
lat. Azzal vigasztalja és biztatja azokat, akik gyaszolnak vagy életiik
végén jarnak, hogy Isten kiild majd szamukra partfogot. A vigasztald
hit tud segiteni és erdt adni a szenvedések elviselésében: mert amikor
szlikdlkddiink, amikor nincs mit adni a gyermekeknek, amikor iildoz-
nek ¢és gylilolnek, amikor artatlanul radgalmaznak, Istenben ilyenkor is
reménykedhetiink és rabizhatjuk magunkat.> Isten tud az atélt nehéz-
ségekrol és elég kozel lesz mindig ahhoz, hogy megvigasztaljon.
Isten igéje biztatast jelent a veszedelmekben, nélkiile hijan lennénk a
békének, 6romnek.* Isten kegyelme még a halalban is vigasztal, mert
haldlunk utan Jézussal és a szeretteinkkel lehetiink.>’

Sokszor hasznélja a mennyei 6rom vagy a mennyei reménység
kifejezéseket, amikor a halal utani reménységrol, 6rok életrdl ir. De
az Orok élet fogalmat bar emliti, mégis leginkabb az 6rokkévalosag
vagy az Orok dicsOség kifejezésekkel helyettesiti. Viszont a feltdma-
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das kifejezés joval kevesebbszer jelenik meg irdsaiban, foként a hus-
véti tinnepkorhdz kapcsolddé prédikacioiban. Gyakran ir Jézusrol,
azonban vannak olyan igehirdetései, amelyekben a Krisztus megne-
vezést hasznalja. Altalaban akkor jellemz6, amikor az lidvosség és a
megvaltas kérdését taglalja. Tobbek kozott ilyen A Krisztussal valo
belsé egyesség és az abbol szarmazo aldasok cimi igehirdetése is,
amiben kiemeli a Krisztussal valé kapcsolatunk fontossagat. Krisztus
altal tidvosségiink lehet, megtisztit és Isten dicséitésére késztet.*®

Szombathy Janossal ellentétben Apostol ugy gondolta, hogy
téves uton jarnak, akik azt hiszik, hogy a multbol vagy a jelen tor-
ténéseibdl biztosan kovetkeztethetnek arra, mit hoz a jov6. Mit hoz
nekiink a jovendd? cimii igehirdetésében felteszi a kérdést és valaszol
is ra ,,Azonban mi fog torténni, barkire nézve is a jovoben? azt gyarld
emberi ész meg nem hatarozhatja.”*® Amit tapasztalat vagy gondolko-
das utjan ki tudunk kovetkeztetni, az nem tobb sejtésnél. Azt viszont
tudhatjuk, hogy a jovo egyarant fog 6romet €s banatot is hozni, aho-
gyan lehetdséget is fog adni a jora vagy a rosszra. De az biztos, hogy
Isten gondviselése mindig velink marad.®® Viszont barmennyire
is szeretnénk tudni a jovot, nem lenne szerencsés rank nézve. Nem
bolcs dolog jovobe latast kivanni. Ha tudnank minden veliink torténd
rosszrol, képtelenek lennénk elhordozni. Raadasul a jovo ismerete
megkeseritené oromiinket, mert elére tudnank minden bekdvetkezd
jo dologrol. Bar elszomorithat, hogy nem latjuk, mi kovetkezik, de
Isten azzal vigasztal, hogy egy jobb élet hajnalat igéri szamunkra.®'

A legtobb urvacsorai alkalomra irt igehirdetésében helytelen
magatartasformakra mutat ra: ne azzal vigasztaljuk magunkat, hogy
jobbak vagyunk masoknal, ne csak pillanatnyi lelkiallapotunk alapjan
hatarozzuk el magunkat a jo cselekvésére, hanem tudatos megfonto-
lasbol, hogy ne csak elhatdrozds maradjon, hanem tettek is koves-
sék. Mas urvacsorai prédikacioiban a jora, Isten felé valo kozeledésre
int és tanit. Arra torekedjiink, ami Isten el6tt kedves. Tobb igehir-
detésben halaadasra int Jézus értiink hozott dldozata miatt. Magarol
az Urvacsorardl azt irja Az Grvacsora Jézusra emlékezd vacsora cimii
prédikacidjaban, hogy ,,egy olyan emlékeztetd szent szokas, mely
Isten tiszteletére, a mi hitiinknek és reménységiinknek erdsitésére, €s
keresztyéni indulatunkban valo megerdsodésre szereztetett”.5

Sipos Palhoz hasonléan Apostolnal is gyakran megjelenik a lel-
kiismeret és a lelkiismeretfurdalas témaja. Fontosnak tartja a jo lelki-
ismeretet, mert elengedhetetlen a nyugalmunkhoz. Raadasul a lelki-
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ismeret segitségiinkre van abban is, hogy Isten itjan maradjunk.® A
jo lelkiismeretrol cimii prédikaciojaban leirja, hogy annak boldogitd
ereje van, de a rossz lelkiismeretet mardosé kigyonak nevezi.®* S6t a
tiszta lelkiismeret konnyiteni tud a szenvedéseken. Emliti a tragédia-
kat: a természeti csapasokat, halaleseteket, amelyek banattal toltenek
el és panaszra, zugolddasra késztetnek. De akinek tiszta a lelkiisme-
rete, az ezeket is jobban viseli, szemben azzal, aki vétkei miatt magat
ostorozza blintudatidban a nehézségek mellett. A tiszta lelkiismeret
segit rahagyatkozni Isten bolcsességére.®

Apostol Pal temetési beszédei néhany dologban eltérnek az
igehirdetéseitdl. A prédikacioival ellentétben nem sok bibliai idézet
talalhatd benniik, viszont tobbszor idéz okori filozofusoktol, igy pél-
daul Platontol és Cicerdtol, valamint tobb okori eseményt, torténetet
is emlit példaként. Ezekben a beszédekben is sok természeti képet
hasznal, és megjelenik benniik a természeti teoldgia, bar nem olyan
markansan, mint egyéb irasaiban. Foképpen a hazaval kapcsolatos
témak jelennek meg beszédeiben. Mariassi Istvan felett elmondott
temetési beszédében a hazaszeretet mint fontos kotelesség jelenik
meg, amiért tenni kell.* A Jozsef nador emlékére elmondott gyaszbe-
szédben pedig azt tarja hallgatoi elé, hogy melyek egy jo allamférfi,
egy jO vezetd ismérvei: legyen bolcs, emberséges, vallasos, legyen
felvilagosodott, hivd ember, de ne legyen bigott. Mindezek mellett
fontosnak tartja a jo lelkiismeret meglétét is. Ebben a beszédében
érhetd tetten a filologia és az exegézis hatdsa, mivel megmagyarazza
a textusként alkalmazott bibliai igében szerepld fejedelem sz6 jelen-
tését. Leirja, hogyan értették a bibliai korban, illetve kire vonatkozott
¢és hozzatette, hogyan kell érteni az 6t hallgatoknak. ¢

Mas iranyzatok hatasa Apostol igehirdetéseire

Apostol Pal igehirdetéseire nem csak a racionalizmus hatott. Kisebb
mértékben, de a romantika is hatassal volt ra. Kis mértékben, leg-
inkabb csak igehirdetései formdja és témaja szempontjabol hatott ra
a romantika iranyzata. Felértékelodott a klasszikus nyelv €s kultira
helyett a sajat nemzeti kultara. Az altalanos emberi helyett felérté-
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kelddott az egyéniség.®® Apostol prédikacioira is az a jellemzd, hogy
személyes jellegiik van. Ugyan altalaban tobbes szdm els6é személy-
ben fogalmaz, de amikor el akar gondolkodtatni, egyes szdm masodik
személyre valt. Sokszor éppen ezzel hangstilyozza mondanivalgjat.
Az érzelmekre is igyekezett hatni, de nemcsak a mondanivaloval, ha-
nem a hangzassal is. Apostol Pal unokadccse, Sziics Sdmuel igy irt
errdl naplojaban: ,,egyhdzi szonoklataiban kdnnyekre inditd halgato-
it, szivig hatd beszédével, ugy itten, - gyakran 6 adott lelket, j6 kedvet, vi-
damsagot a’ mulatokba. Szonoklatara visszatéréleg, nem mell6zhetem, hogy az,
mindenkit meglepett szerkezetének, a’ figyelmet teljesen igénybe vevo érdekes
voltaval, az eszmék’ fennségével, a’ styl” szépsége, még is népszerii volta altal,
igen tiszta, erételjes, érthetd hangjaval, az indulatokhoz, érzelmekhez alkalmazott
hangnyomassal, €s igazan a’ sziv’ hlirjaihoz szollés altal”.®

Osszegzés

Apostol Pal igehirdetéseire tobb szempontbdl is hatassal volt a raci-
onalizmus. Ez a hatés igazolhatoan a sarospataki kollégium tandrain
keresztiil érvényesiilt, hiszen az ¢ gondolataik rendre visszakoszon-
nek prédikacidiban. A Szentirés tekintélye érvényesiilt nala. Irasaiban
gyakran megjelenik a hit, a vigasztalds, a gondviselés és a jora valod
0sztonzés, valamint a természeti teolodgia is nagy szerepet kap. Az ész
¢s a hit kérdésében a hit az, aminek nagyobb fontossagot tulajdonit. A
csodakat nem veti el, de nem is nagyon emliti. Ugyanakkor a lelkiis-
meret tisztasaganak fontossagat hangstilyozza. Az Urvacsora kapcsan
az emlékezés fontossagat emeli ki. A racionalizmuson kiviil a roman-
tika is hatott Apostolra, viszont ez a hatas leginkabb az igehirdetések
eléadasmodjaban, tehat formailag érvényesiilt.
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