Az 1913-as erdélyi romai katolikus egyhazmegyei
zsinat formai szabalyossaga. Osszehasonlité elemzés
a 19. szazadi el6zmények alapjan'

Tamasi Zsolt

Az erdélyi romai katolikus ujkori egyhazmegyei zsinati vagy zsina-
ti jellegi munkalatok esetében azt latjuk, hogy a tobbszori 19. sza-
zadi probalkozasok ellenére egyhazjogilag egyértelmiien érvényes
egyhazmegyei zsinat csak 1913-ban volt. Az 1913-as egyhazmegyei
zsinati munkalatokat grof Mailath Gusztav Kéroly piispoksége els6
felének legjelentdsebb eredményének tekinthetjiik.? Az 1913-as egy-
hazmegyei zsinati munkalatok eldtt, kozel egy €vszazadig az 1822-
es egyhdzmegyei Statuta hatarozatai keriiltek részben hasznositasra.
Igaz ugyan, hogy 1848-ban az egyhdzmegyei zsinat a megvaltozott
helyzetben megprobalt megfelelni a kihivasoknak. Ekkor egy ijabb
Statuta szerkesztése viszont elmaradt. Ennek a zsinatnak a hataroza-
tai a megtorlas fényében hattérbe szoritva nem fejthettek ki hosszi
tava hatast. 1869-ben a papi, konzultativ gylilésen a megyésplispok
aktualis kérdéskorok mentén roviden targyalt a papsagaval, viszont
az érdemi, hatalyba is 1épd rendelkezések formaja a zsinattol, papi
gytilésektol fiiggetlen piispoki korlevelekben azonosithatd be. Ezek a
plispoki korlevelek egyiitt az 1822-es Statuta revidealt hatarozataival
képezték az alapjat az 1913-as egyhdzmegyei zsinati munkalatoknak.
Az 1913-as zsinati hatarozatok utdéletével kapcsolatosan kiemelt
jelentdseégli, hogy az 1913-as egyhdzmegyei zsinatot csak 2000-ben
kovette ujabb hasonld munkalat, igy ujra csak, szinte egy évszazadig,
Erdélyben a piispoki rendeletek potolhattdk a zsinati hatarozatokat.
Ez is jelzi az 1913-as egyhdzmegyei zsinat jelentdségét, amely gya-
korlatilag 6sszegezve a 19. szazadi torekvéseket, meghatarozo maradt
a 20. szazad soran. Jelen tanulmanyban azt igyeksziink kdrvonalazni,
hogy a formai szabdlyossag terén miért kiemelked6 az 1913-as erdé-
lyi egyhdzmegyei zsinat, amelynek hatarozatai éppen ezért maradék-
talanul érvénybe is 1éphettek.

Az 1913. évi egyhdzmegyei zsinat esetében minden fenttartas
nélkiil allithatd az egyhazjogi szabalyossag, egyértelmili ennek tel-
jes megléte. A zsinat elokészitésében kulcsfontossagu szerepe volt
Forster Janos szentszéki tanacsosnak, aki behatéan foglalkozott az
egyhdazmegyei zsinat szervezésével formai és tartalmi szempontbol
is. Ennek egyik mérhet6 eredménye az elokésziiletek soran az 1848-
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as egyhazmegyei zsinatrol irt kotete.> Ebben egyértelmiien kritizalt
minden formai hibat, ami 1848-ban el6fordult, viszont a tendenciézus
hozzaéllasat magyardzza, hogy 1913-ban egy minden szempontbol
hatalyos egyhdzmegyei zsinati munkalatot igyekezett a maga részérdl
elokésziteni.* Ugyanakkor fontosnak tekinthetd, hogy parhuzamosan
az 1822-es egyhazmegyei zsinatot jogerdsnek itélte meg,” s mivel
mindkét egyhdzmegyei zsinatot nagyon alaposan tanulményozta,
nagyon jol ismerte a 19. szdzadban folyamatosan visszatéré kérdé-
seket, tematikakat, az azokkal kapcsolatos javaslatokat, korleveleket.
Az 1913-as egyhazmegyei zsinat hosszas el6készitésekor a 19. sza-
zadi munkalatok tanulsagai alapjan igyekezett kikiiszobdlni minden
olyan akadalyt, amely a régota vart egyhdzmegyei zsinat hatalyossa-
gat veszélyeztette volna.

Az 1913-as egyhazmegyei zsinat szervezésekor a résztvevok
szamara pontositottak a legfontosabb egyhazjogi szabalyozasokat:¢
az egyhazmegyei zsinat az egyhazmegye papsaganak a gytilése, ame-
lyet a plispok az egyhdzjog alapjan hiv 0ssze, hogy a hataskorébe
tartozo dolgokrdl tanacskozzon. A résztvevok tobbségéhez a pilispok
csak a zsinati vizsgalok és a parochi consultores kinevezésében kell
hogy alkalmazkodjon, a tobbség akaratardl titkos szavazasbol értesiil
a pispok. A kihirdetendd hatarozatokhoz mar nem sziikséges a zsi-
naton résztvevok hozzajarulasa. A zsinat hataskdre nem 1épheti tul
a plispok hataskorét. A zsinaton megjelenni kotelesek: székeskapta-
lan valosagos és cimzetes kanonokai, esperesi keriiletek jegyzdi és
tanfeliigyeldi, lelkészkedd papsdg képviseldi, a Gyulafehérvaron
mikodo papsag teljes 1étszamban, a plispoki fogimnaziumok hitta-
narai és igazgatoi (feltéve, ha felszentelt papok, ha az igazgatdé nem
pap, akkor a gimnazium legidOsebb paptanara van jelen), a pilispoki
kinevezés alapjan plébaniakon lelkészkedd vagy plébanosi szerepet
ellato szerzetesek. A felsoroltak kotelesek jelen lenni, ha nem tudna-
nak elmenni, junius 7-ig ezt jelezniiik kell irasban. Senki sem kiildhet
maga helyett megbizottat. A felsoroltakon kiviil barmely felszentelt
egyhazmegyés pap még jelen lehet, de szintén junius 7-ig irasban
kell, hogy ezt bejelentse.

Az utasitasokban azt is megfogalmazzak, hogy mindenki hoz-
zon karinget és birétumot, amit a nyilvanos gytléseken viselni kell. A

3 FoORSTER JANOs: A plispokmegyei zsinat. Gyulafehérvar 1907.

4 Az 1848-as munkalatokat biralo megkozelitése ugyanakkor hozzajarult
ahhoz, hogy az 1848-as munkalatok jogi érvényességét a szakirodalom
megkérddjelezze.

> FORSTER, 1907. 10.

Utasitasok a Gyulafehérvari 1913. Julius 7-10. tartando egyhdzmegyei zsi-

naton résztvevok szamdra. Nyomtatvany. Gyulafehérvar, piispoki nyomda,

1913.
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dignitariusok teljes egyhazi diszben kotelesek megjelenni. A székes-
egyhazban tart6 restauralas miatt kevés oltar all rendelkezésre, ezért
csak azok misézhetnek, akiket erre kiilonds ok kényszerit. Mindenki
mas csak kozos szentdldozasban részesiil. Mivel tobb szentbeszéd is
lesz, a zsinaton résztvevok egyben eleget tesznek az évi lelkigyakor-
lati kovetelménynek.

A 19. szazadi el6zmények esetében tetten érhetd ezeknek a szaba-
lyoknak a nem maradéktalan teljesiilése. Ezért is a formai szabalyos-
sag szempontjabol értékelve sziikséges eldbb a 19. szazadi egyhaz-
megyi zsinati és papi gylilési munkalatokat elemezni. Ugy 1822-ben,
mint 1848-ban egy-egy nemzeti zsinat elémunkélataihoz kapcsolo-
doan két viharos egyhazmegyei zsinat megszervezésére keriilt sor,
amelyeket késobb tobb vad is ért. Csak az 1869-es papi gylilés az,
amelyet ilyen megbélyegzés nem illetett. A szakirodalom az 1822-es
Statutat’ ismeri a legjobban, egyrészt Hermann Egyed feldolgozasa,®
illetve a Magyar Katolikus Lexikon szocikke miatt is.” Az 1848-as
egyhazmegyei zsinat elsd és alapos kritikajat Forster Janos kozolte
1907-ben,' a teljes jegyzOkonyvét Savai Janos jelentette meg," a
tanulmany soran a sajat kutatasi eredményeimet!? felhasznalva tar-
gyalom ennek helyzetét. Az 1869-es papi gylilés hangsulyosan ugyan
nem jelenik meg a szakirodalomban, de Fogarasy Mihaly megyéspiis-
pok életrajzat megird Eltes Karoly kéziratanak sajto ala rendezésekor
Marton Jozsef megjelentette magat a jegyzokonyvet, néhany korle-
véllel egytitt.!?

7 Gyulafehérvari Erseki és Fékaptalani Levéltar (tovabbiakban GyEFKL),
Fond: Egyhazmegyei Zsinatok (tovabbiakban Ezs) — Statuta Alma Diocesis
Transilvanicae Anno 1822. die 17-ma Aprilis in Synodo Diocesana publicata,
et Concordibus votis approbata, Claudiopoli, Typ. Lycei Regii. (tovabbiak-
ban: Statuta)

8 HerMANN EGYED: Az 1822-i erdélyi egyhazmegyei zsinat. Kiilonlenyomat

a bécsi grof Klebensberg Kuno Magyar Torténetkutatd Intézet o6todik

Evkonyvébél. Bp. 1936.

Itt az erdélyi egyhazmegyei zsinat cimsz0 alatt ez az egyetlen egyhazmegyei

zsinat keriil csak bemutatasra. Szerzdje, Marton Jozsef ugy egyhazmegye-

torténet kézikonyveiben, mint szaktanulmanyaiban tobbszor is kitér a Statuta
¢és kora ismertetésére. Példaul Marton Jozser: Egyhaztorténeti adalékok

a gyulafehérvari egyhazmegye torténetéhez. In. Magyar Egyhaztorténeti

Vazlatok 21. évf. (2009) 1-4. 167-180.

10 FORSTER, 1907.

" SAvar JANos: Zsinat és forradalom. Erdély, 1848/49. Szeged 1999.

12 Bizottsagi jegyzékonyvek, esperesi el6készitd jegyzokonyvek, a javaslatok
megfogalmazasaban mérhetd hatasa a magyarorszagi piispoki karnak, a hiva-
talos és nem hivatalos alsopapsagi kommunikacionak.

13 Marton Jozsef, Fogarasy Mihaly erdélyi plspok élete és munkassaga.
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Az 1822-es egyhdzmegyei zsinatra a keretet a pozsonyi nemzeti
zsinat terve jelentette. Rudnay Sandor hercegprimas sziikségét latta
egy atfogo belsé reformnak, aminek kezdeményezésére 1819-ben tor-
tént esztergomi érseki kinevezése utan lett lehetdsége. A jozefinista
papnevelés éreztette hatasat, a lelkipasztorkodd papsag fegyelme
egyre tobb kivannivalot hagyott maga utan. Az altalanos egyhazi
allapotok romlésa kozepette hirdette meg a nemzeti zsinatot 1822-re
Pozsonyba.!* A katolikus egyhaz allamegyhaz jellege miatt a javasolt
targyalasi pontokba a kiraly beleszolhatott, gyakorlatilag meghata-
rozva a zsinati tematikat."

1848-ban a pozsonyi torvénykezés egyhdzat érint pontjai és a
forradalmi hangulat tették sziikségessé a nemzeti zsinat tervét. Mivel
az 1848:20 tc. megsziintette a katolikus egyhaz allamvallasi jellegét,
s ugyanakkor nem sikeriilt garanciakat szerezni a korabban gyakorlat-
ban levd allami beavatkozas ellen, az egyhazi 6nvédelmi térekvés volt
az, ami elsdsorban befolyasolta a megszovegezett zsinati tematikat. A
magyar piispoki kar altal kidolgozott javaslat-csomag 6t csoportban
mintegy 25 targyalasi pontot tartalmazott,'® ezekben megtalalhatoak
azok a reformpontok is, amelyeket részben az 1822-es pozsonyi zsi-
nat tematik4ja is tartalmazott.

Az 1867-es kiegyezés sok szempontbdl az 1848-as valtozasok-
hoz hasonl6 helyzetet teremtett: Erdély és Magyarorszag unidjaval a
jogharmonizaci6 mellett jelentkezett az egyhaz €s allam szétvalaszta-
saban a belsé autondmia megolddsanak problematik4ja. Hasonloan,
tobb korabbi, 1848-as tervezet keriil elotérbe. Fogarasy Mihaly piis-
pok ezek koziil a sajtoapostolkodasra,'” az egyesiileteket és a nép-
nevelés témakban altala mar 1848-ban megfogalmazott javaslatok
kivitelezésére latott ekkor lehetOséget. Az 1869-es papi gytilés véle-
ményfelmérd szerepén tul a korszak nagy valtozasaira is probalt meg-
oldast talalni.'® A tanacskozas jellege miatt az igazi valtozasokat nem

Gyulafehérvar 2005.

14 HERMANN, 1936. 5.; Az 1822. évi magyar nemzeti zsinat torténete. Osszedll.,
bev. és jegyz. Fejérdy Andras. A zsinati dekrétumokat ford. Rihmer
Zoltan. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi
Intézet, Budapest, 2018. [Magyar Torténelmi Emlékek. Okmanytarak.
Egyhaztorténeti Forrasok, 15.] 654.

15 SzANTO KONRAD: A katolikus egyhaz torténete 11, Bp. 1988, 400.

16 GyEFKL, Fond: Piispoki Iratok (tovabbiakban PI) — 994/1848. — Pest, 1848.

julius 20.: Ham Janos levele Kovacs Miklos erdélyi piispokhoz a zsinati

pontokrol.

Fogarasy Mihaly cimzetes piispok, a jo és olcsod konyvkiado tarsulat ideiglenes

elndkének tudositasa. - Religio és Nevelés, 1848. majus 4. V. 35. 285.

Nem véletlen, hogy a gyiilés egybehivasa a papai tévedhetetlenség vitatott

egyetemes zsinati dogmatizacidja idejében, az erdélyi Status ujraalakulasa
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a gyllés hatarozatai, hanem az azokkal kapcsolatos (tanacskozast
megeldz6 €s az azt kovetd) piispoki korlevelek jelentik mind a harom
kiemelt targyalasi témakorben: egyhdz és klérus, visszaélések, iskola.

A formai kérdések esetében azt latjuk, hogy az 1822-es, 1848-as
nemzeti zsinatra valo késziilet azonos forgatokonyvet tartalmazott: a
nemzeti zsinatra kijelolt targyalasi pontokat a megyéspiispokoknek
megkiildik, kérve, hogy azok kapcsan az egyhdzmegye véleményét
megfogalmazzak, s a nemzeti zsinatot el6készitd Ot bizottsagnak
beterjesszék.!” Ezek a bizottsagok voltak hivatottak arra, hogy a tar-
gyalt kérdéskorokrol 6sszegezve az egyhazmegyék véleményét, elo-
zetesen megfogalmazzak a nemzeti zsinat hatarozatainak a szovegeit.
Ugy Szepesy Ignac 1822-ben, mint Csiktusnadi Kovéacs Miklos 1848-
ban az esperes-keriiletek koronagytilésein megfogalmazott javaslato-
kat 0sszegezi az egyhdzmegyei zsinat keretében. Jelentds kiilonbség,
hogy a megszovegezett jegyzokonyvet Szepesy kész egyhdzmegyei
torvénykonyvként kezeli, a nemzeti zsinat figyelmen kiviil hagyasa-
val,?’ mikdzben Kovacs plispok a jegyzokonyvet beterjeszti a nemzeti
zsinatot el0készitd bizottsagnak.?! Ennek ellenére mindkét esetben
formai hibat jeleznek az eljaras kapcsan. Szepesy 1822-es Statutdja
esetében ez teljesen nyilvanvald, az 1848-as jegyzokonyv esetében
viszont nem ennyire egyértelmii. A kalocsai érsek, Nadasdy Ferenc,
amikor megkapta Kovacs Miklos erdélyi piispoktdl az egyhazmegyei
zsinaton megfogalmazott jegyzOkonyvet, azonnal tisztdzni szeretné,
hogy ,,a.) valosagos megyei zsinatot tartott-e, minthogy a jegyzo-
konyvben a zsinat, gyiilés és tandcskozmany kitételek vegyest hasz-
naltatnak (...) b.) Szotébbség, azaz szozatolas altal torténtek e a hata-
rozatok vagy sem? — mert ha igen (mit az elsé iilés 4-ik pontjabol ki
nem vehetni) akkor a piispokok isteni jogon nyugvo kormanyhatosaga
akép lenne mellozve, hogy egyszersmind a kath. egyhdaznak a magyar
orszagi plispokok altal f. évi Junius 4-én kelt korleveliikben is kimon-
dott elvei 6-ik Pius papa a pistoi zsinatra vonatkozo ,, Auctorem fidei”
1794-ik évi Agustus 25-én kelt bulldjanak® ide szolgalé karhoztato

koriili jogi vitak (vilagiak-klerikusok hataskori vita 1868-t0l) keretében, az
egyhazi iskolak szervezését behatarold 1868:38 tc. alkalmazasi modszertana-
nak kidolgozasaval egybeesden tortént.

19 HERMANN, 1936. 5.; GyEFKL PI. — 389.d. 3.cs. 994/1848. — Pest, 1848. julius
20.: Ham Janos levele Kovdcs Miklos erdélyi piispékhéz a zsinati pontokrol.

20 HerMANN, 1936. 7.

21 GyEFKL EZs 1085/1848. — Kovacs Miklds piispok atirata az egri érsekhez, a
veszprémi, pécsi, besztercebanyai, kassai piispokokhoz, ill. Nadasdy Ferenc
kalocsai érsekhez. Kolozsvar 1848. szeptember 6.

22 HERMANN i.m. 19-21.

2 VL. Piusz, ,, Auctorem fidei” bulla, In. DS 2626.
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itéletével?* egyetem elvettetett volna”.* 1848 masik sajatossaga, hogy
az egyhazmegyei zsinatot megel6z6 vegyes Status-gyiilésen®® az ott
targyalhatd kérdésekrdl a papsag szavazatilag igyekezett hataroz-
ni.?” A két forumon jelenlevo klerikusok ugyanazok, a szavazasra a
Szepesy altal jegyzett zsinati demokratikus lehetdséget™ legalabb ott
érvényesitették. Megprobaltak a zsinaton is,” de Kovacs Miklos piis-
pok kitérd valaszaban a Trienti zsinat torvénykezésének alkalmaza-
sara utalva jelzi, hogy annak el6irdsa szerinti egyhdzmegyei zsinat
vette kezdetét. Az 1869-es papi gytilés formai megitélése mar nem is
okoz problémat, jogi hidnyossag vagy szabdlytalansag esete nem all
fenn ebben az esetben.

Egyhazjogi szempontbol az 1822-es ¢és az 1848-as munkalatok-
nak a jogszeriiségét problémassa teszi, hogy az egyhazmegyei zsinat,
ha nem 6nalloan, az egyhdzmegye sziikségletei miatt kertilt 6sszehi-
vasra, hanem a nemzeti zsinat szervezésének keretében, akkor ido-
ben a nemzeti zsinatot kellett volna kdvetnie, nem azt megeldznie.
A hatalyos egyhdzjogi szabalyozas ugyanis egyértelmiien pontositja,
hogy ,,megyei zsinat (synodus diocesana) az, melyen a piispok,* a
megyebeli papsaggal a megyét illetd fegyelmi és foleg lelkipasztori
igyekre nézve tanacskozik.”' A megyei zsinatot a megyés plispok
hivja egybe, a ,,vilagi hatalom beleegyezésének kikérése nélkiil”,

24 Az egyhdzmegyei zsinaton jelenlevd papsagnak dontési joga nincs.

5 GyEFKL PI — 389.d. 3.cs. 1357/1848. — Néadasdy Ferencz kalocsai érsek le-
vele Kovacs Miklos erdélyi piispokhoz. Kalocsa, 1848. Szent Mihaly ho 25.

26 Ennek jegyzokonyvét 1d.: VEszeLy KARrRoLy: Az erdélyi rom/[ai] kathfolikus]

plispoki megye autonomidja, vagyis az 1711-t6l 1892-ig tartott erdélyi ro-

mai katholikus Statusgyiilések nevezetesebb targyalasainak, hatarozatainak,
felterjesztéseinek és mas ezekre vonatkozo okmanyoknak gyiijteménye (Az

., Evdélyi egyhaztorténeti adatok” — I1. kétete), Gyulafehérvar 1893. 122-146.

Ezt a Status belso szabalyzata lehetové tette. - Marton Jozsef: Az erdélyi (gyu-

lafehérvari) egyhdazmegye torténete, Gyulafehérvar, 1994, 75.

Statuta 184-185. Pars II. Sectio XX. § 4., Hermann i.m. 14.

2 A zsinati munkalatok els6 napjan, 1848. szeptember 1-én az egyik résztvevé
feltette a kérdést: ,,vajon ezen gyiilés csak egyszeriien tandcskozmdnyi gyiilés
leend, vagy pedig olyan, mely szotobbséggel érvényes hatarozatokat hozhat?
Mely kérdésnek megvitatasa utan elnoklé piispok vur ezen zsinatot oly erejii-
nek nyilvanitia, minének azt a Trienti zsinati koz-zsinat hatdrozza” - GyEFKL
EZs, d. 1. 1/e. 1085/1848. Az erdélyi egyhdazmegyei zsinat jegyzokonyve. Els6
iilés, 4. pont.

3 Vagy ennek kiilonos megbizasa folytan kozhelyettese, székiiresedés esetén

pedig a kaptalani helyettes.

SzerEDY JOzser: Egyhazjog. Kiilonds tekintettel a Magyar Szent Korona te-

riletének egyhdzi viszonyaira, valamint a keleti és protestans egyhazakra. 1.,

Pécs, 18833, 258. § 653-659.
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kitlizve annak id6pontjat, helyszinét. Az egyhdzmegyei zsinat rende-
sen harom napig tart.*> ,,A zsinaton egyediil a piispok torvényhozo és
biro, az 6sszes papsag csak véleményezd és tanacsado, nem pedig
hatarozo szavazattal bir.”** A megyei zsinat feladata: ,,a megyei zsina-
tot megel6z06 tartomanyi zsinat végzéseit, a romai papa rendeleteit, a
rémai congregatiok hatarozatait kihirdetni és foganatositani; a megye
sziiksegleteihez képest uj torvényeket hozni, a régi a jelen koriilmeé-
nyekre nem alkalmazhato térvényeket modositani vagy végképp meg-
szlintetni, a talan még ki nem hirdetett vagy feledékenységbe ment
torvényeket, ha hasznos és sziikségesnek latszik, kihirdetni, vagy
felujitani; a megye dllapotat, sziikségleteit feltiintetni,** szoval tdr-
gvalni: a megye javat illetd mindazon kerdéseket és iigyeket, melye-
ket, amennyiben a megyei zsinatok korén til nem terjeszkednek, a
fopdsztor akar onszantdabol, akar papjainak javaslatdara tanacskozas
ala kivan bocsatani.” ,,A zsinat hatarozatait vendszerint csak a piis-
pok irja ala, de aldirhatjak masok is. A zsinat végzéseire nézve az
apostoli szent szék megerdsitése nem sziikséges; azért azokat a piis-
pok a neki helyesnek ldatszo modon azonnal kihirdetheti; kihirdetésiik
utan az egész megye teriiletére kotelezo erdvel birnak. 4 zsinat vég-
zéseit a piispok értelmezi, neki van joga azoktol sziikség esetén fel-
menteni is; 6 6rkodik a felett is, hogy azok a papsag €s hivek részérol
pontosan teljesittessenek.”® Mivel tgy 1822-ben, mint 1848-ban a
nemzeti zsinat el6tt keriilt sor egyhazmegyei zsinatra, az egyhazjogi
szabalyozasok alapjan csak akkor tekinthetd mindkét egyhdzmegyei
zsinat jogerdsnek, ha a nemzeti zsinati torekvésektdl fliggetleniil, az

32 De a plispok belatasa szerint ezen id6t megroviditheti, vagy ha a kortilmé-
nyek Ggy kivanjak, meg is hosszabbithatja.

33 A plispok ennél fogva nem koteles a tobbség véleményét kovetni, maga sajat
nevében hozza és hirdeti ki a hatarozatokat. Azért ambar a pilispok a zsinaton
egybegyllt papsaghoz a hatarozatok felolvasasa utan ezen szavakat intézi:
placet-ne vobis? Mire a papsag placettel szokott felelni, e felelet nem gy
tekintendd, mint a zsinat részérdli hozzajarulas vagy megerdsités; hanem ez
altal az Isten, piispok és tarsak el6tt tinnepélyesen megigérik, hogy ezen ha-
tarozatokat pontosan megtartandjak. — SZEREDY, 1883. 258. § 653-659.

3 Tlletve még: az ifjlisag vallas-erkolcsi nevelésérdl, hittani tankonyvekrol, to-
vabba a hittanitasi és fegyelemfonntartasi célszerli moédokrol, azutan a hivek
kozott elterjedt kiilonféle vallasi visszaélések, ferdeszokdsok és kicsaponga-
sok megsziintetésérol gondoskodni. djtatos tarsulatokat létesiteni, terjeszteni
s kelléen szabalyozni; a misedijakat megszabni; az djtatos alapitvanyokat,
ha a sziikség és kortilmények ugy kivanjak, megvaltoztatni (Conc. Trid. Sess.
XXV. c. 4. de ref.); bizonyos eseteket a gyontatoszékben a plispoknek fonn-
tartani; Hitbeli vagy vitas tigyek nem tartoznak korébe, valamint barmely
biraskodas sem; ez egyediil a piispok teenddi kozé tartozik.

35 SzEREDY, 1883. 653-659.
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egyhdazmegye belsO sziikségleteire valaszt addé forumnak tekintjiik
azokat. Ebben az esetben ugyanis mindkét esetben érvényesiilt, hogy
a megyésplispok altal egybehivott zsinat az egyhdzmegye fegyelmi
és lelklpasztorl kérdéseirdl targyalt; az egyhdzmegye igényeihez
képest 0j torvényeket fogalmazott meg, masokat megsziintetve vagy
felyjitva. Az egyhdzmegye allapotanak felmérésére sor kertilt. A
hatarozatok kihirdetésének jogaval mindkét megyéspiispok a maga
modjan ¢lt, s a kdnonjogot ebben az esetben nem sértette az sem,
hogy az eldzetes szentszéki jovahagyas kérésének elmaradasa nyil-
vanval6 az 1822-es Statuta esetében. Ebbdl a szempontbol értékelve
a megy¢ésplispok papjaival akar zsinati, akar csak papi gytilési foru-
mon targyalva, tajékozodva az egyhdzmegye helyzetérol, a sziiksé-
ges intézkedéseket meghozhatta. Ennek formaja lehet akar egy bels6
torvénykonyv (pl. a Statuta), vagy akar korlevelekben kozolt utasités,
vagy kazuisztikus intézkedés egy-egy kérdés megoldéasara, ha ezt a
plispok, mint az egyhazmegye egyediili torvényhozdja, teszi meg.

Mas szempontbdl viszont nem elhanyagolhatd, hogy a piispok,
mint egyediili torvényhozd, nem emelhet térvényerdre olyan intéz-
kedést, ami meghaladja hataskorét, vagy ami ellentétes az egyetemes
egyhazi szabalyozassal. Ha a targyalt kérdéseket sorra elemezziik,
akkor lathatjuk, hogy mig 1869-ben nem, 1848-ban csak vitathatoan,
addig 1822-ben egyértelmiien taldlunk egyhazjogilag érvénytelen
szovegrészeket a jegyzOkonyvekben. Mégis az 1822-es egyhdzme-
gyei zsinattol, mindenféle egyhdzjogi hidnyossaga ellenére, a szak-
irodalom sose vitatta el az egyhdzmegyei zsinat jelz6t,** mikozben az
1848-as egyhazmegyei zsinat ugyanigy a papi gyiilés megnevezés-
sel’’ rogziilt, ahogyan az 1869-es gylilést is nevezzik.

36 SOt Forster Janos, amikor 6sszehasonlitja az 1848-as egyhazmegyei zsinattal,
meg is jegyzi: ,,A Szepesi pilispok 1822. évi zsinata rendesen el volt készitve,
a torvényes formak kozott folyt le s eredménye gyanant megsziiletett az
egyhazmegyei Statuta. Ezen meglatszik még a jozefinizmus hatéasa, bar épen
ezen hatas eltiintetése lett volna a tulajdonképpeni célja; tovabba megnyilvanul
benne egyhdzi dologban az a szellem, amely az allam igazgatasaban labra
kapott a bécsi kongresszus utan s kegyetleniil boldogitotta az alattvalokat az
1825. évi orszaggytlésig. Mert ez a Statutum a piispok, kaptalan, papsag és
hivok kotelességeit oly aggsagos atyai gondossaggal és oly mérvben szabja
meg, hogyha azt szorol-szora at lehetne vinni az életbe, mar itt ezen a vi-
lagon minden teremtett 1élek megkeseriilné a jovend6é mennyei idvosséget.
Egyhazias szelleme 1ényegtelen dolgoktol eltekintve kifogastalan, de majd-
nem minden dolgot sive per excessum, sive per defectum dont el s joforman
egyet sem azon legf6bb lelkipasztori regula szerint: jugum meum sauve est et
onus meum leve.” Ezért tekinti az 1822-es zsinatot tilsagosan vaskalaposnak.
— ForsTER i.m. 10-11.

37 A 20. szazad elején az egyhazmegyei zsinati jelz6t még nem vitattak el.
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Az 1913-as egyhdzmegyei zsinatot Mailath piispok 158/1913.
szamu korlevelében 1913. julius 7-re hivta 0ssze, szabalyszeriien a
gyulafehérvari székesegyhazba, amelyen 153 zsinati atya vett részt.*®
Az egyhazmegyei zsinat ugyan egynapos zsinat volt,* viszont min-
den szempontbdl hosszas elokésziiletek elozték meg. Majlath plispok
1907. december 6-an kiildte meg elsd értesitését, hogy egyhazmegyei
zsinatot készilil dsszehivni. A javaslatokat minden plébanostol kérte
leirni, s ezt az esperesi hivatalnak elkiildeni. A tavaszi koronagytilé-
sen keriiltek megbeszélésre a javaslatok, ahonnan a zsinatot eloké-
szit0 bizottsaghoz kellett azokat felterjeszteni. A késziilddés azonnal
elkezd6dott, maga a megyéspiispok is folyamatosan jelezte az 1j,
aktualissa valo témakat. Példaul 1908-ban a 150. szamu korlevelében
az egyhdzmegyei zsinat tervével kapcsolatban kérte az esperesi koro-
nagytiléseken targyalni az esperes-keriiletek beosztasanak kérdését is.
A valtoztatast a kozlekedési viszonyok atalakuldsa s az aranyosabb

Hivatalos egyhazmegyei zsinatnak tekinti példaul Rass Karoly (1872-1962)
1925-ben megjelent tanulmanyaban (Rass Karoly: 4z 1848-iki dtalakulas,
In. Az erdélyi katholicizmus multja és jelene, Dicsészentmarton 1925. 218.).
Ugyanakkor a zsinati munkalatokat nagyon keményen ostorozo Forster Janos
szentszéki tanacsos is 1907-ben megjelent munkajaban (Forster i.m.) is, tobb
alkalommal pontositva az egyhazjogi kifogasait, magat a jelz6t nem vitatja.
Igaz, megjegyzi: ,,nevezziik mi is zsinatnak, mert hiszen Kovacs Miklos a
sajat kijelentése szerint annak szanta, jollechet minden egyéb lehetett, csak
torvényes alakban megtartott piispékmegyei zsinat nem volt.” Az egyhaz-
megyei zsinat tér vissza az egyhazi archontologiaban is (Jakubinyi Gyorgy,
Romaniai katolikus, erdélyi protestans és izraelita vallasi archontologia.
Gyulafehérvar 2004.2 31). A papi gyiilésként valo értelmezésre adott lehet6-
séget a félreértelmezheté meghivo szévege, amelyben a megyésplispok 1848.
julius 18-an kelt, vegyes Status-gytilést és egyhazmegyei zsinatot meghirdetd
korlevelében a 25 pontos zsinati tematika megvitatasara egybehivija 1848.
augusztus 27-re a Status tagjait, zaro rendelkezésként jelezve, hogy ,,azu-
tan kiilon papi gytilésben a zsinati pontok fognak tandacskozas ala vétetni.”
(GyEFKL PI. — 945/1848. — Kolozsvar, 1848. julius 18.: Kovdcs Miklés piis-
pok korlevele.). Az egyhazmegye torténetét bemutatd Osszegzésekbe mar a
papi gytllés megnevezés kertilt.

3% A Kozmiivel6désben megjelent tuddsitas 158 zsinati atya nevét sorolja fel.
Egyhazmegyei zsinat. In: Kozmiivelddés. Politikai, tarsadalmi és szépirodal-
mi katholikus hetilap, Gyulafehérvar, XXXVI évf. 28. szam, 1913. jalius 12.
7-9.

3 A kéanonjogi szabalyozas az egyhazmegyei zsinat esetében a harom napos
munkalatot irta eld. A tényleges zsinati iilések egy nap alatt keriiltek sorra, de
a liturgikus szertartasokkal egyiitt a formai szabaly betartasra keriilt, hiszen
valdjaban 3 napot tartott az egyhazmegyei zsinat: jalius 7-én kezdddott, juli-
us 9-én ért véget.
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beosztas miatt is szlikségesnek latta. Ugyancsak ebben a korlevelében
jelezte, hogy a zsinat egyik fontos tematikaja a féesperesek tigykorére
vonatkoz6 rendeletek modositasa is lenne, ugyanis az erre vonatkozo
1822-es rendeletek jelentdsen elavultak. A tiz el6készitd bizottsag
altal 6sszegzett javaslatok témakdre egy olyan gazdag programot tar-
talmazott, amely feldlelt minden kérdést, ami akkor az erdélyi egy-
hazmegye életét érintette.”’ A tematikat tekintve jol érezhet6 a jelen-
léte a 19. szdzadi kulcsproblémaknak (szeminariumok, plébanosok
¢s kaplanok, féesperesek, hitoktatas és prédikaciok, istentiszteletek
rendje, tarsulatok és sajto), kiegésziilve a részben 1j, de az iskola-
kérdéssel szoros kapcsolatban allo kantortanitok helyzetének a ren-
dezésével. Uj tematikaként a szentségek és a sekrestyések kérdéskor
azonosithato csak be.

A hosszas elokésziiletek utan elokészitett hatarozatok egyhazme-
gyei zsinati elfogadasa mar csak formai részletet jelenthetett. Amint
a szabalyozasban olvashatjuk,* ,,a zsinaton kihirdetendd hatdarozato-
kat tervezetben minden esperesi keriiletnek megkiildottiik, hogy a lel-
készkedd papsdg a tavaszi koronagyiilés alkalmaval targyalhassa és
megtehesse redjuk észrevételeit. Legkésobb ket héttel e gytilések utan
a foesperesek beterjesztik a gyiiléseken felmeriilt kérdéseket és észre-
vételeket. Ezek alapjan a kihirdetendo dekrétumokat ujabb targyalas
ald vessziik. Magan a zsinaton a papsag csak a Procuratores cleri
altal terjeszthet elo panaszokat és jogos kivansagokat. A procurato-
res cleri bizottsaghoz pedig aldirdasokkal ellatott beadvanyokkal kell
fordulni.”

Az 1913-as egyhdzmegyei zsinaton résztvevok szamara rész-
letes utasitasokat tartalmazo nyomtatvanyt is kiadtak,* ahol az
altalanos megjegyzések mellett a pontos napirendrdl is értesiilhet-
tek. Az utasitas rogzitette, hogy az egyhdzmegyei zsinaton harom-
féle gytilésre kertil sor: ,,a) Sessiones publicae (3): istentiszteleti
ténykedésekkel és szertartasokkal osszekotott teljes gyiilések az
osszes zsinati tagok részvételével. E gyiilések délelottokkent lesz-
nek a Pontificale Romanum-ban foglalt eloirasok szerint. E gyii-
léseken publikaltatnak a zsinati hatarozatok, b) a Congregationes
generales (2): teljes délutani gytilések az Osszes tagok részvéte-

4 MarToN Jozser: Az erdélyi egyhdzmegye a 20. szazad kezdetén. Keresztény
Szo, 2008, XIX/6. 1-3.

4 GyEFKL EZS — Acta et Decreta Synodi Diocesanae Transilvaniensis diebus
7-10 mensis Julii anni MCMXIII. in Gyulafehérvar (Albae-Juliae) habitae,
Gyulafehérvar 1913. 6

2 Utasitasok a Gyulafehérvari 1913. Julius 7-10. tartandé egyhdzmegyei zsi-
naton résztvevok szamara. Nyomtatvany. Gyulafehérvar, Piispoki Nyomda,
1913.
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lével, mely alkalommal kiilonbozo iigyek keriilnek targyalds ala
(zsinati hatdrozatok felolvasasa, valasztasok, a papsag kivansagai
és panaszanak eloadasa a procurores cleri altal stb.); c¢) Cong-
regationes particulares: a fopasztortol kinevezendo két bizottsag-
nak kiilon gyiilései, melyeken a beérkezett észrevételeket veszik
targyalas ala, véglegesen megszovegezik a zsinati hatarozatokat.
E gyiilésekrol kiilon jegyzokonyvet kell vezetni. A tanacskozdsok
eredmeényerol a bizottsagi elnokok tesznek jelentést a fopasztor-
nak.” Az utasitas zard része jelezte az alapvetd egyhdzjogi sza-
balyt: ,,a zsinati hatarozatok azonnal érvénybe lépnek, mihelyt a
plispok altal kihirdettetek.”

Az alapos el6készitése az 1913-as zsinatnak Forster Janos
elékészité munkalata, amely soran a korabbi szazadban is azonos
egyhdzjogi szabalyok kapcsdn megvizsgalta, hogy 1822-ben és
1848-ban miért 1éphettek fel szabalytalansagi problémak, elvezet-
tek ahhoz az eredményhez, ami az erdélyi egyhdzmegye évsza-
zados sziikséglete volt: 1913-ban jogerds Statuta keriilt kiadésra,
s volt ezt kovetden érvényben szinte egy teljes Ujabb évszdzadig.



