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Harsdnyi Pal pesti tigyvéd volt, az 1830-1840-es években sokoldalt koézéleti tevé-
kenységet is folytatott. Voltak szépirodalmi kisérletei, dolgozott folydirat-szerkesztd-
ként, tobb orszdggytilésen is részt vett. Az un. magyarorszdgi ,reformkor” masodik
vonalbeli kdzszerepld értelmiségijének szamitott. Mér fiatalon a liberélis eszmék von-
z4skorébe kertilt, személyes kapesolatokat épitett ki az ellenzéken beliil. Reformatus
csalddbdl szérmazott, részben ezzel fligg ssze, hogy kiilénos érdeklédést tanusitott
a kor heves egyhdzpolitikai vitdi irdnt. A vegyes hdzassdgok szabalyozisa tigyében a
szabadelvi ellenzék torvénysértéssel és intolerancidval véddolta a katolikus piispoko-
ket. Harsdnyi Pl nyilvinos beszédeiben és egy kéziratban terjedt tanulmény4ban ha-
tdrozottan kiallt az egyhdzak egyenjogtisiga és az dllam—egyhaz szétvalasztdsa mellett,
valamint kévetelte a katolikus egyhdz kozépkori kivéltsdgainak felszdémoldsat. Mind-
ekozben feltételezhetd, hogy Harsdnyi a Habsburg Birodalom titkosszolgdlatdnak
tigynoke volt, és bizalmas jelentéseket irt a kortdrsair6l. A tanulmény végén az ezzel
kapcsolatos hipotézisck 6sszefoglaldsa olvashaté.

ABSTRACT

Pal Harsanyi was a lawyer in Pest, and in the 1830s and 1840s he had also many pub-
lic activities. He had some experiments in literature, worked as a journal editor, and
participated in several term of parliament. He was a typical ‘second-line’ public intel-
lectual of the so-called ‘reform era’ in Hungary. He was attracted to liberal ideas from
an early age and developed personal connections within the opposition. He was born
in a Calvinist family; it is partly due to this that he took a special interest in the heated
church political debates of the time. In the case of the regulation of mixed marriages,
the liberal opposition accused the Catholic bishops of law-breaking and intolerance.
P4l Harsdnyi in his public speeches and in a manuscript study, argued strongly for the
equal rights of the churches and the separation of church and state, and called for the
abolition of the medieval privileges of the Catholic Church. Meanwhile, Harsényi is
believed to have been an agent of the secret police of the Habsburg Empire, writing
confidential reports on his contemporaries. At the end of article, a summary of the
relevant hypotheses is given.
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Harsdnyi Pal (1806-1883) Szabolcs megyei reformdtus csalddbdl szdrma-
zott, tanult Sdrospatakon, L8csén és Késmérkon, 1830-ban szerzett tigyvé-
di képesitést. Amellett, hogy kordnak egyik ismert pesti tigyvédje volt, az
1830-40-es években aktiv kozéleti tevékenységet is kifejtett. Alibbiakban
vazlatosan prébdlom bemutatni e kozéleti tevékenység néhany elemét, ki-
16n6s tekintettel a reformkori egyhdzpolitikai vitakra, melyekbdl Harsanyi
Pil igyekezett kivenni a részét.

1. Harsdnyi Pal az 1830-as években

Rokona (unokatestvére) volt Harsdnyi Sdmuel (1808-1885) reformdtus
lelkész, késébb a szabadsdgharc idején tébori lelkészként valt ismertté,' az
1832-36. évi orszaggyilés alatt egy ideig egyiitt laktak Pozsonyban.” Har-
sdnyi P4l ekkor, illetve az 1839-40. évi orszaggyilésen tévol 1évd f8rend
koveteként vett részt az orszdggytilés munkajéban. Az 1830-as években
tobb szépirodalmi kisérlete is volt, irt verset, tirajzot, munkatirsa volt a
Jelenkor és a Tirsalkodé c. lapoknak, szerkesztette a Mulattatd c. szépiro-
dalmi sorozatot, Orosz Jézsef mellett tarsszerkesztdként vett részt a Sziza-
dunk, illetve a Fillértdr c. folydiratok 6sszedllitisaban is.> Egyik els6 fordi-
tdja volt Moliere draimdjénak,* irodalomszervezd munkdja sordn ismertté
valt a Kisfaludy Kérolynak tervezett emlékmi kapesdn kritikus véleményt
megfogalmazé répiratardl, melynek kapesin még Vorosmarty Mihdly is
vitriolos epigrammat intézett hozzd.’

Az 1832-36. ¢évi orszaggytilésen nyilvinos kozszereplésér6l nem
tudunk, viszont aktivan bekapcsolédott az ekkor szervezddd liberalis
ellenzék tevékenységébe. (Egy feltételezés szerint Harsdnyi is készitett —
Kossuthhoz hasonléan — kéziratos beszdmoldkat az orszaggytlés targya-

' Zakar Péter: A magyar hadsereg tabori lelkészei 1848—49-ben. Bp. 1999. 14-15,
66, 133-134.; Zakar Péter: ,Adjon Isten hdborut!” Harsdnyi Samuel reformétus
lelkész élete. In: Szij Rezsd 90 éves. Irisok az iinnepelt tiszteletére. Szerk. Csohiny
Jénos. Bp. 2005. I1. 682-713.

Harsinyi Gusztdv: Toredékek egy magyar reformatus lelkész hanyatott életébél.
Debrecen, 1926. 19.

> Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkadi. Bp., 1896. IV. 478-479.; Pilmdny
Béla: A reformkori magyar orszdggytilések torténeti almanachja, 1825-1848. Bp.,
2011.2.1352.

Bayer Jézsef: Moli¢re ,Képzeltbeteg”-énck elsé magyar forditdsa. Irodalomtdrténeti
Kozlemények 6. (1896) 1. sz. 59-66.

Harsinyi Pal: Egy kis észrevétel folyé esztendei januarius 25. napjan kiadott fel-
szélitdsra a magyar nemzethez. Pesten é.n. [1831] A Kisfaludy-emlékmi iigyé-
18l részletesebben: Vorosmarty Mihdly: Kisebb koltemények, II. 1827-1839.
Szerk. Horvath Kéroly. (Vérésmarty Mihaly 6sszes muvei 2.) Bp. 1960. 477-478.
Kazinczy Ferencnek az tigyben Harsanyihoz frote valasza: Halmy Gyula: Ereklyék
Kazinczy Ferenc utdn. Sirospataki Fiizetek 10. (1866) 79-82.
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lasair6l.?) A kortdrsak ,Kossuth hiveként”, a liberélis eszmék elkotelezett
képviselsjeként jellemezték,” aki 1836-ban felajanlotta, hogy Kossuthnak
a liberdlis katolikus Lamennais abbé konyvérdl késziilt forditasée kiltoldre
juttatja megjelentetés céljabol.® Késébb szerkesztdtirsa, Orosz Jézsef jelen-
tette a hatésagoknak, hogy Kossuth valldsszabadsdgrol és a magyar orszagy-
gyulésrdl késziilt munkajic Harsanyi akarja kulfoldre csempészni, aki
borkereskedként kért és kapott utazédsi engedélyt. Harsdnyit Salzburg-
ban feltart6ztattdk, de sok egyéb kézirat mellett a keresett Kossuth-tanul-
ményokat nem talaltak meg nala.” ,Ultraliberalisnak” mindsitették, figyel-
meztetést kapott, de elengedték, ekkor még gy tervezte, hogy lefogésa és
meghurcoldsa esetébdl orszdgos botrdnyt kavar, mindenféle radikélis 1¢pé-
seken gondolkodott, 4m ilyen irdnyu szdndékardl végil letett.'” Kossuthot
a Torvényhatdsdgi Tuddsitdsok c.lapjéére 1837. majus 4-¢ éjjelén letartdztat-
tik és perbe fogtik, az ezt kovetSen tartott bizalmas ellenzéki éreekezleten
Harsdnyi neve is felmertilt, mint aki folytathatnd a folyéirat szerkesztését.”

Az 1839-1840. évi orszaggyilésen is tévol 1évd férend koveteként
vett részt, ahol mar rendelkeziink dokumentalt hozzdszélasaival az 1839.
junius 8-i, illetve 15-i keriileti tilésekrél.'> A reformkor egyik rendszere-
sen visszatérd kérdéséhez, az orszaggyilési szavazatok tigyéhez szdlt hozza.
(1825 utdn a rendi orszdggytléseken a vairmegyei kdvetek szavazatait jelen-
ként szdmoltdk, a szabad kirdlyi vérosok és a kdptalanok kiild6ttei ugyan-
akkor csak egy-egy kollektiv szavazatot adhattak le.) Harsdnyi elészor azt
hangoztatta, hogy amennyiben a fejenkénti szavazatjogot biztositjdk a
vérosok ¢és a kdptalanok kiildotteinek, akkor a tdvol 1év6 férendek kovetei
is joggal kérhetik ugyanezt, egy hétrel késbb ezt ismételte meg, hozzatéve,
hogy igazsdgtalannak tartja az aktudlis rendszert, amikor a szabad kirdlyi
varosok kéveteit csak a vérosi tandcsok és a vélasztott polgarsag delegalja,
nem pedig a varoslakok kozossége.

Az orszaggylilés el6tt, illetve alatt igyekezett az ellenzéki politikusok
tirsasdgdban mutatkozni, példdul Wesselényi Miklés egy titkosrendri
jelentés szerint (taldn éppen Harsdnyi jelentése szerint, Id. errél aldbb) Har-
sanyinak fejtegette az 1839. évi Szabolcs virmegyei kovetvilasztison dltala

¢ Pajkossy Giabor: A reformkori Orszdggytilési Tudésitdsok. Levéltdri Kozlemények

66.(1995) 1-2.sz. 121-136, 122.

Tibori Korndl: Titkosrendrség és kamarilla. Aktdk—adatok a bécsi titkos udvari és
renddrségi levéledrbol. Bp. 1921. 281.

Kossuth Lajos: Ifjikori iratok. Torvényhatésigi Tuddsitasok. Szerk. Barta Istvén.
(Kossuth Lajos Osszes Munkii, V1.) Bp. 1966. 423.

* Uo. 459.

A tOrténtekrd]l részletesen:  Eduard wvon Wertheimer: Eine ungedruckee
Charakteristik des Baron Nikolaus Wesselenyi. Ungarische Rundschau fur
Historische und Soziale Wissenschaften 4. (1915) No. 1. 113-131, 115-123.
Tidbori K.: Titkosrenddrség és kamarilla i.m. 19.

Szerencs Janos: 1839-ik évi orszaggyilési jegyzetek. Bp. 1877.13,27-28.



40 Egyhdztoreéneti Szemle XXV/1 (2024)

tdmogatandé Teleki Lészlé esélyeit.'” Mas alkalommal, amikor az ellen-
zéki kovetek elékészitd megbeszélést tartottak Dedk Ferenc 1839. oktdber
4-i koszontésére, felmertilt, hogy Harsinyi mondja a masodik koszontd
beszédet.'

2. Az orszaggyiilések kozott, 1841-1843

2.1. Harsanyi Pal ropirata a valldsszabadsagrél, 1841

Az 1839-40. évi orszdggylilés egyik legfontosabb vitdja egy uj val-
lastigyi torvény megalkotdséhoz kapcsolédott, mely a protestinsok két
legfontosabb sérelmét (a vegyes hdzassigok, illetve az dttérések tigyében
a katolikus egyhdz privilégiumait) volt hivatott orvosolni. Az 1791. évi
XXVL. te. 15. §-a azt mondta ki, hogy vegyes valldst felek csak katolikus
pap el6te kothetnek érvényes hizassigot, azonban ezt az egyhdz nem aka-
délyozhatja, tovabb4 a frigybél sziiletett gyermekek katolikus apa esetén
katolikusnak keresztelenddk, ellenben protestins apa esetén a fidgyerme-
kek ,kovethetik” apjuk vallasdt is."> Sérelem volt tovibb4, hogy katolikus
papok gyakran kértek a protestans félt6l a sziiletend$ gyermekek katolikus
keresztelését biztosité nyilatkozatot (reverzalist) a vegyes hézassdg megks-
tésekor. 1839 mérciusaban Lajcsék Ferenc nagyvaradi puspok kérlevélben
tiltotta meg papjainak a reverzélis nélkiili vegyes hdzassdgok megaldasit,
erre az esetre a passiva assistentia (4ldds nélkiili tudomasulvétel) egyhdzi
cljardsat irta el8. Az ellenzék nyile torvénysértést litott az tigyben (mivel
a torvény szerint nem akadalyozhatja a katolikus pap a vegyes hdzassig
létrejottét), de sem ennck orvosldsra, sem a hasonlé tgyeket megeldz6
4j vallastigyi t6rvény megalkotdsara nem kertilt sor az 1839-40. évi di¢-
tdn.'® 1840 juniusdban a katolikus piispoki kar — azért, hogy a kovetkezd
orszaggytilésre halasztott valldsiigyi torvény tugyét elére meggatolja — a
Lajcsék-féle rendelkezést valamennyi katolikus egyhdzmegyében életbe
léptette. (Tovdbb4d Lonovics Jézsef csanddi piispokét Rémaba kiildeék,
hogy XVI. Gergely papétdl megszerezze az egyhdzi allastoglaldst a magyar-
orszagi vegyes hdzassigok tgyében.) A virmegyékben 6ridsi felzudulds
tdmadt a piispokok elbirdsai nyomdn, és tdbbségiik (az ellenzéki, illetve
az 1791. tdrvény megséreését elismerd mérsékelt korok hatdsira) ellenlé-
pésekre szdnta el magit. 1840 augusztusiban Pest varmegye volt az elsé,

3 Takdts Sandor: Emlékezziink eleinkrél. Bp. é.n. [1928] 529.

Y Takdrs S.: Emlékezziink eleinkrdl i.m. 559.

1791. évi XX VL. tc. ,a vallds tigyérol”. — Ezer év torvényei. Online: https://net.jog-
tar.hu/ezer-ev-torvenyei (letdleés: 2023. december 21.) (a tovabbiakban: Magyar
Torvénytar.)

A vonatkozé irodalombdl Id. példéul: Fazekas Csaba: Dedk Ferenc egyhdzpoliti-
kija a reformkorban. Bp. 2008. 19-34.; Peter Soltés: Confessionally mixed mar-
riages. Legal norms and social practice in the Kingdom of Hungary up to 1848.
Historicky Casopis 63. (2015) No. 5. 813-845.
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ahol Ggy hatdroztak, hogy a vegyes hizassigok egyhdzi megalddsit megta-
gadd papokat perbe fogjak, és az 1647. évi XIV. tc. el8irdsa szerint stlyos
énzbiintetésre itélik, tovabbd az uralkodétél kérik a torvénysértd piispoki
korlevelek megsemmisitését, j orszdggytilés osszehivasit.'” A virmegyck
egymds utan vették 4t az alddsmegtagad6 papokkal szembeni intézkedé-
sck bevezetését, valamint az azt megalapozé érvelést (Pest mellett a leg-
nagyobb visszhangot Zala vairmegye — Dedk Ferenc 4ltal inspirdle — 1841.
janudr 11-i kozgyilése véltotea ki), a piispoki kar intézkedése mellett csak
Esztergom, Heves-Kiils6-Szolnok és Saros varmegy¢k dlltak ki.

Esztergom virmegye 1841. janudr 14-i kozgyulésén torvényesnek és
jogosnak nyilvénitottak a papsdg eljirdsdt, ilyen értelmd feliratot fogad-
tak el, mely széles korben ismertté tette a konzervativ-egyhazi ,jogvéds”
érvelést." Esztergom varmegye 6rokos féispinja a mindenkori esztergomi
érsek volt, de a térvényhatésdg amugy is a konzervativ, egyhazi politika
béstydjdnak szdmitott.

Harsényi P4l Esztergom emlitett korlevelének olvasisa nyoman jutott
arra a gondolatra, hogy izekre szedi a katolikus egyhaz torvénytelen és
etikailag is elfogadhatatlan magatartdsat a vegyes hazassagok tgy¢ben, a
témdban sziiletett tanulmdnya azonban nem jelenhetett meg nyomtatés-
ban."” Ismertté mindazonaltal valhatott, erre utal, hogy Nagy P4l a kato-
likus egyhaz politikai szécsovének szimité Nemzeti Ujsdg szerkesztdje
példéul kotelességének érezte Kopacsy Jozsef esztergomi érseknek megkiil-
deni a veszélyes tartalmu iromany hozz4 érkezett masolatét.”” (Ertelemsze-

7 Fazekas Csaba: Kossuth Lajos hizassigkotésének iigye a vegyes hazassigokkal
kapcsolatos egyhdzpolitikai vitdban. (1840-1841) In: Kossuth és az egyhdzak.
Tanulmdnyok. Szerk. Kertész Botond. Bp. 2004. 70-106.; 1647. évi XIV. tc.
»azoknak a biintetésérdl a kik templomokat, paplakokat, iskoldkat és jovedelmeket
foglaltak el és a vallas tigyében kelt mis torvényeket megszegték és annak végrehaj-
tisa m6djarol”. — Magyar Torvénytar.

A felirat 6nélléan is napvildgot latott: Tekintetes Esztergom varmegyének 1841-
dik esztendei Boldog asszony h6 14-dik napjén tartott koz gytilésébdl a vegyes hi-
zassagok tdrgyaban az orszdg minden tekintetes megyéihez irtt levele. Esztergom
1841. A sajtéban szamos helyen megjelent: Pesti Hirlap, 1841. janudr 20. 46-47;
Nemzeti Ujsig, 1841. februdr 3. 37-38; Egyhizi Tudésitasok, 1841. februdr 14.
49-57; Szézadunk, 1841. februdr 25. 124-127.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara, P 47. Benyovszky csaldd iratai. 36.
cs. 421-424. Sajté ald rendezésére: Fazekas Csaba: Harsdnyi P4l kiadatlan ropirata
avalldsiigyrél 1841-ben. (2024. Megjelenés el6tt.)

Esztergomi Primési Levéltér (a tovabbiakban: EPL.) Kop. Cat. 39. Mixta matri-
monia. 1266. cs. sz.n. Nagy Palr6l és szerkesztdi irdnyvonaldrdl: Dezsényi Béla:
Nemzeti Ujsdg, 1840-1848. Nyolc év egy konzervativ hirlap torténetébsl.
Regnum 4. (1940/1941) 313-356. 314-317; Baldzs Attila: A Nemzeti Ujsig és
szerkesztéi. Magyar Konyvszemle 122. (2006) 2. sz. 218-237.219-224.
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rden az 6 lapja sem kozolte, bér ebben az esetben ez magatdl értetédének
szamitott.)

Harsényi Pl valéban szenvedélyes hangt publicisztikdban tette elem-
zése tdrgyavé az esztergomi feliratot. A kor ,hitvitdira” jellemz6 torténeti
érveléssel probalta igazolni, hogy a katolikus egyhdz altal képviselt vallasi
fanatizmus mennyire veszélyes a tarsadalom egészére. Ha répiratdnak esz-
mei hatterét akarjuk megrajzolni, abban egyszerre fedezhetjiik fel a pro-
testantizmus szellemi hagyatékdt (f8leg, amikor a rémai katolikus egyhdz
mtltbeli blineirdl értekezett), valamint kora modern liberalizmusat (ami-
kor a vallds szabad gyakorldsirdl, az dllam—egyhdz viszony j alapokra
helyezésérdl és a felekezetek egyenjogusagirdl irt). Gondolkoddsédnak ez a
két kiindulépontja egyardnt arra a kovetkeztetésre sarkallta, hogy a kato-
likus egyhaz f6papjainak tevékenysége nem is értelmezhetd vallasi keretek
kozott, az egyhazi rend nem mads, mint sajat vildgi érdekei (vagyona és tar-
sadalmi-politikai befolydsa) felett szigortian 6rkodé ,oligarchia’, melynek
célja a felvilagosodds megakadilyozasa, a kozépkori dllami és tarsadalmi
viszonyok véltozatlan fenntartisa. A klérus céljai érdekében 6nkényesen
értelmezi a torvényeket, valamint kiforgatja valddi jelentésébél a kozélet
alapjait képezd kifejezéseket, példdul a vallds szabad gyakorldsa alatt igaza-
bél sajat kivaltsagainak megérzésérol beszél — vélekedett. A vegyes hazas-
sdgok tigyében tanusitott torvénytelen és intolerdns magatartdsa mogott
sem elvi vagy teoldgiai szempontok llnak — irta —, hanem nagyon is aktu-
dlpolitikai megfontoldsok, melyek a fépapok kozépkori eredett kivélesa-
gaik elvesztése miatti aggodalmabél fakadtak. Lényegében a vilagi hatalom
megszerzésével és befolydsoldsival vadolta kora katolikus egyhdzit, mely
irdnyitdsa alatt akarta tartani az uralkodét és a politikai intézményrend-
szer egészét. Harsdnyi ugy vélte, ennek véget kell vetni, a ,modern idék”
az llam—-egyhdz elvalasztasit, a katolikus egyhdz kizdrélag valldsi (és nem
politikai-kozéleti) szerepvéllaldsit indokoljak. Nagyon is eléremutatd
gondolat volt szévegében, hogy a hazassigot a tdrsadalom alapegységét
létrehoz6 polgdri szerzédésnek, és nem valamiféle vallasi kozosségként
értelmezte.

2.2. Harsanyi Pal Pest virmegye kozgyiilésein, 18421843
Harsédnyi nemcsak kéziratban maradt ropirat-kisérletével, hanem nyilvanos
kozszerepléseivel is kidlle a liberalis egyhdzpolitika mellett dltaldban, illetve
konkrét kérdésekben is. Erre a kozéleti terepet Pest virmegye kozgytilése
jelentette szamdra, amely £ kezdeményezdje volt a vegyes hazassagi vitakat
lez4ré torvényalkotdsnak, illetve az azt megakadalyozni hivatott papok és
tépapok megbiintetésének.

Arrdl egyelére nincsenek adataink, hogy 1840-1841 folyamén részt
vett-¢ a virmegye kozgytlésein, és ott nyilvanos beszédet tartott volna.?!

21 Legalabbis az ezt az id8szakot részletesebben dokumentalé Sztics Miklés naplé-
jegyzeteiben nem bukkan fel a neve: Sztics Mikl6s napldja, 1839-1849. Szerk.
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Feltételezhetjiik, hogy ott volt viszont a virmegye 1842. janudr 31-i koz-
gyulésén, mely a katolikus egyhdzzal szemben tovabbi radikélis dontésekre
ragadtatta a ,vezérmegyét’.”* Az 1842 méjuséban tartott varmegyei koz-
gytlésen viszont széba keriilt, hogy a kézponti kormdnyszervek hatéro-
zott felszolitasa ellenére Pest virmegye nem vonta vissza a biintetdeljards
javitasa tigyében hozott intézkedéseit, amire Harsdnyi megjegyezte, hogy
a kiralyt képvisel$ kancelldridnak és helytartétandcsnak inkdbb a klérust
kellene rendreutasitania a vairmegyék helyett.”

A varmegye junius 8-i kozgy(ilésén ismét széba keriilt a fépapokkal
szembeni jogi és politikai eljards kérdése. (A janudr 31-i kézgytilés hatdro-
zata folytdn a virmegye hivatalosan felszélitotta Kopdcsy érseket a vegyes
hazassigok tigyében kelt korlevelei visszavondsara, kilonben kildtdsba
helyezték ellene az 1647. évi XIV. tc. alapjin az eljirds meginditdsit. Az
érsek nem volt hajlandé dtvenni sem a virmegyei hatérozatot.) Igy a juni-
usi kozgytilésen kemény felszdlaldsok hangzottak el a klérussal szemben,
egy kimutatds szerint hét hatdrozottan liberalis beszéd hangzott el, koz-
titk — Kossuth Lajos, E6tvos Jozsef, Rdday Gedeon és Nyéry Pal mellett
— Harsényi P4lé is.** Két kiilonb6z8 beszamoldbdl nagyjébdl hozzdszéldsa

Kilidn Istvdn. Miskolc 1981. (Documentatio Borsodiensis, 3.) 85-114.

Konkrétan arrdl volt sz6, hogy XVI. Gergely papa 1841 aprilisiban apostoli bre-
vet intézett a magyar papsighoz, amelyben elfogadhaténak tartotta a vegyes ha-
zassagok protestans lelkész elétti megalddsat, de katolikus pap eldtti esketéskor
ragaszkodott a reverzilishoz, valamint ennek hidnyaban a passiva assistentia gya-
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korlatdhoz. Uralkodéi jévahagyassal (placetummal) Kopdcsy esztergomi érsek
a pdpa rendelkezését 1841 novemberében nyilvdnossdgra hozta — Pest varmegye
sulyos torvénysértésnek mindsitette a placetumot, illetve a magyar t6rvényekkel
ellentétes egyhdzi nyilatkozat kihirdetését. Vizsonyi Vilmos: A kiralyi placetum a
magyar alkotmdnyban. Bp. 1893. 86-88. Harsnyi részvételével kapcsolatosan Id.
32.s5z. jegyz.

Almadssy Istvan jelentése Kopdcsy Jozsef érseknek, 1842. mdjus 8. — EPL. Kop.
Cat. 39. 1266. cs. sz.n.; Fazekas Csaba: Pest virmegye kozgytilése, 1842. majus.
(Forrédskozlés.) Publicationes Universitatis Miskolcinensis. Sectio Philosophica 26.
(2022) 2. sz. 71-87. 77. Megjegyzés: a reformkori megyegytilésekrél kiilonsen
alapos és részletes jelentések késziiltek Kopacsy Jozsef esztergomi érsek részére,
volt, aki 6nszorgalombdl, volt, aki egyhdzi megbizottként készitett tartalmas be-
szdmoldkat, értelemszertien kiilonésen az egyhdzpolitikai tirgyaldsokrdl. Emellett
ezek a jelentések beszdmolnak a ,kézhangulatrél’, hattér-megbeszélésekrdl, a vér-
megyei hatdrozatokat el8készité politikai akciokrdl is, ami e forrdscsoport fontos-
sagdt tovibb noveli. V6.: Pajkossy Gabor: Sedlnitzky magyarorszagi bestigoi 1848
eldestéjén. In: Szakszolgdlat Magyarorszédgon, avagy tanulmédnyok a hirszerzés és
titkos adatgytjeés vilagdbol. (1785-2011) Szerk. Cséka Ferenc. Bp. 2012. 31-41.
34.

2 Majlath Jénos jelentése Kopacsy Jozsef érseknek, 1842. junius 9.— EPL. Kop. Cat.

39.1261.cs.ad 51. sz.
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is rekonstrudlhaté. Elészor arrdl beszélt, hogy az elsé sulyos torvénysér-
tést a f8papok kovették el, igy viselniiik kell a jogi kovetkezményeket (,a
politikai térre vitt valldsiigy, mint mindenkor, most is legkellemetlenebb.
Ezt maga a klérus eszkozolvén, természetes, hogy az akcid reakciét sziilt”),
ezért hatdrozottan az esztergomi érsekkel szembeni jogi eljards (,akcid”)
meginditdsira szavazott.” A Kopdcsy részére késziilt masik tuddsitds igy
orokitette meg Harsdnyi felszélalasde: ,Harsdny[i] prokdtor [= tigyvéd]
stirgetvén az 1647:14. [torvény] folyamatba tételét azon hierarchia ellen,
kinek annyi szazadoknak alatt a kormany vala rabja, és aki gardzdalkodni
soha meg sem is sztinend, ha sziintelen kémélletes lesz erdnta a TR.R. [=
tekintetes karok és rendek] eljardsa. Ha e tirgyat vallasinak bérmélja a hie-
rarchia, jele, hogy azt sem tudja, mi a vallds; a valls az, melynek neve alatt
a papok annyiszor gardzdalkodtak, annyi visszaéléseket elkovettek, holott
minden #débé/ tudni vald, hogy a papoknak legkevesebb vallasuk vala.”*¢

1843 tavaszan nagy izgalom és eldkésziiletek elézték meg az orszag-
gyulést, a kovetvalasztisokhoz és a kovetutasitdsokhoz heves kozgytilési
vitak tarsultak. Pest virmegye négynapos, 1843. marciusi kozgyulésén egy
alkalommal Harsdnyi Pal is sz6t kért, arrél beszélt, hogy véleménye szerint
eltérd a nemesi és az egyhdzi birtokok jogi természete, elébbicket ,az ere-
deti 6si nép tagosztalytdl szdrmaztatd’, utébbiak viszont ,kés6bbi erede-
tlick 1évén, a stétus 4j diszpozicidja ald eshetnek”?” Ebbél azt kovetkeztette,
hogy az allam most is hozhat intézkedést az egyhazi birtokok tigyében, ,de
torvény altal, nem pedig egyoldaltlag a kormany altal”. Hozzitette még,
hogy az egyhézi birtokok jovedelmeit mds, koz6s célokra kellene forditani.
(Minden bizonnyal Borsod virmegye inditvénydt timogatta, ahol az egy-
hazi birtokok felesleges jovedelmeinek népnevelés céljaira forditasit hoz-
tik javaslatba. A radikalis egyhdzpolitikai javaslatot a virmegyék tobbsége
nem tdémogatta.)

3. Harsényi Pél az 1843-44. évi orszaggyiilésen

Az 1843—-44. éviorszdggytilésen Harsdnyi Pl immar nem tavollévé férend,
hanem Bakabdnya szabad kiralyi viros koveteként jelent meg — igaz, csak
r6vid idére. Eleve az eredetileg megvélasztott kovet visszalépése nyomén
delegiltdk, és kiildéi par honappal kés6bb vissza is hivtdk — ebben nyilvén-
val6an radikélis politikai nézetei jétszottak dontd szerepet. 1843. méjus
30-t6l szeptember 21-¢én tortént lemondatdsaig volt Bakabanya orszdggyu-

» Névtelen jelentés (valdszintileg Nagy Istvan Pest virmegyei f8jegyzé) Kopacsy
Jozsef érseknek, 1842. junius 8.— EPL. Kop. Cat. 39. 1261. cs. ad 51. sz.

%6 Almdssy Istvin Kopacsy Jozsef érseknek, 1842. junius 8.— EPL. Kop. Cat. 39. 1266.
cs. sz.n.; roviden: Fazekas Csaba: Edtvos Jozsef és Kossuth Lajos Pest virmegye
kozgyilésén, 1842. junius 8. In: Hat évtized a régiéban. Unnepi kétet dr. Rémids
Tibor 60. szilletésnapjdra. Szerk. Mohdcsi Endre. Nyiregyhaza 2022. 55-65. 61.

7 Alméssy Istvin Kopdcsy Jozsef érscknek, 1843. marcius 27. — EPL. Kop. Cat. 39.
1266. cs. sz.n.
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I¢si kovete (helyébe oktdber 23-dn Iépett a konzervativ Domokos Lisz16),
mint a kortdrsak sokan gondoltdk, azért, mert a ,pecsovicsok visszahiv-
tak”.*® Pozsonyi tartdzkoddsa alatt gyakran véllalt nyilvanos kozszereplé-
seket, és mindvégig az ellenzék koreiben mutatkozott, junius 11-én még
bizalmas baréti kirdnduldsukon is részt vett.”” Ha népszertiségére nem is,
de ismertségére utal, hogy a korabeli orszaggytlési kovetek kozot agy jel-
lemezték, mint ,igen eszes és j6 eléaddsu, szépnyelvii virosi kovet”-et.*
Egyhézpolitikai felsz6laldsai még a liberalisok 6j vallastigyi torvénye,
az allam-egyhaz viszony liberalizdlasit koveteld beszédei kozote is hata-
rozottnak szdmitottak. 1843. junius 10-én példaul torténeti adatok alap-
jan arrdl beszélt, hogy a hdzassdgot mindig is polgdri szerz8désnek kellett
tekinteni, a reverzdlisokat hatdrozottan torvényellenesnek mindsitette,
és ugy gondolta, az egyhdzpolitikai vita végsé megoldasit csak a polgari
hazassig éltala mar ekkor szorgalmazott intézménye fogja elhozni.’' Meg-
emlitette, hogy a régi magyar torvények alapjén a Rémdba panasztétel cél-
jabol indulé papokat ,zsékba varrva a Dundba vetették”** rendkiviil elitéld
hangon szélt a katolikus papsig nemzet- és haladds-ellenességérél. Emlitett
1841. méjusi ropiratdban kifejtett gondolatdt ekkor is hangoztatta, mond-
van, stlyos kovetkezetlenség a katolikus egyhdz részérél, hogy II. Jozsef
idején a vegyes hdzassigok tigyében kelt szabdlyozast azért ellenezték, mert
azokrdl nem torvény sziiletett, most pedig azt akarjék megakadélyozni,
hogy az orszdggyilés torvényt alkosson. Ugyancsak hangot adott a ropi-

2 Kovdcs Ferenc: Az 1843/44-ik évi magyar orszaggytilési alsé tabla keriileti tilései-
nek napléja. I-V. Bp., 1893-1894. 1. 94, 116.

Kirdly Zoltdn: Bénis Sémuel kozéleti palydja 1849 augusztusdig. (PhD disszerticid,
DE BTK Térténettudoményi Doktori Iskola) Debrecen, 2020. 173.

Vachot Imre: Az als6tablai terem. In: Orszaggy(ilési almanach. Szerk. Vachot Imre.
Pest, 1843. 137-162. 158.

Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszdggyulési i.m. I. 292. A polgéri hdzassig
eszméjének ekkor felvetddote fontossagara: Ballagi Géza: A nemzeti 4llamalkotds
kora, 1815-1847. (A magyar nemzet torténete, 9.) Bp., 1897.598.

Ut6bbi elem tévedésen alapulé talzds, a zsdkba varrds és vizbe fojtas biintetése az
1595. évi XXXIV. tc. szerint nem a papokra vonatkozott, az 1495. évi XXXT. tc.
(»ha a kiilfsldiek mastdl, mint a kirdlytdl vagy mésokedl, mint a kiknek ebben az
orszagban kegyuri joguk van, kérnek fol egyhdzi javadalmakat, vizbe kell 8ket ful-
lasztani”) pedig az uralkodd fékegyri jogainak szigort biztositdsardl rendelkezet.
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Erdekes viszont, hogy nagyon élhetett ez az elem a kortérsak kommunikaciéjaban,
mert Pest virmegye 1842. janudr 31-i kozgyilésén Kossuth Lajos is emlegette a
magyar torvényekkel szemben a rémai pdpdtdl segitséget kéré magyar egyhaziak
elitélésére. Almassy Istvan jelentése Kopdcsy Jozsef érseknek, 1842. janudr 31. -
EPL. Kop. Cat. 39. 1261. cs. ad 71. sz.; Kovacsdczy Mihaly jelentése Kopécsy Jozsef
érseknek. Pest, 1842. janudr 31. — EPL. Kop. Cat. 39. 1266. cs. sz.n. A zsikba varrt
és vizbe dobott papokra valé hivatkozés azt valészintsiti, hogy Harsdnyi Pal részt
vett Pest virmegye ezen kozgytlésén is.
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rataban kifejtett gondolatnak, miszerint a ,tokéletes, altalinos vallsi jog-
egyenl8séget” pértolta.

Harsdnyi egyébként nemcsak egyhdzpolitikai kérdésekben, hanem
minden olyan, térvényhozés el¢ keriil tigyben a liberélis ellenzék mellett
kotelezte el magit, amelyben sz6t kapott. 1843. julius 4-én az &siség eltor-
lése mellett érvelt (mondvan, az dsszeegyeztethetetlen a magantulajdon
polgari fogalmaval),? julius 8-4n a magyar nyelv tigyét partolta,* utolsé
orszaggyulési kozszereplése alkalmaval, szeptember 2-4n pedig — a liberéli-
sok rendkiviil modern allaspontjit megel6legezve — a halélbiintetés eltor-
[ése mellett érvelt, mondvan, a biintetés nem hasznalhaté fel elrettentésre.®

Legnagyobb visszhangot kivalt6 kozszereplésére azonban ismét egy-
hézpolitikai kérdésben keriilt sor. 1843. augusztus 11-i beszéde a vallstigyi
torvény vitdjiban elkanyarodott a vallastigyi torvény konkrétan vitatds
alate 4ll6 kérdéséedl (az dtmenet tigyéedl), és éles antiklerikalis felszélalds
formdjét 6ltoeee.® Eldszor arrdl beszélt, hogy a katolikus papokkal érveld
vitat folytatni egyszertien értelmetlen (a valldsiigyi torvényt mér a harma-
dik orszaggytlés vitatja a papsig éles ellendlldsa mellett), semmilyen érv
vagy torténeti tanulsig nem gydzte meg 8ket. (,Nem kapacitilta [= nem
gydzte meg] a klérust a harmincéves hibort, nem kapacitélta oly sok pol-
gari vérontds és forradalom, azért igen tudom, hogy ¢én kapacitalni képes
nem vagyok.”) Harsdnyi egyszertien megelégelte a katolikus papokkal foly-
tatott vég nélkiili és terméketlen vitdkat, azokat egyszerten felesleges, a
fontos torvények megalkotdsa elél iddt rablé eljdrdsnak mindsitette: ,En
részemrdl kénytelen vagyok kinyilatkoztatni, hogy engemet kiildéim t6r-
vényt hozni kiildottek ide, nem pedig ily sok haszontalan polémidt hall-
gatni, melyeket mér oskolds koromban hallottam, s kiviil e teremben eleget
olvashatok, ha tetszik. Ha az ilyenekbe az ember belemeriil, soha vége-hosz-
sza nincs, s a klérusnak mindenre felelni akarni, vagy azt argumentumokkal
meggydzni igyekezni, annyi, mint hidat nem keresztiil, hanem hosszéban
épitni akarni a Dundn.” Szenvedélyesen szélt arrél, hogy ,itt varja hatszaz-
ezer polgdr, hogy a térvényhozasba bebocsittassék, és régi alkotmanyos
jogaiba visszahelyeztess¢k; itt vérja ennek hta megett 10 millié jobbégy,
hogy valahira képviseletet kapjon, és sorsa felett az & befolydsaval torténjék
rendelkezés”, sziikség volna a gazdasig modernizécidjat elinditd térvények
megalkotdsira, a népnevelés és megannyi fontos tigy varja az érdemi donté-

33

Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszdggy(ilési i.m. . 503. (Ez a felszdlald-
sa nagyon emlékeztetett a Pest virmegye 1843. mérciusi kozgytlésén kifejett
gondolataihoz.)

Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszdggyilési i.m. L. 628.

Az 1843-iki biintet$jogi javaslatok anyaggytijteménye. III. Szerk. Fayer Lészl6. Bp.
1900. 180-183.

Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszaggytilésii.m. IL. 125-127. Jelentdségérol
pl.: Futé Mihdily: Az 1843/44-ik évi valldstgyi targyaldsok. V. Protestins Egyhdzi
és Iskolai Lap 37. (1894) 18. sz. 277-279.
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seket — mikézben az orszaggy(ilés arra pazarolja az idejét, hogy a papokkal
a valldsvéltoztatds szabdlyozasdrdl vitatkozik. A papsdg reformokat gatlé
vagy eloddzé magatartdsa arra kell, hogy sarkallja az orszaggytilést — fej-
tegette Harsdnyi —, hogy ,torvényeket hozzon, melyekkel a polgirok nyu-
galmit és valldsos szabadsdgat biztositsa”. A klérus gondolkozdsmédja és
cselekedetei a nemzeti kozosség, a térsadalom egésze szamara kartékonyak,
felduljak a polgarok nyugalmat, amelynek véget kell vetni — mondta. , A
klérusnak tulajdonképpen nincsen a torvényhozdsban helye, mint nem is
latjuk azt a szabad nemzeteknél” — szogezte le, és reményét fejezte ki, hogy
a jovendd torvényhozdsban megsziinik a papsig intézményes részvétele.
De amigitt van a papsdg — mondta Harsdnyi —, jobb lenne, ha kinyilatkoz-
tatnd, hogy a torvények tiszteletére fogja tanitani a hiveit, de pont az ellen-
kezdjét teszi: ,Makacs ellenszegiilésbe s kemény oppoziciéba teszi magit a
torvényhozassal, megtdmadja és szenvedélyesen ostromolja ennek minden
torvényjavaslatat, [...] mér keletkezésében raiiti a leendd torvényre kér-
hoztatésa bélyegét.” Figyelmeztetett, hogy az egyhaz jelentds térsadalmi
befoly4sa kovetkeztében sokakat indithat a torvényekkel val6 szembesze-
giilésre, mig mésokat kontraproduktiv médon éppen hogy valldstalansigra
- mindkét kovetkezmény veszélyes. A magyar nemzet és a katolikus egyhdz
érdekei ellentétesek egymassal — szégezte le, majd szénoki kérdésben igy
fogalmazott: ,Miért tartja a magyar status e klérust oly gazdagon elltva,
mikor ime nem is a nemzet valldsit, hanem egy mds, ¢ nemzetétél kilon-
b6z6 valldst kovet és hirdet?”

Az elnokld Szerencsy Istvéan személynok figyelmeztette Harsdnyit,
hogy az egyhaz t6rvényhozisban elfoglalt helyének megkérdéjelezésével
tulldee a célon, és Jekelfalussy Vince, a pozsonyi kdptalan kiildétte is 6nér-
zetesen fejtette ki, hogy a ,nyolcszdz éves magyar térvények” alapjin van
joguk részt venni az egyhdz képvisel8inek a diétan.’” Az ellenzék tekinté-
lyes politikusainak azonban egész sora Harsdnyi mell¢ 4lle: Besthy Odén,
Perczel Mér, Vukovics Sebd, Szentkirdlyi Mér, Bezerédj Istvan, Klauzal
Gébor.*

7 Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszdggy(ilési i.m. IL. 131.

3 Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszaggy(ilési im. II. 131, 133-134, 137,
141, 143. Perczel Mér egyenesen igy fogalmazott: ,Még egy jelenet, mint a mai s
mi késztetve érzendjik magunkat oly eszkozokhoz nytlni, minSket Bakabanya ér-
demes kovete javaslott; késztetve lesziink ellenségeknek tekinteni azokat, kik nem
szlinnek meg hazénk jelen kritikus allapotdban a kézéllomanyt felmarcangolni;
nem fogunk késni nyilvan s fennhangon hirdetni, s az orszagban szertekiirtolni,
hogy azok, kik a viszdlkod4s magvat hintik, nem lehetnek azon mennyei igazsdgok
tanitdi, melyeket az idvozitd az emberiség boldogitdsira 6rokségiil hagyott.” Uo.
134. Erdekesnek véljik megemliteni, hogy ezen orsziggytlési vita szépirodalmi
megorokitésében Harsdnyit a ,legnyakasabb kilvinista kovetként” jellemezte az
utékor, az esemény pedig az {ré szerint nagy hatédst gyakorolt a jelen lévé Madich
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Az allam—egyhaz viszony liberdlis alapon torténd szabdlyozdsa mel-
lett hatdrozottan fellépd Harsdnyi visszahivasit a kormanyparti-konzer-
vativ oldal igy nyilvin megkonnyebbiiléssel fogadta, és egyes kortars utald-
sok arrdl sz6lnak, hogy ,a bakabdnyai kittind szabadelvi kovet [...] helyét
Domokos Laszld, a klérus zsoldosa, pisszegések kozt foglala el’* vagyis
az 0] varosi kovet delegéldsihoz a katolikus egyhaz hattérmunkéjanak is
koze lehetett. Harsdnyi visszahivasa mogotti politikai aktivitdsra utal, hogy
Hont virmegye kovete késébb ismertetett egy peticiot a diétan, miszerint
Bakabédnya lakosainak tdlnyomé tobbsége Harsanyit timogatta volna
Domokossal szemben.* Szatmér véirmegye ellenzéki-szabadelvii koveteit
(Kovéts Agostont és Ujfalussy Miklést) is ugyanakkor hivta vissza — kor-
manyzati nyomdsra — a torvényhatdsiguk, a részikre tartott 1843. oked-
ber 24-i faklyas tinnepségen Harsényi az ellenzék meghatérozé politikusai
(Teleki Lészld, Perczel Mér, Klauzal Gébor) térsasdgaban vett része.*!

4. Kitekintés: Harsényi Pal 1843 utdn

A reformkor utolsé éveiben Harsanyi P4l kozszerepléseirdl sokkal kevesebb
adatunk van. A pesti kozgytilésen, illetve az orszédggytilésben radikalis fel-
sz6laldsaival figyelmet keltd tigyvéd aktivitdsa jelentésen csokkenni latszik.
Eletrajzi adatai szerint irt cikkeket Kossuth Pesti Hirlapjiba és 1848-ban a
Kossuth Hirlapjiba,** ezt azonban, ha igaz is, névteleniil vagy dlnéven tet-
te, mert egyelére egyik cikkét sem sikeriilt azonositani.* Bekapcsolddott
viszont szdmos egyesiilet tevékenységébe, amelyek kozott kulturélis, gaz-
dasagi, illetve kifejezetten kozéleti-politikai profiliak egyarant megtaldl-
haték voltak. A Nemzeti Casinonak mar 1839-ben tagja lett,* a kovetkezd
esztenddben a Pest-Budai Hangdsz Egyesiilet részvényese,” 1842 tavaszdn
pedig rendes tagja lett a Magyar Gazdasdgi Egyesiiletnek,* amelynek
egyébként a titkdri alldsdra mar 1836-ban is palydzott.”” (Nem 6 nyerte el

Imrére. Harsdnyi Zsolt: Ember kiizdj'.. Mad4ch Imre életének regénye. I-III. Bp.
1932.1. 154-155.
¥ Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszaggytilési i.m. IL. 649.
0 Kovdcs F.: Az 1843/44-ik évi magyar orszdggytilési i.m. I1I. 167.
4 Takdts S.: Emlékezziink eleinkrdl i.m. 447-448.
2 Wertheimer E.: Eine ungedruckte Charakteristik i.m. 123.
% Ugyanez a helyzet a Jelenkor és a Tirsalkodd 1839-40. évi lapszdmaival is, amelyek-
18l egy kortdrs életrajz azt irja, hogy azokban Harsdnyi ,szdmosb cikkei jelentek
meg”. Ferenczy Jakab — Danielik Jozsef: Magyar irdk. Eletrajz-gytijremény. Pest,
1856.103-104.
A Nemzeti Casino részeseinek névsora, 1839. Szerk. Tasner Antal. Pesten, 1839.
47.
Honmtvész, 1840. augusztus 9. 520.
4 Pesti Hirlap, 1842. marcius 24. 209.
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Viri Andrids: Urak és gazdaszok. Arisztokracia, agrirértelmiség és agrarius mozga-
lom Magyarorszigon, 1821-1898. Bp., 2009. 58.
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a megbizatdst.) 1847-ben a Kossuthhoz k5t8d8 Iparegyesiilet tagnévsord-
ban is taldlkozunk a nevével,”® egyes adatok szerint az Ellenzéki Korbe is
belépett, valamint tagja volt a pesti reformatus egyhdzkozségnek is.*

1848-ban el8szor jeloltetni akarta magidt a népképviseleti orszdg-
gytilési vélasztdson (Pest-Terézvaros keriiletében), de hamar visszalépett.™
Tovébbi 1848-49-¢s, illetve az 1850-es években viselt szerepérdl nincs
adatunk, minden bizonnyal elfordult a kozélettdl, tigyvédi praxisinak él.
Ebben a politikai rendszerekkel szembeni éltalinos bizalmatlansigénak
kialakuldsa jatszhatott szerepet (1d. errél aldbb), viszont késébb tevékeny
szerepet véllalt a miivészetpartolé kozosségi életben. Amikor 1861-ben
megalakult az Orszdgos Magyar Képzémuvészeti Térsulat, az alakul6 lé-
sen Harsanyi P4l nagyhatdsu beszédet tartott,” a kovetkezd évben az igaz-
gatd vélasztmany elnokévé vélasztottdk, tisztségée 1870-ig toltotte be.>
Ebben az id8szakban is elhitték réla a kortdrsai, hogy ,toéril metszett lelkes
hazafi és a mtivészet buzgé hive”, mér csak azért is, mert az els6k kozott
ismerte fel Munkdcsy Mihdly kivételes tehetségét, és hatdrozottan tdmo-
gatta palyakezdését.>?

A képzémiivészeti tirsulat elnoki tisztségébdl valod tivozdsa utdn
Harsényi figyelme ismét a politika viliga felé fordult, és egy terjedelmes
kotetben foglalta 6ssze a térsadalom szerkezetével, valamint a politikai
rendszerekkel kapcsolatos elemzését. Az inkdbb zavarosnak vagy feliiletes-
nek tlind eszmerendszer lényege nagyjabdl ugy foglalhat6 6ssze, hogy az
id6s6d6 Harsdnyi Pal szembefordult dltaldban a modernizécidval, és az azt
megeléz6 korokat és 4llapotokat igyekezett kivénatosabbnak feltiintetni,
sajat kordt (vagyis mir a dualizmus rendszerét) pedig valamiféle felfordult
és eredeti céljaival ellentétes irdnyba fejlédé jelenségként értékelni. Maga is
irt err8l miive el6szavdban, amelybél az is kideriil, hogy ifjakori heves koz-
életi érdeklédését hamar csalddottsag és kidbrandulds valtotta fel, amit igy
az 1840-es évek mésodik felére tehetiink: , Fiatal koromban én is részt vet-
tem, rovid ideig, a koziigyek tirgyaldsaindl, de azt kezdem latni, hogy min-
denik dllami [étnél a ldtszat csal, s amaz si lenézett helyett, ma fenndlls
magasztalt rendszerben, cselekvé részvéttel, a szabadsignak hasznalni sem

% Hetilap, 1847. oktéber 15. 1331.

¥ Pdlmdny B.: A reformkori magyar orszdggyilések i.m. 2. 1352. Tovabbi egyesiileti
tagsdgainak adatai: A Kisded6vé Intézeteket Magyarorszagban Terjeszté Egyesiilet
1839-iki évkonyve. Szerk. Kacskovics Lajos. Pesten, 1839. 49.; Nemzeti Almanach,
1841. Bud4n é.n. [1841] X. (Nemzeti Almanach T4rsasig)

>0 Kézlony, 1848. julius 4. 99.

5! Holgyfutar, 1861. dprilis 16. 365.

52 Semrecsdnyi Miklds: Visszapillantds az Orsz. M. Képzémiivészeti Tarsulat 50 éves

multjara. Mivészet, 1911. 3. sz. 97-158. 121.

Uo., 104-105. A Munkécsyval kapcsolatos emlékeit Harsinyi meg is irta, bar csak

joval halala utdn jelent meg: Harsdnyi Pil: Visszaemlékezés Munkacsy palyakezde-

tére. Milicsarnok 3. (1900) 17. sz. 218-220.
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lehet, hanem csak 4rtani, — azért visszavonultam. E madsoknak csudélatos
és kiiloncos nézetemet nekem azéta bévebb tanulményozasom és tapasz-
taldsom is igazolta. A legtevékenyebb hazafiak s tiszteletre legméltébb
kormdnyzék nemes szdndéka és jéakarata is ellenkezd eredményt vont
maga utdn, mint elérni céloztak és reménylettek. Firadozésaik jutalma a
teljesitett honfiai kételesség tudata 16n ugyan, de a haza boldoguldsaban
kesertien csalédtak. Téteményok csak drtott a szabadsignak, nem hasznalt.
Most pedig a parlament miikodése is csak kdros, 4mbdr ahhoz vala kétve a
jobblét minden reménye, s vér, vagyon és hosszu szenvedés aldozatét hozta
a nemzet érette.”*

5. Besug6 és radikalis ellenzéki — Harsanyi Pal reformkori kozsze-
repléseinek dilemmai

A reformkori ellenzék, mondjuk ugy, ,mésodik vonaldhoz” tartozd,
ugyanakkor a szabadelvii politika mellett t6bb alkalommal nyilvdnosan is
kiallé Harsanyi P4l — jelenlegi tuddsunk és adataink szerint — rendszere-
sen jelentéseket kiildott a bécesi titkosrenddrség részére az ellenzék tagjai-
r6l, 6sszejovetelein elhangzottakrol, megbeszéléseik tartalmédrdl. A Joseph
Sedlnitzky vezette ,Polizeihofstelle” irataiban kutatva Wertheimer Ede az
1830-as években a ,Hormayer”, Labdn Antal az 1840-es években a ,,Miha-
lik P4l” fedSnevii tigynokokben egyarant Harsdnyi Palt azonositotta,” és
ezt megerdsitették a reformkori titkosrend8rség torténetével legutdbb be-
hatéan foglalkozé Pajkossy Gabor adatai is.”® (A kutatdk 4ltal ismertetett
titkosszolgdlati akték szerint , Mihalik Pal” az egyik legalaposabb és legak-
tivabb besugé lehetett, az 1842 novemberében Popovics Bazil munkdacsi
puspokrdl késziilt jelentés kapesan is felmerilt a szerzésége,” ismert még
»Mihalik” 1845-ben Széchenyi Istvannak az ellenzékhez valé viszonyérdl,
és a Védegylettel kapcsolatos kritikdinak fogadtatdsirdl szol6 beszamolo-

> Harsdnyi Pal: Felforditott allami léc. Bp. 1877.IV.

5 Wertheimer E.: Eine ungedruckte Charakeeristik im. 115; Ldbdn Antal:
Kortorténeti titkos jelentések Bécsbél a szdz év elétti magyarsigrol. Szdzadok,
1921-1922. 1-5. sz. 306-329. 306-307. El6bbi szerint Harsinyi 1836 decembe-
rében Wesselényi Mikldsrél adott — rendkiviil negativ — jellemrajzot, utébbi alap-
jin 1842 februdrjaban az ellenzéki személyiségek barati osszejovetelérdl cuddsitott.

56 Pajkossy Gabor: Egy bestigd Pesten a reformkor kozepén (1839). Aetas 21. (2006)

4.52.5-20. 17.; Pajkossy G.: Sedlnitzky magyarorszigi bestigéi i.m. 38. Altaliban a

reformkori titkosszolgdlatokrdl alapvetd a szerz Ssszefoglaldsa: Pajkossy Gabor: A

titkosrendSrség Magyarorszdgon 1848 elétt. In: Emlékkonyv Csetri Elek szileté-

sének nyolcvanadik évforduldjdra. Szerk. Pal Judit — Sipos Gabor. Kolozsvér 2004.

338-344.

Molndr Ferenc: A munkdcsi egyhdzmegye az 1848-49. évi magyar forradalom és

szabadsigharc forgatagaban. Beregszdsz—Ungvar, 2023. 81. (A szerzd ugyanak-

kor ugy fogalmazott, hogy az tigynoknek Mihalik volt a valédi, Harsanyi Pél az
4lneve.)
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ja.>%) Bér elképzelhetd névazonossdg (vagyis, hogy a besigd Harsényi P4l
taldn nem azonos a kozszerepldvel, a korban mis ilyen nevii személyek is
éleek és nyilvdnos mikodésiik is ismert), az idézett tanulmanyok alapossa-
ga ismeretében jelenleg mégis az ttinik valdszintibbnek, hogy ugyanarrél a
személyrdl van szo.

A legaldbbis meghokkentd kettésség pontos magyarazatdhoz — ismé-
telve Pajkossy Gabor Toldy Ferenc kapcesin megfogalmazott konkluzié-
jar’® — tovébbi és alapos kutatdsokra van szitkség Harsdnyi Pal esetében is.
Jelenlegi ismereteink alapjdn csak hipotéziseket és kérdéseket fogalmazha-
tunk meg. Példdul: Mi késztette a kortarsai szemében hazafias, radikalis
figurdt arra, hogy titokban jelentéseket készitsen, volt-e valtozds az évek
soran politikai meggyézédésében, az 1848 el6tti politikai rendszerhez val6
viszonyaban? Az eddigi ismereteink alapjdn ugyanis Harsinyi (,Mihalik
P4l”) az egyik leginkdbb megbecsiilt halézati személy lehetett. Az 1820-
as évek végérol, 1830-as évek elejérdl fennmaradt ,tigynoklistakon” még
nem szerepel a neve,®* 1836-ban viszont mér bizonyosan jelentett, és egé-
szen az 1848-as forradalmat megel6z6 idékig ,munkaviszonya” aktivnak,
folyamatosnak tiinik. Sét, az egyik legjobban fizetett bestugd volt (mig a
dijazasban részesil$ tgynokok tobbsége évi 100-400 forintot, Harsdnyi
900 forintot kapott, tovdbbd ,koltségtéritést” is élvezett, példaul a titkos-
renddrség fizette azon egyesiiletek tagdijait, ahovd belépett, és amelyekrdl
utdna jelentéseket irt).!

Harsényi szerepvallalasit minden bizonnyal felértékelte az udvar sze-
mében, hogy az 1840-es években Pest irdnt volt a legnagyobb az érdekls-

% Grof Széchenyi Istvdn irdi és hirlapi vitdja Kossuth Lajossal, 2. Szerk. Viszota
Gyula. (Magyarorszag tjabbkori torténetének forrdsai) Bp., 1930. 1037.

Pajkossy Gibor: Toldy Ferenc palyaképéhez. In: Magyarhontdl az Ujvildgig.
Emlékkonyv Urban Aladér 6tvenéves tandri jubileumdra. Szerk. Erdédy Gébor -
Hermann Rébert. Bp., 2002. 180-198. 197.

Pajkossy Gdbor: ,Mit welchen ich im geheimen Dienstverbande stehe”. Sedlnitzky
magyarorszagi besiig6i a reformkor hajnaldn. In: Miscellanea fontium historiae
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Europaeae. Emlékkonyv H. Balizs Eva torténészprofesszor 80. sziiletésnapjara.
Szerk. Kalmdr Jénos. Bp., 1997.335-357. 339-342.

Pajkossy G.: Egy bestigd Pesten i.m. 19.; Pajkossy G.: Sedlnitzky magyarorszégi
besugoi i.m. 38. Viszonyitisképpen: 1835-ben Sedlnitzky 64 informétort tartott
nyilvan, 1844-ben 54, 1846-ban 87 titkos informdtor részestlt rendszeres fize-
tésben (utébbi években tobb tucatra becsiilhetd az alkalmi — de fizetésben nem
részesilé — jelentéstevok szdma). Ldbin A.: Kortdrténeti titkos jelentések im.
314; Pajkossy G.: Sedlnitzky magyarorszdgi bestigdi i.m. 33-34. Meg kell tovibbd
emliteni, hogy a Sedlnitzky-féle ,rendérminisztérium” csak egy volt a bécsi udvar
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szdmdra informacids hdlézatot mitkodeetd kormdnyszervek kozote (jollehet, taldn
alegfontosabb), de rendszeresen kapott bizalmas jelentéseket a kancelldria, virme-
gyei tigyészei révén a kamara, az orszdggyulések alatt kiilon titkosrendéri hél6zat
miikodote stb. Pajkossy G.: Sedlnitzky magyarorszagi bestigéi i.m. 31.
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dés, hiszen itt mtikodtek az értelmiségi klubok, egyesiiletek, a sajté jelentds
része, tovibba Harsdnyinak j6 személyes kapcsolatai alakultak ki ellenzéki
kozszereplokkel,®* ,sokat lat, sokat hall, tehdt szitkség volt a szolgéla-
taira Bécsben”® Nincs annak nyoma (legalabbis egyelére), hogy a kortdr-
sak tisztdban lettek volna Harsanyi kettds életével, ugy tiinik, igaz, hogy
reformkori palyafutdsa alatt (és késébb is) képes volt megtévesztd médon
»mérgezni” a kozéletet,** sikeresen »eljutni az ellenzék belsé koreihez is”,
példdul a Nemzeti Casin6rdl és legaldbb hat egyesiiletrél adott rendszeres
jelentései ellenére.®®

A legfontosabb kérdés alighanem ebben az esetben is az, hogy mi lehe-
tett a titkosszolgalattal valé egytittmikodés motivacidja Harsdnyi részérol?
(A kérdés természetesen minden korszak minden besugdja kapcsén felvet-
hetd, és a valaszkisérletek eldte — a 19. szdzad elsd felére vonatkozdan is
— ¢érdemes megfontolni a torténész, illetve az egykori tigynokok egykori
cselekedetei kozotti viszony kapesdn: ,Amikor a torténész elitéléen szdl
a torténelmi dgens (cselekvd) egytitemiikodésérd], [...] nyilvanvald, hogy
a torténeti id6 retrospektiv latdszogét alkalmazza a mult égetd dilemma-
inak megitélésekor. Hisz a szdmdra oly jol ismert utétorténet fényében
értékel olyan multbeli dontéseket és magatartasformakat, amelyek dgensei
akkor még nem szdmolhattak a mult j6v8jénck az ismeretével”*) A Sedl-
nitzky-hivatalnak jelenté informétorokrdl jogosan irja az elemz8: , Téve-
dés volna azonban, ha azt hinndk, hogy csupdn csak kozonséges spiclik-
18], kétes erkolesi felfogdssal bird egyénekrél van sz6.”¢ Pajkossy Gabor
osszegzései is arra utalnak, hogy nagyon is kiillonbozé tirsadalmi helyzetd,
tovibba nyilvan: eltérd személyiségt, ebbél fakaddan eltéré motivacidju
figurdkedl gytjedteek Bécsben bizalmas beszamoldkat.®® Az iigynok beszer-
vezésében mér akkor is szerepet jdtszhatott belsé meggyéz8dés (miszerinta
jelentéseivel az allam jé céljait szolgélja, azonosul a szerepével), kiilsé kény-
szer (amikor a hat6sdgok valamilyen zsaroldssal, megfélemlitéssel, példdul
biintetés elengedésével veszik rd a jelentéstételre), egyszert anyagi érdek (a
jelentésekért adott fizetés csdbitdsa), vagy a karrier-épités valamilyen vélto-
zata (hivatali el8lépés elésegitése, nemesi cim megszerzése).

Ezek kozul Harsdnyi esetében aligha beszélhetiink karrierizmusrél
(nincs jele annak, hogy barmi ilyesmivel honoraltdk volna a szolgélatait),
némi szerepet jatszhatott a magas fizetés, és taldn a kényszer is (az 1830-as
évek kozepén a Kossuth hiveként tandsitott aktivitas miatti hatdségi nyo-
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masgyakorlds). A feltételezések sorozatdnak kovetkezd pontjén érdemes
kiindulni Pajkossy Gabor gondolatébél, miszerint Sedlnitzkynél kiilon
csoportot képezhettek a ,kettds lojalitast vagy valédi lojalitasat eltitkolo,
alakoskod¢ tigynokok, akiket [...] ellenzéki korokben nem fogadtak eleve
bizalmatlanul’, ide sorolta az orszdggytilési ifjakat feljelenté Lapsanszky
Janost, a neves irodalomtudés, akadémikus Toldy Ferencet és Harsanyi
Pale.”

Hérmdjuk koziil azonban csak Harsdnyi volt, aki jelentésebb, nyilva-
nos politikai kozszerepléseket is véllalt, és radikélis ellenzéki meggyzd-
dését az 1840-es évek elsd felében hangoztatta. (Toldy — bar nemcsak a
kulturélis élet szerepl6irél, hanem legaldbb olyan mértékben kozéleti figu-
rdkrdl is jelentett — ilyen értelemben nem ,politizalt”.) Ezutdn mdr csak az
a kérdés meriilhet fel, hogy ,kettds lojalitds” mellett Harsanyi Pl esetében
beszélhetiink-e ,kettds személyiségrol”, vagyis hogyan tudta 6sszeegyez-
tetni az orszdggytlésben és a Pest varmegyei kozgytléseken elmondott
radikalis felszélalasait azzal, hogy titokban besugoéi jelentéseket készitett?
Mi késztette arra, hogy azokrdl irjon bizalmas informécidkat a rend6rmi-
niszternek, akiknek a tdrsadalmi és politikai rendszer megvaltoztatdsit
célzd eszméit a nyilvanossdg eléte felvéllalta? Voltak-e neki ezzel kapeso-
latos etikai dilemmdi? Mi lehetett a valédi meggy6z8dése, melyik vélemé-
nye volt az igazi és melyiket jatszotta el? (Emlitett 1841. majusi ropirata
alapjén halvinyan arra gyanakodhatunk, hogy valéban szimpatizalhatott a
protestins hagyomdnyokkal 6tv6z8d8 liberélis egyhdzpolitikdval.) Utobbi
kapcsdn érdemes megjegyezni, hogy példdul a valldsiigyben térténtekrél
a konzervativ—egyhdzi oldal részérdl amugy is bdséges informaciokhoz
juthatott a Sedlnitzky-hivatal, mert hélézatinak jelentds részét — mintegy
16%-4t — katolikus papok alkottak, koztitk még késébbi piispokok is,”
akikben ebben az idészakban ilyen dilemma aligha meriilt fel, szimukra
a kozszerepld és a titkos informdtor szerepei Osszeegyeztethetdk voltak,
tekintettel az allam és a katolikus egyhaz kozosnek vélt érdekeire.

Fentiekben Harsdnyi Pal kézszerepléseit igyekeztiink csokorba gyuj-
teni, az informétori tevékenységével kapesolatos dilemmak megvalaszoldsa
egy kovetkezd alapos kutatas targya lehet, a vonatkozé elemzéseknek min-
den bizonnyal ez az egyik leginkabb ,igéretes” vonulata.”

© Pajkossy Gabor: Kormdnyzati informatorhdlézatok a reformkorban. In: Kémek,
tgynokok, bestgok. Az 6kortdl Mata Hariig. Szerk. Katona Csaba. Szombathely,
2014. 169-179, 173.

70 Pajkossy G.: Mit welchen i.m. 340-342, 347.

"t Pajkossy G.: Sedlnitzky magyarorszdgi bestigéi i.m. 38.



