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A mihelykonferenciira a PAzmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Karanak budapesti épiiletében kertiilt sor. A rendez-
vény kozéppontjaban az a torekvés allt, hogy a ,katolikus felvildgosodas”
aktualis diskurzusanak eredményeit kozép-eurdpai példakon alkalmazza.

A katolikus felvilagosodas” fogalmat a 20. szdzadi eszme- és szellem-
torténet a 18. szézadi katolikus Eur6pa reformaramlatainak bemutatisara
alkotta meg. Ez a torténeti korszak tobbek kozott valtozasokat hozott a
barokk vallasossag terén, valamint magéval hozta az egyhazi és szerzetesi
élet allami szabalyozasat. A felvilagosodas képvisel6i altal hirdetett észel-
viiség ellentétbe keriilt az Istentdl fiiggé ember képével. A katolikus klérus
ebben a helyzetben kiilonb6z6 célokat kovetett és kiilonboz6 pozicidkat
vett fel, amelyek nem ritkdn pérosultak a felvilagosodas gondolatainak
mérsékelt és adaptiv atvételével. Ezt a magatartast egyuttal sok esetben
egyhazreformként is értékelték. Pozitivan szemlélték (a ,felvilagosodéis”
eszméinek visszacsatolasaként) a tudoméanyos és karitativ tevékenység
hasznat, az ész alapu vallas és a kuriai praxis kritikaja pedig arra is lehetd-
séget adott a ,katolikus felvilagosodas” kovetGinek, hogy sajat maguk ér-
telmezzék az egyhazi struktarakat. Még a jozefinizmus radikalis reformjai-
nak is voltak klerikus tdmogat6éi. Ez a komplexitds magyarazza a
rendezvény cimét, amely egyméas mellé helyezi a ,katolicizmus” és a ,felvi-
lagosodas” kifejezést, és ezzel kiilonbozo értelmezéseket tesz lehet6vé. De
hogyan jelenik meg ez a konstellaci6 a f6ként a Habsburg Monarchia teri-
letérdl vett egyedi torténeti példak fel6l nézve? Ez a kérdés allt a miihely-
konferencia kozéppontjaban.

Miutan a rendezvény szervezdje, FORGO ANDRAS (Budapest) koszontot-
te az egybegytilteket, ULRICH L. LEHNER (Wisconsin) bevezet6 elGadasa
kovetkezett. A téma nemzetkdézi tekintélyt kutatdja, aki szamos publikacio-
jaban foglalkozott a kérdéskorrel, el6adasaban a Tridentinum és a ,katoli-
kus felvilagosodas” kozti kontinuitast, a katolikus tanitas torténetiségét,
valamint a ,katolikus felvilagosodas” mérsékelt jellegét allitotta elGadasa
kozéppontjaba.

A mihelykonferencia els6, Bishops and Enlightenment cimi szekcidja
az egyhazmegyékben zajloé reformokkal foglalkozott Gsszehasonlitd pers-
pektivaban. A vizsgalt plispokségek egy része a Német-romai Birodalom
egyhazi fejedelemsége volt. Els6ként SASCHA WEBER (GieBen) adott attekin-
tést Emmerich Joseph von Breidbach-Biirresheim (1707-1774) mainzi
érsek reformtevékenységérdl, valamint a népi vallasossagrol és a szerzetes-
ségrdl folytatott vitarol, kiilonos tekintettel a szerzetesi el6irasok betartasa-
ra, mindenekel6tt a klauzarara. Ezek soran t6bb parhuzamossag mutatko-
zott meg a Habsburg Monarchidban zajlé reformokkal, Weber pedig
hangstlyozta a francia felviligosodas hatdsat Friedrich Stadion grofra
(1691-1768), az érsek féudvarmesterére. ELISABETH LOBENWEIN (Salzburg)
el6adasaban Hieronymus Colloredo groffal és salzburgi érsekkel (1732—
1812), a salzburgi érsekség teriiletén kibontakozo ,katolikus felvilagosodas”
egyik legjelentésebb alakjaval foglalkozott. Colloredo reformtevékenységé-
nek eszmetorténeti kontextualizaldsa (Barthel, Voltaire és Rousseau) utan
annak médiumait, az érsek pésztorleveleit vizsgalta. A pilispoki kar bels6-
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ausztriai viszonyait DENNIS SCHMIDT (Tiibingen) mutatta be a helyi f6papok
tanulmanyainak és karrieratjanak oOsszehasonlitasival. Ennek kozponti
elemei a Romaval (XIV. Benedek papaval), valamint Italia més részeivel
kotott és apolt kapesolatok voltak.

A masodik szekcid a Piarists and Enlightenment cimet viselte. BALOGH
PIrOSKA (Budapest) Koppi Karolynak (1744-1801), az egyetemes torténet
professzoranak tudomanyos munkassagat mutatta be, és helyezte azt a
korszak historiografiai kontextusaba (Roéma, Gottingen és Salzburg vonat-
kozésaban). Ezenkiviil a tudés renden beliili kapcsolathldjat is elemezte.
FORGO ANDRAS (Budapest) a , katolikus felvilagosodas” és a jozefinizmus
magyarorszagi historiografiajara reflektalt, kiilonos tekintettel az elGbbi-
ben talzottan is hangsulyosan szereplé Muratori-recepciora. Ezutan a to-
vabbi kutatési irdnyok koziil a szerzetespapsag és kiilonosen a piaristak
politikai tevékenységének szisztematikus elemzésére tett javaslatot néhany
konkrét példa (Benyak Bernat, Horanyi Elek, Koppi Kéroly) segitségével.
OLGA KHAVANOVA (Moszkva) a szenci és vaci piarista kollégium 1763 és
1785 kozotti tarsadalmi és gazdasagi 0sszefiiggéseibe, valamint adminiszt-
racids gyakorlataba engedett betekintést. Ekozben a nemesi intézményta-
mogatas, valamint a mas képzési kozpontok, mindenekel6tt a bécsi There-
sianum kozotti kiilonbségeket is kontextualizalta. Végiil SZEKER BARNABAS
(Budapest) a piarista tantervek osszehasonlitasat végezte el, mind az elemi,
mind pedig a kozépfoki oktatas vonatkozasaban.

Az els6 nap végén elhangzott plenéris eldadasidban EvA KOWALSKA (Po-
zsony) a 18. szazad végi bécsi folybiratokat elemezte, kiilonos tekintettel a
Leopold Alois Hoffmann (1760-1806) &ltal kiadott periodikumokra és az
azokban fellelhet6, a Magyar Kiralysagra vonatkoz6 informacidkra. Ezek
kozott gyakran feltlintek a felvilagosodas tanait képvisel6 alsdépapsag kép-
viseldi is.

A kovetkez6 napot KONTLER LASZLO (Budapest) nyitotta meg Maximi-
lian Hell (magyarosan Hell Miksa, 1720—1792) jezsuita tudo6srodl szolo6 ple-
néaris el6adasaval. Az el6adas Hell tevékenységét a jezsuita tudomanyossag,
a ,res publica litteraria” és a tudomanyra gyakorolt egyre erGsebb allami
befolyas kontextusaban vizsgalta. A kései 18. szazadot olyan korszakként
mutatta be, amelyikben a korabbi kot6dések idszertitlenné valtak és Gjja-
szervez6dtek.

A harmadik, Moderate Enlightenment in the Kingdom of Hungary
cimi szekcioban PATAKI KATALIN (Budapest) el6adasa a szellemi fogyatéko-
sokkal szembeni biintetés-végrehajtasi gyakorlatra fokuszalt a 18. szézad
végi szerzetesi kozosségekben. Kozelebbrdl az egyhazi és allami biintet&bi-
raskodés kozti kiilonbségeket és ezek hatasait elemezte. VADERNA GABOR
(Budapest) a bencés tudomanyossag egyik példijaval foglalkozott egy 19.
szazad eleji teoldgiai tudoményos vita kapcsan. A kozéppontban Guzmics
Izidor (1786-1839) irodalmar, teologus és filozofus allt, valamint mivei-
nek mediélis és szellemtorténeti kontextusa.

A negyedik, Monastic Enligthenment? Three and a Half Case Studies
cimi szekcidban elsGként IRENE RABL (Bécs / Lilienfeld) hasonlitotta 6ssze
két bencés apat miikodését. Chrysostomus Wieser (1664—1747) lilienfeldi
apat hagyomanyosan a barokk képvisel§jének szamit, mig Frobenius Fors-
tert (1709—-1791), St. Emmeram apatjat a kutatas a ,felvilagosult” szerzetesi
eloljarok kozé sorolja. Tanulmanyaik, szerzetesi palyajuk és munkassaguk
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Osszehasonlitasa azt mutatta, hogy a kettejiik kozotti kiilonbség kevéssé
aktivitisuk formajaban és kozvetit6kozegében, mint inkabb azok tartalma-
ban és retorikai elGkészitésében mutatkozik meg. MARION JANSKY (Graz)
Laurenz Doberschitz (1734—1799) kremsmiinsteri bencés szerzetest mutat-
ta be, aki a barokk vallasossag és a felvilagosodas kozott helyezkedett el. Az
el6adis megkisérelte a szerzetespap gazdag hagyatékat kultartorténeti,
szellemtorténeti és teoldgiai dimenzidba helyezni, és ezzel egy olyan kor-
szak megismeréséhez kivant kozelebb jutni, amelyet a Pietas Austriaca
utols6 szakasza, a felviligosodas gondolatai és a jozefinista politika egy-
arant jellemzett. A rendezvény utolsé el6adojaként MARIA ROTTLER (Bécs)
Roman Zirngibl (1740-1816), a regensburgi St. Emmeram apatsag bencés
szerzetesének munkassagaval foglalkozott, aki az 1800-as évet kovet6 ko-
lostor-feloszlatasok egyik szemtanuja volt. A valtozd politikai koriillmények
hatasara a szerzetesek sziikségét érezték annak, hogy hangsilyozzak sajat
és szerzeteskozosségilik hasznossagat, amelyet az el6ad6 Zirngibl naplo-
jegyzetei segitségével rekonstruélt. Ezekben a kolostorbezarasokrdl szer-
zett személyes benyoméasok ugyantigy megmutatkoznak, mint a lelkipasz-
torkodésban, az oktatdsban és a levéltari munkéban rejlé alternativ
lehetGségek keresése.

A miihelykonferencia zar6 kommentarjaban THOMAS WALLNIG (Bécs) a
ykatolikus felvilagosodas” megnyilvanulasainak megnevezésében rejlé
modszertani nehézségekre mutatott ra. Ezekbe a kategéridkba nehezen
sorolhatoak be a torténet szerepl6i. Azonban 4j lehet6ségek nyilnak a kuta-
tasban, ha (1) a tudomanytorténet fel6l kozelitve a ,felvilagosult” tudas
tarsadalmi produkcidjanak és cirkulaciéjanak feltételeire kérdeziink ra, ha
(2) ezek kapcsan a korszakolasrdl és a cezirakrol folytatunk vitat, és ha (3)
megerdsodik az allamilag tamogatott ellenreformacioé ,Habsburg” kultara-
janak vizsgalata, amelynek (kronoldgiailag is) helye lenne az ,0sszetett
allamokrol” és a ,,birodalmakroél” sz6l6 akadémiai vitak kozott.

(ism.: Jansky, Marion — Wallnig, Thomas, ford.: Forgé Andras)



