Zsarnay Lajos igehirdetései a 19. szazad tiikrében

Batoriné Misak Marianna

A 19. szazad az egyhaztorténet szempontjaboél rendkiviili sajatossaggal birt.
E szazadban megindul6 szellemi dramlatok, torekvések az egyhazat telje-
sen 0j udtra vezették, amelyrdl a visszatalalas nem volt kovetkezmények
nélkiili. Ezek az iranyzatok tudomanyt csinaltak a vallasbél, emberi kony-
vet a Szentirasbol, torténelmi személyt Jézusbdl. Kiiktattak a csodakat, a
hitet, a feltaimadast a keresztyén alaptételek koziil. A hitébreszt6, hitmélyi-
t6 prédikaciokbol praktikus tanacsokat szolgaltatd beszédek és erkolespré-
dikacidk lettek. Akadnak megfogalmazisok, amelyek szerint ilyen kovet-
kezmények mellett Magyarorszagon a 19. szazadban a reforméatus egyhaz
keretein beliil a hitélet elsekélyesedett, a templomba jaras szokassa valt.t A
gyakorlatban ez azt jelentette, hogy Kkiiiriiltek a templomok, az emberek
elidegenedtek az egyhaztdl.

»~Templomaink sok helyen a sz6 legval6dibb értelmében iiresek. A hideg fa-
laknak szdl az ige s nemcsak a lathatatlan, hanem még a l4that6 egyhaz is
az 6rvényhez kozeleg. Enekl§ csaladot, hol a Biblia és a jo 6reg Szikszai él-
tetnék a keblet, alig talalhatni.”2

A protestans hetilapok tudésitasai alapjan irtak, miszerint:

»,Gyakran el6fordult, hogy a harangozés utan a lelkipasztor nézte a paroki-
aro6l: megy-e valaki a templom felé. Mikor egy darabig hidba vart, lizent az
egyhazfival s beziratta a templomot, ki sem 1épvén lakasabdl. Pedig néha a
hivek is a papra vartak, s midén lattak, hogy nem jon ki, 6k sem indultak el
a templomba. [...] Més helyeken elmentek ugyan az istentiszteletre, de
nem volt koszonet benne.”3

Megéllapithatjuk azonban, hogy a fenn emlitett kozlések nagyon &lta-
lanositanak. Igaz, hogy Magyarorszag egyes helyein valoéban kiiiresedtek a
templomok, de ez nem volt altalanos. Igaz az is, hogy az egyes helyeken
megtortént események jol szemléltetik az egyhaztdl, lelkipasztortdl valod
eltavolodast, de nem altalanosithatunk. Pontosan azért, mert vannak for-
rasok, amelyek éppen ennek az ellenkez§jér6l tesznek taniubizonysagot.
Dienes Dénes a miskolci reformétus egyhaz torténetével foglalkozva a ko-
rabeli forrasok alapjan irja, miszerint az egyhézlatogatasi jegyz6konyvek
évrol évre azt jegyezték meg, hogy a ,koz-vasarnap és iinnep napokon az
istentisztelet evangéliumunk szellemében rendesen megtartatik, a hivek

1 Ld. b6vebben: BIRO SANDOR — BUCSAY MIHALY — TOTH ENDRE — VARGA ZOLTAN: A
Magyar Reformatus Egyhaz torténete, Sarospatak, 1995. (Az Egyhéaztorténeti Tanszék
kiadvanyai) (tovabbiakban: BirO et al., 1995.) 351—359. p.

2 BirOetal., 1995. 352. p.

3 BirOetal, 1995. 352—353. p.
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altal kell§ buzgosaggal gyakoroltatik”.4 Nem sokkal késébb pedig igy nyi-
latkozik: ,Miskolcon tomegesen jartak templomba, tgyhogy az tGrvacsorat
az iinnepek masodik napjén is ki kellett osztani, mert egy alkalommal nem
fértek el a templomokban az trvacsorazni kivan6 hivek.”s A hivatalos szo-
veg mogott azonban tradiciondlis egyhazi élet rejt6zott. Hiszen minden
bizonnyal nem a spirituélis vagy vitte az embereket a templomba, hanem a
tradicié. Hogy ez mennyire igy van, idézziink Gjra e tanulméanybdl.

LAz istentiszteletre jaras a tisztes polgari élet velejardja volt, egyfajta tar-
sadalmi esemény. Ebben igen fontos szerepe volt a templomban elfoglalt
helynek. [...] nem csak az »ifjabb mester embereket« kellett meginteni »az
Gket nem illet§ iiléseknek altalok val6 elfoglaldsa« miatt, hanem »az asz-
szonyi renden lév8ket« is el kellett igazitani »az Sket és kit-kit a maga
rangjahoz képest illethet6 hely foglalasra, kozhirdetés altal [...] és egyenes
nyilvanos kifejezéssel«.”®

Talan a felvilagosodas, talan altaldban a kor hozta magaval, hogy a temp-
lomlatogatiasok szokassa, tarsadalmi eseménnyé degradalédtak. Minden-
esetre nem az a lelki sziikséglet jellemezte mar az embereket, ami tapasz-
talhat6 volt a korabbi szidzadokban. Hattérbe szorult az igére, az
igehirdetésre val6 odafigyelés.

sMint »szokast«, tehat hosszabb ideje meglévG gyakorlatot igyekezett
megsziintetni az egyhédztanacs a szazad els6 harmadaban, »hogy a temp-
lomban egyik székbiil a masikba, s6t a harmadikba is a bokrétak az asszo-
nyok és leanyok &ltal, susogis és nevetkezés kozbe, altal nytjtogattat-
nak«.”7

A vélemények eltéréek abban a tekintetben, hogy kiiiresedtek-e a
templomok vagy nem, az azonban tény, hogy a hitélet gyakorlasa megval-
tozott, valsagba keriilt a 19. szadzadban. Abban azonban mindnyajan egyet-
érthetiink, hogy a racionalizmus, de kiilonosen majd késébb a liberalizmus
hatéasara atalakult a gondolkodas az egyhazban, és sokak szerint a valsag
oka éppen ebben keresend6.8 A lelkipasztorok eltavolodtak a Szentirastdl,
s6t egyenesen szégyellték az evangéliumot hirdetni, igy atalakultak az ige-
hirdetések. A szolgalatok arroél szoéltak, ami a hallgatoknak hasznos volt.
»,Csak az lehet reatok nézve igaz vallds, amit j6zan, egyenes okossagotokkal
megfoghattok”9— mondta prédikaciéjaban Laczai Szabo Jozsef. A prédika-
ciok kiilonboz6 témékat oleltek fel anélkiil, hogy sok esetben alapigét, tex-
tust olvasott volna fel a lelkipasztor. Voltak egészen ,,szabad”, textus nélkii-
li sz6széki megnyilatkozasok mezdgazdasagi munkakrol, illemrol, evésrol,

4 DIENES DENES: Reformétus egyhaz. In: Miskolc torténete. III/2. 1702-1847-ig.
FGszerk.: Dobrossy Istvan. Miskole, 2000. 835—-868. p. (tovadbbiakban: DIENES,
2000.), 865. p.

5  DIENES, 2000. 865—866. p.

6 DIENES, 2000. 865. p.

7 DIENES, 2000. 865. p.

8 BiROet al., 1995. 364. p.

9 BirOetal, 1995. 364. p.
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ivasrol.’o Ezekkel a beszédekkel atformaltak a hivek gondolkodasat, akikrél
pedig azt olvassuk, hogy untak a szaraz beszédeket. A prédikaciok mar rég
nem tartalmaztik a keresztyén élet alapvetd és legfontosabb tételeit: az
isteni kijelentés, Krisztus istensége, 6rok élet, feltimadas, Isten csodai stb.
A kozéposztaly, illetve az el6kelSk vallasi kozonye pedig rossz hatassal volt
az egyszer( emberekre. Igy ha jartak is az emberek templomba, a prédika-
ciok nem vallasi éhséget voltak hivatva kielégiteni, s egy id6 utin mar nem
a hitélet sziikségletei, hanem a szokas hatarozta meg az emberek templom-
latogatasat, mint ami hozzatartozik az életvitelhez. Nem csodalkozhatunk
hat, ha mindez a hitélet rovisara ment.

Fekete Karoly a liberalizmus legfébb tanitasait és céljat ismertetve
mondja, hogy azt erds hitvallas-kritika, s6t a felekezeten feliili altalanos
vallasossdg propagalasa, feltimadés-vita, csoda-mentes keresztyénség
jellemezte. Az irdnyzat célja az volt, hogy a vallast a teoldgiai ortodoxiatol
megszabaditva visszavigye az emberi kedélyvilaghoz.* A legnagyobb vitat a
feltimadas ténye jelentette. Emellett azonban més keresztyén alaptétel is
kiiktatasra keriilt, igy nagyon kevés az az igehirdetés, amely ebben a sza-
zadban megmaradt a bibliai alapoknal, és egyértelmiien megfogalmazodott
volna benne a feltdimadas és az o6rok élet mint a keresztyén ember remény-
sége. Nem szabad azonban itt sem az altalanositas hibajaba esni, hiszen itt
is vannak kivételek, mert nem mindenki hajtott fejet a liberalizmus eszmé-
jének, nem mindenkit ragadott magaval az egyhazat kiiiresit6, bibliai cso-
dakat nélkiiloz8, Jézust torténeti személlyé degradalod irany. Ezek kozé
tartozott Zsarnay Lajos is.

Zsarnay Lajos 1802-1866-ig élt. 1831-t6] 1861 februarjaig sarospataki
tanar, 1849-16l a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet f6jegyz&je, 1860.
majus 1-t6l 1866. junius 13-ig pilispoke. Teoldgiai gondolkodasa nagyon
hamar, még 1831 el6tt kialakult. S bar Schleiermacher nézeteit és gondola-
tait tobb tétele megfogalmazasaban is tetten érjiik, tovabba ismeretes el6t-
te a racionalizmus gondolkodasa, a kiilonb6z6 iranyzatok koziil a legelfo-
gadhatébbnak a szupranaturalizmust tartotta.> Osszehasonlitva a
racionalizmussal, azt mondhatjuk, a kiilonbség a kett6 kozott az, hogy mig
a racionalizmus dont6 szerepet tulajdonitott az észnek a hit dolgaiban,
addig a szupranaturalizmus Isten kijelentése természetfolottiségét hangsa-
lyozta, s6t a racionalizmus tamadasaival szemben védelmébe vette a hit-
igazsagokat. Ennek alapjan kiallt a csodak, Jézus engesztel6 halala, az
orokletes bilin, az ordogképzet, a szentharomsagtan és Jézus kettds termé-
szetének igazsaga mellett, folytatta a korabbi teologiai alladspontokat.’s Ezt
tapasztaljuk munkaiban, s ezt vizsgaljuk meg prédikaci6iban.

19. szézadi prédikacidkat olvasgatva elsé megfigyelésiink az, hogy
mondanival6juk alapjan kiilonbség van a szazad elején és a szabadsagharc
utan keletkezettek kozott. Hazankban a szazad els6 felében végbemend

1o BirOet al., 1995. 365. p.

1n  FEKETE KAROLY: A reformatus liturgikdk torténete a XIX-XX. szazadban. In:
gyakorlatiteologia.hu, 2012. Online: http://www.reformatus.hu — 2015. november.

2 Sarospataki Reformatus Kollégium Tudoményos Gytijteményei Levéltara, B.LXXV.
34,998.

13 NAGY KLARA: A német racionalizmus és Christian Wolff. In: A felvilagosodas és ami
utana kovetkezett. Szerk.: Dienes Dénes. Sarospatak, 2013. 76—77. p.
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események a szellemi dramlatok kibontakozasat késleltették, igy a liberalis
teologia kibontakozésa a szdzad méasodik felében kovetkezett be. Az ebben
az idgszakban, illetve szellemben sziiletett prédikaciokra jellemz6 f6ként
az, hogy elidegenitette az embereket a templom kozelségét6l. Ez természe-
tesen nem jelenti azt, hogy koradbban nem talalkozunk az egyhazi beszé-
dekben a racionalizmus és liberalizmus gondolatvilagaval. A mésik kiilonb-
ség, hogy nemes vagy szegény szdrmazasu felett hangzott-e el a beszéd. A
harmadik pedig: kétféle temetési beszéd volt mar ebben a szazadban. Az
egyik a tényleges, alapigére épiil6, a masik az oracié, ami textus nélkiili
volt, és az elhunyt életét illetve munkassagat méltatta.

Zsarnay Lajos fennmaradt prédikacioi egy kivételével mind temetési
beszédek. Ezeket a beszédeket f6ként abbdl a szempontbol elemezziik,
hogy mennyiben tiikrozték a kor szellemiségét, kiilonosképpen pedig az
orok élet, a feltaimadas, és egyaltalan a halal tényének megfogalmazisaban.
Zsarnay Lajos — egyes kortarsaival ellentétben — minden egyes temetési
beszédének igei alapja van. Minden prédikacidja egy altala valasztott, s az
elhunyt személyiségét, életét, hivatasat és munkajat is tiikrozé igeverssel
indul. Erdekes megfigyelni, hogy mig az egyik beszédben csodéalatos mo-
don ecseteli az élet mulanddsagat, a halal szorny(iségét, s reményt kelt a
talvilagi, orok élet fel6l, masokban a halott méltatasan, csaladjaban, orsza-
gaban, egyhaziban betoltott rendkiviili szerepén és munkéjan tal szinte
semmi méssal nem foglalkozik.

1832-bdl 3 igehirdetése maradt fenn. Az egyik Kézy Mébzes pataki kol-
légiumi tanar, tobb varmegye tablabiraja felett hangzott el, az elhunyt
meggy6zodése kap hangot 4ltala, mikor megemliti, hogy Kézy egész életén
keresztiil hitt Jézus szavainak, miszerint az Isten hazaban sok lakéhely van.
Hitte, hogy eljut azokba. Hitte, hogy a porszemnyi f6ldon kiviil vannak
dics6bb helyek, boldogabb valok, ahol az ember ismereteit novelheti, virtu-
sait gyakorolhatja. Hitte, hogy a 1élek a siron tdl is élni fog és 6rokké bol-
dog lesz. Hitte, hogy Isten szeretete, bolcsessége nincs csupan e f6ldhoz
kotve. Ezért nincs félni vagy reszketnival6ja sem e foldet, sem szeretteit itt
hagyni. Hitte, hogy a halhatatlan lelket korona és jutalom varja.»4 Beszéde
végén pedig ugyanez, mint sajatmeggy$zodés is megszolal. A siron tul is
van élet. Ez a kiils6 kontos a test [...] porra lesz [...] de a 1élek a folditdl
megtisztulva boldogabb vilagba kolt6zz.”»s Majd beszéde mintegy megko-
ronazasaképpen tjra visszatér erre a gondolatra. A halal mindent félbesza-
kit6 hatalma nem uralkodhat az emberi lelken, mert az a siron tal is éIni
fog. Beszél az orokkévalosagrol, ahol majd mindnyéjan feltalaljuk egymaést,
s ahol nyugodjon az elhunyt is dics6ségben.16

Endrédy Imre a kollégium diakja volt, 19 évesen 1832-ben halt meg.
Temetésén a Zsolt 103,15—16. alapjan sz6lt Zsarnay.”” Hasonlitja a fiatalon

14 ZSARNAY LAJOS: Halotti tanitis arrdl, mint vesznek a boltsek tisztességet, mellyel
néhai tekintetes nemes és nemzetes Kézy Mozes tirnak [...] betses emlékezetét [...]
megujitd s tisztelé [...] Sarospatak, 1832. 9—10. p.

15 Uo., 17.p.

16 Uo., 25—26. p.

17 ZSARNAY LAJOS: Halotti tanitas arrdl, mi gondolatokat tdmaszt lelkiinkben az ifjak
halala, mellyet néhai nemes Endrédy Imre, a S. pataki Ref. Anyaoskolaban torvényt
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elhunyt életét az igeversben szerepl$ fiihoz, s egyuttal fiatalsdga feletti
bénatat fejezi ki. Ecseteli, hogy ilyen esetekben a halal még fajdalmasabb, s
még szornylibb, hiszen egy igéretes palya el6tt 4ll6 emberrél van sz6. Az
elhunyt meggy6z6désének ad hangot akkor, amikor a test porréa 1ételérdl, s
a lélek Istenhez vald megtérésérdl beszél.’8 Kifejez6désre keriil, ha nem is
teljes egyértelmiiséggel, Isten orsziga, melyet a vilagossag, a szabadsag
orszigaként mutat be, ahol t6bbé nem lesz szenvedés, banat, gyasz, sira-
lom.9

Gyulay Samuel Zemplén megyei tiblabird felett szintén 1832-ben
hangzott el halotti beszéde, amit a Mt 25,21 alapjan készitett el. Ezt a be-
szédét a halal tényének ecsetelésével kezdi. Arrol beszél, hogy a halal szele
fuvallatara mindaz, ami jellemzi az embert, a vidam arc, vigyazé szem,
dolgos kéz, gyors 1ab megsemmisiil, megsziinik. Félbeszakadnak tervek,
szandékok. Ugy festi le, mint az élet kiméletlen ellenségét. Mint lathatjuk
az 1832-es év sok gyasszal terhelt esztend6 volt, igy nem véletlen, hogy
parhuzamot von kora és Jeremias siralmai keletkezésének ideje kozott.
Olyan nehéz, konnyekkel telinek rajzolja meg ezt az id6t, mint volt akkor,
amikor Jeremias megirta sorait. S hogy mennyire kiméletlen a halal Zsar-
nay szerint, idézziink par sort beszéde elejérdl:

,Ez a tsetsemét kiragadja az esdekl sziile 4pol6 karjai koziil, nem kedvez a
viragz6 ifjanak, ledonti az egész erejében 4ll6 férjfit, hideg boltjaba zarja a
megaggodt Oreget, nem halgat a leghivebb héazastars szives esdeklésére,
nem nézi, mint farasztja az eget buzgéd konyorgésivel annak betses életéért,
kit lelke és szive szeret s tisztel; nem tekinti az egyetlen-egy magzatot, ki-
nek legdragabb kintse e f6ldon bolts atyja volt. Elvalasztja, s elszaggatja a
rokon-sziveket egymasto; felforgatja mint a pusztito ellenség a haz bol-
dogséagat.”20

Beszél az életrdl, melynek helyes hasznalatat helyezi elGtérbe, hasonlitva az
alapigében felvett szolgdkhoz, akik a rabizott talentumokat hiiséggel s jol
hasznaltik fel. Beszél az élet bolcs eltoltésérdl, a hiiségrél, a jamborsagrol,
mely minden munkiban elengedhetetlen, s az ezekért jar6é jutalomrol,
majd megjegyzi, hogy mit ér, ha az ember ez egész vilagot megnyeri, lelké-
ben azonban kart vall. Mikor a csaladtagok koziil leAnyahoz szol, Jézus
szavait idézi nagyvonalakban, amikor arrél beszél, hogy most szomortsaga
van, de eljon az id6, amikor mindez oromre fordul, s ezt az 6romet senki
sem veheti el téle.

és az ahoz kottetett tudoményokat tanul6 ifjinak utolsé tisztességtételére [...] elmon-
dott [...] Sarospatak, 1832.

18 Uo., 18. p.

19 Uo., 19. p.

20 ZSARNAY LAJOS: Halotti tanitas az élet bolts hasznalasarol, mellyet néha tek. Nemz.
Es vitézlett Gyulay Samuel tr, tek. Nemes Zemplén varmegye tablabirajanak temetési
tisztességére irt [...] Sarospatak, 1832. 4. p.
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I. Ferenc osztrak csaszar és magyar kiraly feletti beszéde, azt gondo-
lom, sokkal inkabb oraci6, mint temetési prédikacio,2' amely a kiraly sze-
mélyének magasztalasdban, tulajdonsagainak enyhén talzo ecsetelésében
meriil ki. Id6nként — nyilvan a koézkivainalomnak megfelelve — irreélis ké-
peket rajzol meg, magasztosabb, fennkdltebb egyénnek allitva be a kiralyt,
aki hasztalannak tartotta azokat a napokat az életében, amelyeken nem tett
jot.22 Ennek a beszédnek nem része a talvilagi élet és a feltAmadas remény-
sége.

A temetési szolgalatok talan legnehezebb része, mikor egy fiatal felett
kell megéllnia az igehirdet6nek. Szabé Lazar a kollégium didkja volt. Sa-
lyos betegség kovetkeztében 21 évesen 1839-ben hunyt el. A felette mon-
dott beszéd alapigéje a Jn 11,11: ,Lazar a mi baratunk aluszik, de elmegyek,
hogy felkoltsem 6t.”23 Ilyen esetben a haldl még sotétebb szinben tlinik
fel,24 de a vigasztalas annal nagyobb. Teljes bizodalommal allitja, hogy
ahogyan Jézus Lazart feltimasztotta, ugyantigy Szab6 Lazar sem fog 6rok-
ké aludni, s a rothad6 test romolhatatlansagot nyer, és a halhatatlan 1élek
egyesiil a dicsGséges testtel.2s Majd nem sokkal ezutan méar altalanosan
beszél a feltamadasrol. ,Nem kételkedhetiink tehat a fel6l, hogy mint Laz-
art, agy minket is feltamaszt egykor a Mindenhat6 szava.”26 A prédikacid
zar6 sorai is a feltAmadasba vetett hitrél sz6lnak.27

Hasonléan szolt Miklos Laszld (a Sarospataki Reforméatus Kollégium
tanara, Torna és Zemplén varmegye tablabiraja) felett 1841-ben mondott
beszédében is, aki kollégaja volt a pataki kollégiumban. Ecseteli tanéari,
emberi mivoltat, felmagasztalja képességeit, tulajdonsagait, de nem szol az
élet, a halal és a feltamadas osszefiiggéseirdl.=s

1855-ben elhunyt grof Széki Teleki Jozsef, a Tiszaninneni Reformatus
Egyhéazkeriilet és a Sarospataki Reformatus Kollégium fégondnoka. Teme-
tési beszédét Zsarnay imadsaggal kezdi, amelynek végén megszolal a biin-
bocsanatkérés, s az a reménység, hogy elnyerhetjiik az élet koron4jat az
egekben.29 Az egész halotti beszédben a hiiség, mint kulcsfogalom vonul at.
Alapige a Jelenések 2,10: ,Légy hli mindhalalig, és néked adom az élet
koronijat.” Az itt szerepld ,légy hi” megfogalmazas végig a kiralyhoz, a
nemzethez, az orszaghoz, a csaladhoz, az egyhazhoz val6 hiisége kidombo-
ritasaban szo6lal meg. Ezen tdl a keriiletében 1év6 oktatési intézményekért,

21 ZSARNAY LAJOS: Halotti beszéd Els6 Ferencz ausztriai csészar és apost. Magyar kiraly
O Felsége végtiszteletére a S. Pataki Reformatus Templomban 1835-dik esztend§ ap-
rilis 5-dik napjan mondotta [...] Sarospatak, 1835.

22 Uo., 15—16. p.

23 ZSARNAY LAJOS: Halotti tanitas, mellyet Szab6é Lazar hittudomény tanulé nemes ifja
végtiszteletére 1839. év dec. 23-dikan elmondott [...] Sarospatak, 1840.

24 Uo., 5. p.

25 Uo., 6. p.

26 Uo., 13. p.

27 Uo., 19. p.

28 ZSARNAY LAJOS: Halotti tanit4s az igazrol, néhai tekintetes tudos Miklos Laszl6 a helv.
Vallastételli pataki anyaoskoldban politica és statistica k. és r. tanit6ja, tek. Torna és
Zemplén varmegyék tablabiraja végtiszteletére elmonda [...] Sarospatak, 1841.

20 ZSARNAY LAJOS: Halotti beszéd a hiiségrdl, mellyet nagymélt6saga széki grof Teleki
Jozsef végtiszteletére [...] tartott. Sarospatak, 1855.
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s a nehéz id6kben egyhazaért végzett aldozatos, buzgd és rendithetetlen
munkajat emeli ki. Sajat bevallisa szerint ,elveszne batorsagom, s félénk
zavarba jonnék, ha nekem Telekink egész életét, annak tehetségeit, tulaj-
donait, tetteit, mint szonoknak hirdetnem és igaz becsok szerint magasz-
talnom kellene”.3° Az egyhazrdl ugy beszélt, mint erkodlesi egyesiiletrdl,
melynek az alapja a hit és vallasos meggyGzGdés.3 Majd pedig egyértelmi-
en schleiermacheri gondolatokat idézett, amikor azt mondja, hogy a hit és
a vallas egyesit benniinket Istennel, az altal érezziik fiiggésiinket a min-
denhat6, legszentebb, legtokéletesebb valotol.s2 Beszél a hitr6l, mint a
tiszta erkoles legbiztosabb alapjarol. Forrasa a kegyelemnek, leggyengé-
debb kincse és legédesebb titka a szivnek stb., amelyet az emberiség el6tt
Jézus fedezett fel legtisztdbban.33 Gyakran hangzik el az egyhézzal és okta-
tasi intézményeivel kapcsolatban a hiiség, de az is, hogy azokat a vallasos
erkolcesi tokéletesedés végett fontos fenntartani, s hogy az emberekben a
nevelés, az erkolcsi tokély és tisztasag terjedjen.34 A kovetkez4 oldalon
mintegy kérdésként teszi fel: ,Altaldban az egyhaz célja a vallasos és erkol-
csi tokéletesedés elémozdittassék kozottlink?”s5 Hangsilyozza az egyhaz-
hoz val6 hiiséget, de nem a hivatalért, hanem azért a hitért, mely nélkiil
nem lehet tidvoziilni, tovabba az egyhaz szent céljaért, a vallasos és erkolcsi
tokéletesedésért, mely az ember legnagyobb feladata.3¢ A halalig valo hiiség
jutalma az élet, mely néla ebben a prédikacidéban agy szolal meg, hogy aki
hii mindhalalig, az nem halhat meg egészen, hanem él. El a tisztvisel6k
szivében, él a torténetek konyvében, él az 6rok élet tajain.3” A végén pedig
agy sz6l az elhunytro6l, mint aki bement az égi dics6ség honéba, ahol elveszi
méltd jutalmat, s ahol él zavartalan boldogsagban.38 Végigolvasva a beszé-
det, kiilonlegességét, massagat abban tapasztalhatjuk, hogy ttilnyomorészt
az elhunyt tevékenységének, nagysaganak méltatisa domborodik ki, de
nem nélkiilozi a munkaért jar6 isteni jutalom, az orok élet, az iidvosség
tényének emlitését sem.

Koczan Jozsef als6zempléni segédgondnok felett 1860-ban mondott
beszédet. E beszéd elmondasakor mar beiktatott plispok. Az egész prédika-
cion keresztiil egyetlen alkalommal kap hangot az a meggy6z6dés, hogy az
elhunyt megnyeri az élet koronajat.3 A prédikacio6 szinte teljes egészében
az elhunyt személyét, munkajat méltatja.

Zsarnay Lajos temetési beszédeit olvasva és elemezve megallapithat-
juk, hogy az a fajta korszellem, ami a kiilonb6z6 iranyzatok kialakulasaval
jellemzd volt mar a lelkipasztorokra is, nala nem taldlhat6. Nem kérdGje-
lezte meg a bibliai igazsdgokat, nem vetette el a reformatus egyhéz alapjait
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33 Uo., 21. p.
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35 Uo., 23.p.
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37 Uo., 25.p.

38 Uo., 27.p.

39 ZSARNAY LAJOS: Halotti prédikacié néhai nagysidgos Koczén Jozsef alsd-zempléni

segéd gondnok végtisztességére 1860. sept. 9. napjan, Gesztelyben. Pest, 1861. 14. p.
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képezd dogmakat. Nem osztotta Schleiermacher nézetét, aki a feltimadast
a hit szempontjabol k6zombosnek tartotta, torténelmi sikra terelve, egyen-
rangiva tette minden mas torténeti eseménnyel. Igaz id6nként a schleier-
macheri gondolatvilag teret nyert beszédeiben, de csupan egyes tételek
megfogalmazasiban. Teleki Jozsef feletti prédikacidjaban olvashattuk azt a
schleiermacheri gondolatot, hogy a hit és a vall4s egyesit benniinket Isten-
nel, az altal érezziik fiiggésiinket a mindenhato, legszentebb, legtokélete-
sebb val6tol. Ez azonban nem jelenti azt, hogy kovetdje lett volna a roman-
tika atyjanak vagy annak a liberalis iranyzatnak, amelybe késébb
Schleiermachert besoroltak. De nem képviselte a liberalizmus elvét sem,
ami szerint Krisztus feltAimadéasa nem testileg, hanem szellemileg tortént.
Igaz, hazankban a teologiai liberalizmus a 19. szazad mésodik felében bon-
takozott ki, igy az el6tte még nem lehetett ismert. Mindez nem jelentette,
hogy a német teriiletr6l kiindult liberalis gondolkodas nem jutott méar el
hozza. Ha el is jutott, gondolkodasira nem volt hatassal, amit abbodl is
lathatunk, hogy az Apologetika4® c. miivében arra biztatta hallgatoéit, hogy
mindazt, amit koruk az ész mérlegére helyezett, az ortodoxia elveibdl kiin-
dulva bizonyitsak be: Krisztus isteni, megvalt6i személyét, a csodak 1étét,
isteni eredetét, a keresztyénség alapjait, a Szentiras Istentél valo ihletettsé-
gét stb. Mindezeket pedig a Szentirasbol kiindulva, a szupranaturalizmus —
racionalizmussal és liberalizmussal szembeszalld6 — &llaspontjabdl, de
mondhatnank, hogy az ortodoxia vonalan képviselte. Ugyancsak ebben a
munkajaban irta, hogy az 6sszes keresztyén ember tudatdban az eredeti
elv: a Krisztusban val6 igaz valtsag, aminek valtozatlansaga megall, és hogy
az egyhizban mindig megvan Krisztus eredeti kijelentésének hiteles és
valtozatlan tudata. Ha ez masképpen lenne vagy valtozna, maga a keresz-
tyén vallas elve és 1ényege is valtozna, de ez valtozatlan. Temetési beszéde-
iben mindezt tetten érjiik. De megtaldljuk az orok életre, feltAmadasra
vonatkoz6 megnyilatkozasait, amelyek, mint sajat meggy6z6désbdl fakado
hitvallasok fogalmazddtak meg. Lehet, hogy nem minden prédikaci6jaban
érhetd tetten a konkrét megfogalmazas, és oraciéjaban nem is fordul el6, s
néha csak koriilirja azokat, de ott van a rajuk val6 utalas: ,Nem kételked-
hetiink tehat a fel6l, hogy mint Lazart, Ggy minket is feltimaszt egykor a
Mindenhat6 szava.”

40 ZSARNAY LAJOS: Apologétika. Sarospatak, 1858.



